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EL REENCUENTRO DEL DOCTOR ALFONSO NORIEGA
CANTU CON LOS ORIGENES HISPANO Y COLONIALES
‘ DEL JUICIO DE AMPARO

Fernando YLLANES RAMOS.
ADVERTENCIA PREVIA

Hace aproximadamente ocho afios, en una tarde cuando platicaba con
mi amigo de siempre el “Chato” Noriega, recordando nuestro pasado
compartido, de las impresiones, frustraciones y todo aquello que for-
ma parte de la vida del hombre que ha acumulado afios y experien-
cias en su vida, se me ocurrié preguntarle si finalmente habian cul-
minado sus ilusiones en la bisqueda de los antecedentes hispanicos
(en la Espafia y en la Nueva Espafia) del amparo, recordando que
cuando trabajaba arduamente en su tesis profesional —E/ juicio de
amparo. Su verdadero origen y causas de su evolucién— me comunicéd-
e hizo participe de sus angustias ante la falta de datos inmediatos
—7ya que le urgia terminar y recibirse a la brevedad posible ante el
imperativo de la lucha por la vida—, pues tenia la certidumbre, con-
viccién y sensibilidad de que habia tales antecedentes de origen, que
habia estado estudiando apasionadamente. Y que ademds el vocablo
“amparo” tuvo su raigambre y uso institucionalizado tanto en Es-
pafia como en la Nueva Espafia; en realidad de verdad, en nuestro
juicio de amparo, tal como quedé estructurado en la Constitucién de
1857, intervino en su nacimiento, de una manera definitiva, “la casua-
lidad”, por azares de redaccién y omisiones de tltima hora jy asi lo
afirmaria en su tesis! :

Con grata sorpresa de mi parte me dio la buena nueva, recordando
a Marcel Proust y su obra A la recherche du temps perdn, que hacia
mis de diez afios tuvo el apremio de reexaminar el problema a fondo,
con motivo de un prélogo que le pidi6 un extraordinario investigador,
el profesor Andrés Lira Gonzélez, para su libro sobre E/ amparo
colonial y el juicio de amparo mexicano; y contagidndose con su entu-
siasmo, recordd feliz que profundizando en sus estudios habia reafir-
mado todo lo que intuyé y dejé asentado en su tesis profesional, pro-
metiéndose la copia del prélogo, en el cual hubo la oportunidad de
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complacerse y decir todo aquello que constituia sus conclusiones, y
afirmando “que es menester sepan y sientan los estudiosos del Derecho
Mexicano: cudles han sido las raigambres e influencias de la Madre
Patria, y de ese extraordinario Monumento de las Leyes de Indias”; y
—repetia— “la intervencién de la casualidad apoyada en la necesidad
e intuicién colectiva, quedé asi plasmado en el Amparo tal como quedd
en el texto de la Constitucion de 1857".

Por eso, ahora que se me ha pedido escriba unas notas sobre mi
amigo —que tanto extrafio— el doctor, jurista, humanista, investiga-
dor y literato, don Alfonso Noriega Cantd, volvi a releer tanto la tesis
recepcional en la Facultad de Derecho, cuanto el prélogo mencionado
—del cual por cierto en esta vida atropellada, no habia tenido la opot-
tunidad de hablar con mi amigo— y ya localicé el libro de don Andrés
Lira —a quien no tengo el gusto de conocer—, publicado por el Fon-
do de Cultura Econémica.

Tomando como base la tesis profesional y el mencionado prélogo,
escribo estas lineas con la emocién del que piensa en los afios de
1929 cuando el estudiante “Chato” Noriega me comunicaba su sentir
con plena intuicién, gran zagacidad, sensibilidad de jurista y de his-
toriador, dotes que ulteriormente hicieron de él personaje inolvidable
en la gesta del juicio de amparo.

SINTETICA REFERENCIA A LA TESIS PROFESIONAL
El juicio de amparo.
Su origen y causas de su evolucién

Para entender cabalmente el pensamiento del estudiante, licenciado
Alfonso Noriega Cantl, al expresar sus ideas en la tesis profesional,
debo referirme a los puntos salientes a efecto de situar su sensibili-
dad en los origenes e interpretacién del juicio de amparo, y me refiero
sintéticamente a los capitulos de dicha tesis genial.

‘En el capitulo I hace una critica aguda precisando que:

nuestra verdadera historia esti por hacerse... ha sido siempre, por
desgracia, historia de partido, apasionada y unilateral. ..

Y este defecto se agrava atin més por las luchas entre liberales y con-
servadores. La pasién exaltada de cada partido y la poca honradez critica
de los historiadores de uno y otro bando, han creado una legién de
héroes y de santos, encontrando por doquier inteligencia y virtudes, sin
advertir jamis defectos y debilidades. ..

Sirva, si no de ejemplo, la relacién del nacimiento del juicio de amparo
en nuestra Constitucién de 57 tal y como ha llegado a nosotros. . .
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Por ello se afirma en la tesis que:

Sin negar en lo absoluto méritos, que muchos tuvieron los constituyentes,
éstos no se dieron cuenta exacta de lo que en verdad era y significaba
el juicio constitucional. Buscaban un medio legal para garantizar el goce
de las garantias individuales y encontrando el procedimiento americano
que ya otros habian importado a nuestro derecho; pero, en rigor de vet-
dad, no se percataron de lo fundamental de la teoria del juicio de
amparo, es decir, de su verdadera naturaleza juridica y su trascendencia
social, y mucho menos del sistema seguido en el procedimiento.

Para demostrar esa confusion por parte de los constituyentes preci-
sa que:

En la sesion del Congreso de fecha 28 de octubre de 1856, se presentd
para ser discutido el articulo 102 del proyecto general de Constitucidn.
En dicho articulo se prescribia que los tribunales de la federacién, exclu-
sivamente, o bien en combinacién con las autoridades de los Estados,
conocerfan de las contiendas que se suscitaran por leyes o actos de cual-
quier autoridad que violaran las garantias individuales; por leyes o
actos de la Federacion que restringieran la soberania de los Estados, o
de éstos cuando invadieran la esfera de la autoridad federal. Especifi-
cindose que en todo caso, el tribunal federal procederia con la interven-
cién de un jurado compuesto de vecinos del distrito jurisdiccional y que
calificaria el hecho conforme a lo que dispusiera la Ley Orgénica que al
efecto se dictara.

Mis adelante surge la discusién llena de confusiones de los cons-
tituyentes; inclusive tenemos las intervenciones siguientes: el diputado
Ignacio Ramirez (“El Nigromante™), se expresaba asi:

lo -que se quiere es que los tribunales puedan derogar parcialmente las
leyes y revocar las 6rdenes de autoridades superiotes.
Resultando que el poder que deroga las leyes, no es el que las hace,
lo que es contrario a toda jurisprudencia. Los fallos de los tribunales
- van a ser excepciones de ley y estas excepciones solo debe concederlas el
mismo legislador. Los tribunales. pues, a titulo de juzgar, van a ser
legisladores superiores a los Estados y a los poderes federales. . .
El diputado Anaya Hermosilla decfa que el proyecto era contrario al
“ principio de que nunca deben depositarse dos o mas poderes en la misma
corporacién.

.Y asi fue como

el diputado Ocampo propuso modificar el primitivo articulo, ofreciendo
al efecto, una nueva redaccién en la cual se ‘suprimia la competencia
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conjunta de las autoridades federales y los tribunales locales —cosa inex-
plicable por completo— y dividia el discutido atticulo 102 en tres nue-
vos preceptos que fueron el 100, 101 y 102.

Por ello se afirma en la tesis de una manera enfética:

que muy confusas fueron las ideas que tanto los miembros de la comi-
sién que elaboré el proyecto respectivo como la totalidad de los miem-
bros del constituyente, revelaron tener respeto de las funciones del po-
der judicial, asi como acerca de la trascendencia juridica y social del
juicio de amparo; ya que, sujetar la resolucién de los gravisimos proble-
mas de derecho de que debe conocer el juicio constitucional a la deci-
sién de un jurado popular, es, en mi concepto, completamente absurdo
y sélo explicable por un desconocimiento casi absoluto de la verdadera
naturaleza de la institucién.

Por tanto, directamente afirma: “creo que para los constituyentes de
1857, la esericia misma del juicio de garantias consistia en esta inter-
vencién que se daba al jurado, representante genumo de la conciencia
popular de acuerdo con la ideologia de la época”.

Hace notar que al discutirse el nuevo articulo 102 no hay objecién
alguna, defendiendo la idea del jurado popular que con caricter na-
cional actuaria como tribunal de apelaaon para revisar los fallos
locales.

Tan es asi, que: “en la discusién de este proyecto intervinieron
directamente los miembros mas distinguidos de la Comisién de Cons-
titucién, entre ellos el mismo Arriaga, quien defendi6 el funciona-
miento Gnico del jurado compuesto por. vecinos del distrito ]urlsdlc-
cional”. :

- Precisado asi el contenido emoc1onal y la desorlentaaon de los cons-
tltuyentes el estudioso Alfonso Noriega hace referencia‘a la interven-
cién del ciudadano Ledén Guzmin como Gnico miembro de.-la comi-
sion de estilo, redactor de la minuta de la Constitucidn, y concluye'

Asi, pues, el sefior Guzmin fue quien en realidad sin ayuc'la dé nadie
dio a nuestro Cddigo Politico la forma que en definitiva tuvo El caso
fue que al jurarse solemnemente la Constitucién, se vio que el trascen-
dental articulo que establecia el jwrado popular para la resolucién del
juicio de amparo, no se habia consignado en el texto de la carta’funda-
mental, muy 2 pesar de haber sido discutido y aprobado por el Cons-
tituyente.
¢Qué fue del referido articulo? ;Por qué fue suprlmldo del texto defi-
" nitivo de la Constitucién? El sefior-Guzmén en la sesién_del 31 de enero
de 1857 explicé al Constituyente las ligeras correcciones que habia hecho

DR © 1989. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/QhkyRF

SU REENCUENTRO CON EL JUICIO DE AMPARO 177

al texto aprobado. Quizd entonces, explicé el por qué de la supresion.
Desgraciadamente la posteridad no recogié estas explicaciones; las ignora
la historia de nuestro derecho constitucional. Las explicaciones sobre la
materia que me ocupa, se perdieron sin que nadie las consignara. Leén
Guzmain admite que evidentemente se suprimi6 el articulo; luego existid
oficiosidad, descuido o mala fe de parte del {nico miembro de la comi-
sién de estilo, y el fraude parlamentario, como tan grificamente lo llama
el Lic. Pallares, existié sin duda alguna.

En realidad fue la casualidad, el azar, asi como la tradicién que se
impuso por y sobre los constituyentes.

Pero, sen qué consiste esta tradicién que entiende como realidad,
necesidad e imperativo? Y con un valor civil y con una recia convic-
cibn incuestionable afirma el estudioso Alfonso Noriega en el capi-
tulo II de su tesis, lo siguiente: ‘

En medio del error y del engafio en que hemos vivido siempte en lo que
respecta a la verdadera naturaleza de nuestros problemas juridicos y socia-
les, ha venido abriéndose paso en el espiritu de nuestros pensadores una
verdad con caracteres de absoluta: hemos vivido durante toda nuestra
vida de pueblo independiente al margen de nuestras leyes escritas; hemos
actuado politica y adn juridicamente con un olvido absoluto de nuestras
instituciones. Y esto como consecuencia légica del desacuerdo constante
que existe entre la ley y el derecho —entre la norma y la vida—, origen
éste muy principal de nuestras constantes revoluciones, de nuestros vicios
y males politicos y de nuestra pésima administracién de justicia.

El jurista-historiador después afirma sin miedo a la critica, lo que
es su conviccién personal:

4) Una ha sido siempre nuestra Constitucién real, orginica, esponta-
nea; y otra muy diferente, la formal, la falsa, la existente tan sélo en
los textos de nuestras cartas fundamentales; ) No es suficiente dirigir
una mirada, aunque sea muy somera, sobre las piginas de nuestra
historia para encontrar la demostracién fidelisima de mi serio aserto. Del
absolutismo teocritico del imperio azteca, pasamos por obra y gracia de
la conquista espafiola a ser regidos por el Gobierno Colonial. Las Leyes
de Indias dictadas por la Metrépoli para el gobierno de la Nueva Espaiia,
monumento legislativo tan odiado cuanto desconocido y mal estudiado,
interpretando quizé de una manera mis exacta nuestra realidad social,
declaraban al indio menor de edad y legislaban dentro de un nobilisimo
espiritu de paternidad; ¢) En estas condiciones se consumé la indepen-
dencia de la Colonia, y, apenas salidos de la tutela espafiola se planted
a los impreparados libertadores el gravisimo problema de la organizacién
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politica de la Nueva Espafia; d) Por desgracia, es un hecho incuestio-
nable que los libertadores de los pueblos, los caudillos de las grandes
revoluciones, son por lo general pésimos organizadores; acostumbrados
por oficio a destruir, fracasa en sus intentos constructivos; y los nues-
tros no tuvieron mejor suerte. Se olvidaron por completo del estudio
del pueblo para quien iban a legislar y volvieron sus ojos a las teorias
y a los principios especulativos, cuando no inspiraron las leyes que dicta-
ban en el rencor y el odio, producto de enconadas pasiones partidaristas;
y es de esta manera como en el cuadro de nuestra evolucién politica se
nos presenta el especticulo de un primer intento fracasado de Congreso
Constituyente, del cual pasamos al ensayo abortado de Monarquia Itur-
bidista, para caer de lleno en nuestro gran desastre constitucional: Las
Cartas Fundamentales se suceden una a una sin encontrar eco en nuestra
vida; la de 1824 casi no tuvo aplicacién, las leyes de 36 y las Bases
Organicas de 43 corrieron idéntica suerte hasta llegar a la Constitucién
de 57, que aparecié a los ojos de la Reptblica como la que viniera
a condensar de una vez por todas las esperanzas y los anhelos colectivos;
¢) Pero el culto ciego por los principios generales estaba demasiado
arraigado en el espiritu de nuestros legisladores; la fe que tenian en los
dogmas politicos de la época era absoluta, y al promulgar la Constitu-
cién de 57 olvidaron por completo la Constitucién real de la Nacion
Mexicana —la que se habia ido formando al calor de sus tradiciones,
de sus luchas, de sus necesidades y aspiraciones— para ordenar un Cédigo
Politico que a decir de quien més tarde fuera el principal de sus refor-
madores, no ofrecié sino “el aspecto de férmulas abstractas en que
tnicamente se han condensado conclusiones cientificas de gran valor
especulativo”. (Venustiano Carranza. En su oficio remitiendo el proyecto
de reformas a la Constitucién de 1857.)

Terminado ese contundente capitulo II, el estudioso Noriega en su
capitulo III considera “‘que es indispensable referirse a la vieja quere-
lla entre federalistas y centralistas”, y sostiene lo siguiente:

Antes de entrar de lleno a formular mi opinién sobre el verdadero ori-
gen y las causas de la evolucién del juicio de amparo, quiero recordar,
aunque sea muy brevemente un debatido problema de nuestro derecho
constitucional; y se refiere a ala vieja querella entre federalistas y cen-
tralistas.

Y afirma con la pasién del convencido:

La federacién, es cierto, persiste como forma de gobierno, ¢pero acaso
existe en nuestra vida politica? Si se es sincero y no se teme el obsticulo
de las palabras atin cuando los hechos sean demasiado elocuentes, se debe
contestar negativamente; ;acaso podemos llamar estados libres y soberanos
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a ese conjunto de pobres entidades regidas unas veces por un déspota
cualquiera y otras dependiendo de la voluntad absoluta del gobierno
federal? El federalismo existe en los articulos de nuestra Carta Magna
como una importacién poco feliz de las instituciones de Norte América,
pero en nuestra realidad social jamas ha tenido asiento; no ha sido una
forma de gobietno exdtica que nunca ha tenido vida efectiva. Asi, pues,
¢qué es lo que ha sucedido con el régimen federal? Simplemente que
no ha existido en la realidad de nuestra vida politica. Ha sido una ins-
titucién exdtica y la historia se ha encargado de demostrarlo. Por lo que,
vuelvo a afirmar, el régimen que exigia nuestra constitucién real, la
orginica, era el centralismo.

Con todas estas afirmaciones que sirven de base y sustento a su
criterio y tesis, en su capitulo IV llega a la esencia del problema
y afirma que:

el verdadero origen del juicio de amparo, la causa fundamental que
favorecié su asimilacién tan perfecta en nuestro medio social, no es otra
que la de haber servido admirablemente a los intereses de nuestra tra-
dicién constitucional —en un amplio sentido del vocablo— tanto politica
como juridica. El juicio constitucional vino a amoldarse perfectamente
a nuestra psicologia; fue, insisto en ello, por ser fundamental, instrumento

_ utilisimo de nuestra tradicién juridica y politica que era centralista, en
contra de un federalismo completamente exético. No fue para nosotros
algo ajeno a nuestra vida misma, no chocé con nuestra realidad social, sino
que, por el contrario, vino a servir los intereses de nuestra costumbre, de
nuestra manera de ser. De aqui que no desapareciera, ni se anquilosara,
ya que amoldindose a las condiciones peculiares de nuestra psicologia
nacional, pudiera tomar caracteres propios y fructificar felizmente pro-
duciendo consecuencias de fecundidad tan admirable.

Para fundar su tesis pasa inmediatamente a recordar los caracteres
de la organizacién judicial y administrativa de la Nueva Espafia,
recordando que:

durante la época de la Colonia fue uniforme y tdnica (puesto que las
disposiciones sobre la materia que rigieron desde la llegada de la primera
Audiencia no fueron modificadas sino hasta fines del siglo XVIII por
las célebres Ordenanzas de Intendencias de 1786) que se mantuvieron
en vigor hasta 1802 en que, como resultado de la promulgacion de la
Constitucién Espafiola de Cidiz, se dio nueva organizacién al poder
judicial. Asi pues, es esta primitiva organizacién la que més interesa
conocer, puesto que no en balde pasan tres siglos de la vida de un pueblo,
sin que su fisonomia se delinee de acuerdo con lo que ha vivido, y sin
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que adapte su vida a las instituciones que lo rigen tanto mis cuanto
éstas son las primeras que conoce.

Se encuentra el sistema de fueros; al lado de la justicia ordinaria o
fuero coman, existian mis de doce clases priviligiadas que gozaban
igualmente de su fuero propio; de tal manera que en esta especialisima
organizacién, al lado de los tribunales ordinarios funcionaban los Juz-
gados de indios, los tribunales de la hacienda piblica, el eclesiistico, el
monacal, el mercantil, de mineria, de bienes mostrencos, diezmos y
primicias, la Santa Hermandad, la Acordada y otros varios de menor
importancia.

La jurisdiccién de todos estos tribunales era ejercida en nombre del
Rey, en quien residia la suprema jurisdiccion, pudiendo éste intervenir
en cualquier momento en los negocios judiciales; no teniendo, en conse-
cuencia, los tribunales la independencia que constituye uno de sus mo-
dernos caracteres. La justicia ordinaria o fuero comin por los alcaldes
ordinarios o jueces de manzana y los alcaldes mayores o Corregidores.

Por sobre estos jueces, que podriamos decir administraban la justicia
en primera instancia, se encontraban las Audiencias en nimero de dos,
y tenian su residencia en Méjico y Guadalajara. Eran el supremo tribunal
del orden comin; conocian de las apelaciones que se interponian en los
negocios civiles y mercantiles; y con caricter de primera instancia, tenian
jurisdiccién en los negocios de gran interés al igual que en las causas
de patronazgo real y aranceles; vigilaban por la buena administracién de
justicia y legalidad de las disposiciones gubernamentales y al efecto
ordenaban visitas a los Corregidores, enviaban jueces Pesquisidores y
atenuaban y corregian las providencias de los virreyes. Por otra parte,
multitud de causas privilegiadas, eran ventiladas desde su primera ins-
tancia en las audiencias o bien ante el propio Consejo de Indias. Estos
eran los negocios llamados “casos de corte”.

El Consejo de Indias, tribunal establecido en 1524, era la autoridad
suprema y el Ministerio Universal de todos los negocios judiciales y
administrativos de Méjico y demas posesiones espafiolas de América.
Conocia de siplicas en causas graves, residencias de funcionarios, de
algunos casos de Corte, de otros varios asuntos judiciales y de todos los
gubernativos en ltimo recurso. Esta era, a grandes rasgos, la organiza-
cién judicial de la Nueva Espaia, hasta 1786, en que se dictaron las
Ordenanzas de Intendentes que buscaban unificar y organizar bajo un
plan menos absurdo los diversos ramos de la administracién pablica.

Y llega asi a la siguiente conclusién:

La Centralizacién del Poder Judicial era un hecho incuestionable que
con lo dicho no requiere mayores comentarios. Las audiencias de Méjico
y de Guadalajara, concentraban todo debate juridico que se suscitara y en
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tltima instancia, para casos especiales, resolvia el tribunal central por
excelencia: El Consejo de Indias. Siendo tales nuestras costumbres juri-
dicas y politicas y nuestro estado social, se impone desde luego la refle-
xién de que en estas condiciones, la tnica esperanza de cada individuo, ya
fuera en la eficacia de la resolucién que se dictara en los negocios en que
se interesaba, o bien en la justicia en contra de las disposiciones arbi-
trarias del gobierno, era la proteccién que podian impartitles esas auto-
ridades centrales, el Consejo de Indias y las Audiencias de éstas, sobre
todo la de Méjico, que por su especial situacién y por la cultura de sus
componentes era la que mis confianza inspiraba.

Surge asi la critica recia del federalismo en los siguientes términos:

El sistema federalista en la l6gica de sus principios, cre6 los estados
auténomos provistos de sus poderes independientes y soberanos. La
suprema autoridad administrativa fue el Gobernador del Estado y la Ju-
dicial el Tribunal Superior de Justicia. ;Qué sucedié entonces? Que
por una parte nuestra tradicién social era una causa psicolégica que im-
pelia a repudiar el sistema federal y aconsejaba tratar de burlarlo; y
otra, como he indicado, careciamos de foro, no existian abogados y
surgi6 el problema de quiénes setian los que fueran a constituir los fla-
mantes Tribunales Superiores. La institucién exdtica del federalismo vino
a crear este gravisimo problema de verdadera trascendencia social.

Y termina este andlisis y referencia histérica con la siguiente con-
clusion:

Mas el remedio aparecié bien pronto: fue el juicio de ampayo. Este re-
curso admirable estableceria que aquel en cuyo perjuicio se violaba
alguna de las garantias individuales otorgadas por la Constitucién, podia
ocurrir ante los Tribunales Federales, reclamando el auxilio de la Jus-
ticia de la Unibn, para que se le reintegrara en el goce de la garantia
violada. Y a ese recurso, inconscientemente si se quiere, se acogieron
todos para evitar que forzados por una ley extrafa sometieran sus con-
troversias a la decisién de jueces sin competencia ni moralidad. Y en
este procedimiento se encontré el poder que evitara y corrigiera los
desmanes de las autoridades. Se habia encontrado el Tribunal Central
gue sustituyera a las viejas Audiencias, y es asi, de esta curiosa manera,
como funcionando nuestra verdadera tradicidn nos encontramos con el
becho de que la flamante Suprema Corte de [usticia se convertia en
la sucesora de la Real Audiencia de México que los Reyes de la Metro-
poli crearan para el gobierno de la Nueva Espaiia. De aqui que sostenga
que si el Juicio de Amparo naci6 y se desarrollé con tanto vigor y arraigd
tan profundamente en nuestras instituciones juridicas, fue debido a que se
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constituyé en eficaz instrumento de nwestra costumbre juridicopolitica,
en arma wtilisima de nuestro centralismo institucional.

Contundentemente precisa sus ideas recordando que:

El federalismo por su propio fundamento tebrico exige la independencia
absoluta de cada Estado dentro de su régimen interior, creando en con-
secuencia, en cada entidad federativa poderes auténomos. Dentro de este
sistema, es el Tribunal Superior de cada Estado quien debe decir la
ultima palabra en toda controversia civil o penal y, asimismo, es quien
debe cumplir con la elevada funcién de Tribunal Miximo de Justicia:
declarar y fijar la jurisprudencia de cada Estado interpretando sus propias
leyes. Pero, al promulgarse el Cddigo Federal de 57 surgié el problema
que en piginas anteriores he apuntado: fue imposible integrar debida-
mente los Tribunales Superiores. A ésto se oponian la condicién social
de cada Estado carente de foro y por ende de Magistrados; y, ademis, la
costumbre juridica que impelia a buscar la justicia en los organismos
centrales, {inica garantfa por su cultura y competencia. Se buscé pues no
dejar a estos Tribunales Superiores la resolucién en fltima instancia
de los negocios judiciales. Se impuso la necesidad de burlar las leyes
federales. Y el medio que se adoptd, como ya lo habia hecho notar desde
un punto de vista general, fue el juicio de amparo.

Encontrando ya la esencia y vida del centralismo judicial, concluye:

Los litigantes recurrieron a una verdadera sutileza legal; se aprovecharon
de otra de las pifias de nuestra Carta Magna: el articulo 14 Constitu-
cional. Sostuvieron al efeco la procedencia del juicio de amparo como
recurso legal en contra de la aplicacién inexacta de las leyes sustantivas;
en otras palabras, la aplicacién exacta de la ley en las sentencias quedd
constituida en garantia individual, derivada de] texto del articulo 14;
arrebatindose —y creo que por su sentido grifico es esta la palabra
exacta—, arrebatindose, digo, de esa manera a los Tribunales Superiores
sus funciones de ultima instancia en las controversias civiles y penales
para entregar esta potestad a la Suprema Corte de Justicia. No son los
Tribunales de los Estados los que en este sistema declaran y fijan la
jurisprudencia interpretando sus propias leyes; es la Suprema Corte la que
resulta voz final y opinién definitiva para establecer la jurisprudencia
de cada Estado. Y de esta sencilla manera, por medio de esta argucia de
litigante, se daba satisfaccion a nuestra realidad social y funcionaba
nuestro verdadero espiritu colectivo, nuestra propia costumbre juridica,
centralizando nuevamente la administracion de fusticia.

Nada mas objetivo que la presentacién de los textos para darse
cuenta: Ja verdad de lo afirmado en la tesis profesional, cuando por
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obra de la casualidad y de nuestra tradicién juridica nace el juicio

de amparo.

Para la debida inteligencia del tema, me permito transcribir el
proyecto presentado por la Comisiébn de Constitucién, en relacibén
con el Congreso Constituyente de 1857:

PROYECTO PRESENTADO POR LA COMI-
SION DE CONSTITUCION

Art. 102. Toda contienda que se sus-
cite por leyes o actos de cualquiera
autoridad que violen las garantias in-
dividuales, o de la Federacién que vio-
len o restrinjan la soberania de los
Estados, o de éstos cuando invadan la
esfera de la autoridad federal, se re-
suelve a peticién de la parte agraviada
por medio de una sentencia y de pro-
cedimientos y formar del orden juri-
dico, ya por los Tribunales de la Fe-
deracién exclusivamente, ya por éstos
juntamente con los de los Estados,
segin los diferentes casos que esta-
blezca la Ley Organica; pero siempre
de manera que la sentencia no se ocu-
pe sino de individuos particulares y se
limite a protegerlos y ampararlos en el
caso especial sobre que verse el proce-
so, sin hacer ninguna declaracién ge-
neral respecto de la Ley o del acto
que la motivare. En todos estos casos
los Tribunales de la Federacién proce-
derin con la garantia de un jurado
compuesto de vecinos del Distrito res-
pectivo, cuyo jurado calificari el hecho
de la manera que disponga la Ley Or-
ghnica. Excepthanse solamente las di-
ferencias propiamente contenciosas en
que puede ser parte para litigar los
derechos civiles un Estado contra otro
de la Federacién o ésta contra algu-
no de aquellos, en los que fallard la
Suprema Corte Federal segtn los pro-
ccdimientos del orden comin.

ARTICULOS APROBADOS POR EL CONS-
TITUYENTE EN 1857

Art. 100. Los tribunales de la Fede-
racién resolveran toda controversia
que se suscite: 1° Por leyes o actos
de cualquier autoridad que violaren
las garantias individuales; 29 Por leyes
o actos de la autoridad federal que
vulneren o restrinjan la soberania de
los Estados; 3° Por leyes o actos de la
autoridad de éstos que invadan la au-
toridad federal.

Art. 101, Todos los juicios de que
habla el articulo anterior se seguirin
a peticibn de la parte agraviada y se
decidirin por medio de una sentencia
y de procedimientos y formas del
otden juridico determinados por una
Ley Orgénica. La sentencia serd siem-
pre tal que no se ocupe sino de indi-
viduos particulares, y se limite a pro-
tegerlos y ampararlos en el caso
especial sobre que verse el proceso, sin
hacer ninguna declaracién general res-
pecto de la Ley o del acto que la
mottvare.

Art. 102. En todos los casos de que:
hablan los dos articulos anteriores, se:
procederd con la garantia de un jura-
do compuesto de vecinos del Distrito.
a que corresponde la parte actora.
Este_jurado se formari y calificari el
hecho de la manera que disponga Ia.
Ley Organica.
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TEXTO FINAL
CONSTITUCION DE 1857

Art. 97. Corresponde a los tribunales de la federacién conocer:

I. De todas las controversias que se susciten sobre el cumplimiento
y aplicacion de las leyes federales;

I1. De las que versen sobre Derecho maritimo;

III. De aquellas en que la federacion fuere parte;

IV. De las que se susciten entre dos o mas Estados;

V. De las que se susciten entre un Estado y uno o mis vecinos de otro;

VI. De las del orden civil o criminal que se susciten a consecuencia
de los tratados celebrados con las potencias extranjeras;

VII. De los casos concernientes a los agentes diplomaticos y consules.

Art. 98. Corresponde a la Suprema Corte de Justicia desde la pri-
mera instancia el conocimiento de las controversias que se susciten de un
Estado con otro y de aquellas en que la Unién fuere parte.

Art. 99. Corresponde también a la Suprema Corte de Justicia dirimir
las competencias que se susciten entre los tribunales de la federacion,
entre éstos y los de los Estados o entre los de un Estado y los de otro.

Art. 100. En los demis casos comprendidos en el articulo 97, la
Suprema Corte de Justicia serd tribunal de apelacién o bien de Gltima
instancia, conforme a la graduacién que haga la ley de las atribuciones
de los Tribunales de Circuito y de Distrito.

Art. 101. Los tribunales de la federacion resolverin toda controversia
que se suscite:

I. Por leyes o actos de cualquier autoridad que violen las garantias
individuales;

I. Por leyes o actos de la autoridad federal que vulneren o resttinjan
la soberania de los Estados;

III. Por leyes o actos de las autoridades de éstos que invadan la es-
fera de la autoridad federal.

Art. 102. Todos los juicios de que habla el articulo anterior se seguirin
a peticién de la parte agraviada, por medio de procedimientos y formas
del orden juridico que determinari una ley. La sentencia serd siempre tal
que sblo se ocupe de individuos particulares, limitindose a protegerlos y
ampararlos en el caso especial sobre que verse el proceso, sin hacer nin-
guna declaracién general respecto de la Ley o acto que motivare.

Finalmente, la genial sorpresa consiste en el texto definitivo que fue
obra del miembro tnico de la Comisiéon de Redaccién, don Leén
Guzmin, que el doctor Alfonso Noriega precisa como un instru-
-mento de la casualidad, respecto de la cual dice en su tesis: “La
.verdad histdrica se impone y es necesario confesar, aun cuando pa-
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vezca paraddjico que, en realidad, el verdadero creador de nuestro
juicio de amparo fue el azar y nadie mds que el azar’.

El 5 de enero de 1988 se publican en el Diario Oficial las refor-
mas a la Ley de Amparo —ese dia se interna Alfonso Noriega en el
Hospital de la Nutriciébn— y entra en vigor el 15 de enero de 1988:
a] dia siguiente a nuestro amigo lo acoge Dios en su seno. jAlma
buena que supo amar! {Y fue amado!

Ya tenia sus apuntes para la Gltima edicién de su texto de amparo,
con todas las reformas, inclusive las atn no publicadas: la muy
directa facultad de la Suprema Corte —el pleno y sus salas— para
crear el derecho mediante la jurisprudencia y sacudiéndose de los
multiples fallos de simples tridmites: a 6 meses plazo tal augusta
funcién se ha verificado en mayor nimero que sumando los dlti-
mos 12 afios:

Un ruego: Que no se queden inéditas las notas, comentarios y
adiciones del maestro, enriqueciendo asi el estudio del juicio de
amparo!

REENCUENTRO DEL TEMA

La sencillez del sabio doctor Noriega se impone, al iniciar el pro-
logo del trabajo E/ amparo colonial y el juicio de amparo mexicano
que escribié el profesor Andrés Lira Gonzilez, cuando reconoce el
sentimiento romantico y personal que lo embarga, en el que se conjuga
una vieja y apasionada aficién por el tema del origen hispinico y
en la Nueva Espafia de la institucién y del vocablo “amparo™; y un
velado pero vivo matiz de frustracién. Nos da la sensacién como si le
hubiesen robado su idea tan hondamente sentida y a cuya investiga-
ciéon no pudo dar satisfaccion, cuando hubo de optar entre el impe-
rativo de atender a sus necesidades econdémicas personales, asi como
las de su familia, imposibilitindolo de atender a sus estudios aca-
démicos, ya que lo primero le hurté el tiempo necesario para lo
segundo, que exigia una seria tenacidad y agotante investigacion de
todos los documentos, empezando por los del Archivo General de la
Nacién y el desarrollo de tales instituciones espafiolas. Pero reconoce,
asimismo, con singular modestia, el rechazo que sufriera al acudir
a dos extraordinarios abogados, su maestro don Narciso Bassols,
quien al indicarle sus ideas sobre la investigacion “en la peregrinacién
de un vocablo”, lo par6 secamente, diciéndole que ese trabajo revelaba
un interés femenino de curiosidad y que se estaba creando un fan-
tasma; y luego cuando decepcionado acudié al maestro —gloria del
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derecho constitucional mexicano— don Emilio Rabasa, a quien le
hizo el propio planteamiento de sus inquietudes y que empezaria
estudiando a fondo el uso del vocablo “amparo”; y fue atajado tam-
bién, diciéndole que carecia de interés a que tal palabra se hubiese
usado en los procesos forales de Aragdén en Espafia y ulteriormente
en otros aspectos del derecho hispano y colonia]l “porque el concepto
‘amparo’ se utilizaba, en todos los casos, en el sentido natural del
verbo ‘amparar’ sin tener ninguna otra implicacién”.

Aun dolido afirma la esencia de su mexicanidad v se defiende
desde luego de cualquier interpretacion o idea subyacente o de fana-
tismo hispano, y se define apasionadamente:

Y para quienes, sin alteraciones psicolégicas de mestizos que son pro-
ducto de una violenta conquista armada, ni por tanto, estin envenenados
de resentimientos y sentimientos de inferioridad, reconocemos y, mis
atin, nos enorgullecemos de que lo espafiol sea un rasgo esencial en
nuestro rostro y espiritu de mestizos mexicanos, el hecho de descubrir
y respetar esta tradicién, es rendir culto a las esencias mismas de nuestra
nacionalidad de nuestro ser espiritual propio.

Desde luego pasa a tratar la tesis central del libro y satisfaciendo
la necesidad de decir su verdad sobre el tema, da cabal apoyo al tra-
bajo del profesor Lira Gonzalez, y redondea —a 21 afios plazo— las
ideas de su tesis profesional de licenciado en derecho, afirmando
asi el “Doctor Noriega” con cabal conocimiento y como resultado
de sus investigaciones, la institucién de justicia, ya que,

en Aragbn desde el siglo XII, la libertad civil y la seguridad personal
estaban protegidas por la autoridad del Justicia Mayor y por el remedio
de la Manifestacién tan semejantes y preferible al Habeas Corpus de
los Iagleses, que no se conoce pueblo ninguno, antiguo ni moderno,
donde haya habido tantas y tan eficaces garantias de esos derechos
de los ciudadanos.

Luego observa la analogia y casi identidad entre la “‘manifesta-
cion” y el habeas corpus, con el Gnico objeto de hacer efectiva la
libertad civil, base de la libertad politica, y hace notar con cabal sen-
tido comiin que en vez de declaraciones y principios abstractos, cons-
tituyen medios practicos y seguros

de impedir que la Autoridad Real pudiera prolongar la prisién arbi-
traria de ningén ciudadano; reputando ambos por arbitrarias todas las
detenciones que no se hacian por jueces competentes; sefialaban penas
eficaces contra los que se opusieran a esos recursos; fijaban las férmulas
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y atn dictaban hasta las palabras con que debian éstas efectuarse y aun en
ellas hay tanta conformidad, que en Inglaterra manda el juez que protege
la libertad del ciudadano preso, que le traigan su “cuerpo” y en Aragén
que le “manifiesten o presenten su persona”.

Y asi continta el doctor Noriega —con pleno entusiasmo-— anali-
zando lo que califica como “...la mis notable institucién de esta
época de] Derecho Hispanico, como tipica defensora de las libertades
individuales, de la vida y del patrimonio de los ciudadanos, es el
justiciazgo”, y precisa su evolucién desde su “‘prehistoria” cuando:
el justicia es un simple oficial mas de la Corte del rey; hasta su ins-
titucién en las Cortes de Ejea que:

...es cuando el justicia aragonés nace a la vida legislativa, convirtiéndose
en una de las mds bellas instituciones que registra la historia al tomar
el Justicia de Aragbn los fueros de poder como juez, medio entre la
Corona y la Nobleza.

Llegando asi a Pedro IV:

...con quien el justiciazgo se convierte en regulador de la marcha
normal de la monarquia y del reino. El miximo prestigio de esta insti-
tucién data de entonces. Sabia muy bien Pedro IV que las “libertades”
s6lo mueren y desaparecen ante la “libertad”. Por ello se ofrece como-
ejemplo a la vencida aristocracia acatando voluntatiamente la autoridad
del Justicia, que en su concepto de encarnacién de la ley era su potestad
superior a la del Rey mismo. “Sub lege Rex”: el Rey bajo la ley, tal
fue la consigna de Pedro IV. Transformando el Justiciazgo en érgano
del Derecho y acatada su autoridad por la Corona y por el Reino como
custodio de sus leyes, segiin disponia el fuero De His Quae, votado y
aprobado en las Cortes de Zaragoza de 1348, pudo Aragén gloriarse
de ser en plena Edad Media el Gnico Estado politico donde se cumplia
exactamente la celebrada mixima de Plinio el Joven: Non est Princeps
supra leges, sed leges supra Principem. En su calidad de maxima repre-
sentante del Poder Judicial en Aragén, podia el Justicia avocar asi toda
clase de expedientes y de procesos, independientemente del estado, en
que se hallase su tramitacién, para examinar si ésta se ajustaba con lo
preceptuado en los fueros y leyes, siendo precisamente en sus amplias
atribuciones juridicas donde mejor se apreciaba el caracter cuasi soberano
del Justiciazgo, que por propia autoridad y sin que ni las Cortes ni el
Rey pudieran impedirlo, podia castigar el incumplimiento de sus man-
datos, convocar y reunir las fuerzas del reino, ser en suma firme sostén
de los fueros y constituciones del mismo, que en materia de procedimiento
juridico tenia su expresiébn en los cuatro procesos forales de firma,
aprehensién, inventario y manifestacién de las personas —al resolver

DR © 1989. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/QhkyRF

188

FERNANDO YLLANES RAMOS

los cuales el Justicia “amparaba” a los peticionarios, puesto que tal era
la palabra que se usaba en las resoluciones y cuya tramitacién era una
de las preeminencias del Justicia de Aragén y de sus Oficiales, sin que
la autoridad de la Corona pudiera inmiscuirse, ya que en la realidad, el
pensamiento directriz que presidi6 en la institucién de los referidos
procesos forales fue la defensa de los detechos individuales frente a
los abusos y extorsiones del Poder, ya estuviese éste encargado por los
jueces reales ordinarios, ya lo representase la potestad sefiorial.

Dando una prueba mds de su rectitud intelectual, en esta parte del
prélogo reconoce y cita las ideas de don Ignacio Vallarta a su obra
El juicio de amparo y el writ of habeas corpus, quien precisa la vin-
culacién del derecho aragonés y del justiciazgo con nuestro juicio de
amparo, y reconoce que asimismo don Emilio Rabasa se refiere a ella.
Y finalmente don Toribio Esquivel Obregén, “quien con mayor pers-
picacia destacd la relacién indudable de nuestro juicio constitucional
con los procesos forales de Aragbén que desarrollaron, mis que las
leyes romanas y mas que las inglesas, el recurso que protege la liber-
tad individual”, y asi dicho jurista:

Y

dice:

de una manera tajante, consideré como un antecedente directo de nues-
tro juicio de amparo que, segin él, desgraciadamente no fueron tenidas
en cuenta al estructurar la institucién estas facultades que tenian las
Audiencias de conocer de las apelaciones que se hacian valer en contra
de los actos de los virreyes y moderar éstos, ejerciéndose un verdadero
control, asi como también una verdadera supremacia judicial, respecto
de los actos del poder publico. Efectivamente, el mencionado jurista
decia que en la Nueva Espafia se daba con frecuencia el caso de que
una persona, que se crefa agraviada con una resolucién del virrey, ape-
laba de ella ante la Audiencia por juzgar que aquél se extralimitaba en
el uso de su jurisdiccién y que el hecho era del conocimiento de la
justicia; en cuyo caso, la Audiencia solicitaba los autos y el virrey tenia
que mandatlos, suspendiéndose el curso de los mismos (a la manera del
incidente de suspensién de nuestro actual juicio de amparo), en tanto
que aquel tribunal decidia si el negocio era de justicia o de gobierno.

apasionadamente el doctor Noriega, ahondando sobre el tema,

..como otra de las instituciones juridicas coloniales que influyeron en
la estructura de nuestro juicio de amparo, es el Ilamado ‘“‘recurso de
injusticia notoria”. El venerable don Joaquin Escriche en su clasico
“Diccionario razonado de legislacién y jurisprudencia”, informa que
procedia el recurso de nulidad por injusticia notoria, en contra de las
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sentencias de revista de las Reales Audiencias y del Tribunal Especial
de Guerra y Marina, en tanto que no fueren conformes éstas, con las
sentencias de vista y, al mismo tiempo, fueran contrarias a la ley clara
y terminante, o bien, cuando la parte en que difirieran de la sentencia
de vista, fuera inseparable de la en que fueren conforme a ella.

Precisa, asimismo, e/ recurso de nulidad por “injusticia notoria” con-
tra las sentencias mencionadas de las Reales Audiencias en el Tribu-
nal, cuando en las instancias de vista o revista existen violaciones
a las leyes del enjuiciamiento en los casos siguientes:

1° Por defecto del emplazamiento en tiempo y forma de los que de-
bieran ser citados al juicio. 2° Por falta de personalidad o poder sufi-
ciente de los litigantes para comparecer en juicio. 3° Por defecto de
citacion para prueba o definitiva, y para toda diligencia probatoria.
4° Por no haberse recibido el pleito a prueba, debiéndose recibir, o no
haberse permitido a las partes hacer la prueba que les convenia, siendo
conducente y admisible. 5° Por no haberse notificado el auto de prueba
0 la sentencia en tiempo y forma. 6° Cuando se denegare la stplica
sin embargo de ser conforme a derecho. 7° Por incompetencia de
jurisdiccién.

El tribunal competente para conocer del recurso de injusticia notoria,
era el Consejo de Indias, y no habia lugar a promoverlo, en las causas
criminales, ni en los pleitos posesorios y ejecutivos.

EL JURISTA CEDE EL LUGAR AL LITERATO

El literato Noriega sale con gallardia ante el jurista, y en una cu-
riosa asociacién surge —en el prologo de referencia— el otro aspecto
de su personalidad que los hermana, y sibitamente pasa al tema de la
literatura espafiola y:

Como un intento de aportacién al riquisimo filén de este problema,
que hace surgir a la superficie este espiritu del pueblo espafiol, quiero,
asimismo, como una incitacién a los interesados en el tema, y, sobre todo,
a aquellos que, como diria Azorin, tengan “...eso que se llama prepara-
cién”, referirme a otro aspecto en verdad interesante. El arte, y con ello
la literatura, que participan, en gran patte, de una serie de elementos no
ponderables, que me atrevo a llamar elementos mdgicos, que escapan al
rigor cientifico y aun a la cruda autenticidad de lo empirico.

Enseguida ofrece unos ejemplos:

.. .tomados de la riquisima literatura de la Epoca de Oro de Espaiia,
en lo que, con el brillo de la poesia, muy superior por todos conceptos
al lento discurrir de la dialéctica juridica, se ponen de manifiesto los
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valores que conforman el espiritu democritico del pueblo espaiiol, su
sentido de los derechos individuales, y su fe en la justicia real que
lo amparaba y lo protegia; tema que, por otra parte, debo confesatlo
dolorosamente, es otro mis de mis propésitos, que he debido relegar
al muy nutrido archivo de mis frustraciones.

Los conceptos universales de la literatura espafiola, como lo son
por ejemplo Don Quijote, Don Juan y la Celestina: *“...Asimismo es
capaz, de recrear con el ropaje literario la realidad y de dar un testi-
monio irrecusable del ser y del acontecer de su tiempo.”

Y afirma categéricamente:

Espafia, pueblo de paradojas que ha fundido el mds alto idealismo
con el mis crudo realismo, el mds exaltado misticismo con el miés
positivo sentido practico, produjo, en su Siglo de Oro —o mis bien
en su Epoca de Oro, puesto que la misma rebasa los limites de la
centutia—, y durante el absolutismo mis completo de su historia, la lite-
ratura mas democritica. El espiritu democritico que informa esta litera-
tura, ese amor a la independencia y a la libertad personales, ese elevado
sentido de la dignidad del individuo y de la igualdad humana, obedecen
no a las condiciones politico-sociales del momento sino a una larga
tradicién democritica del pueblo espaiol, con raices historicas, religiosas
y étnicas.

Reconoce que hacia fines del siglo XIv la preocupacién por la jus-
ticia y buen gobierno inspira la mejor obra satirica de su tiempo: “El
rimado de palacio”, del canciller Pedro Lépez de Ayala:

En el siglo xv, esta preocupacién por el buen gobierno del pueblo
aparece tanto en la literatura culta, como en la popular. Gémez Man-
rique, aristécrata y poeta de gran figura, se preocupé por problemas
sociales de justicia y buen gobierno, y expresé, en sus poesias, el interés
que sentia por el pueblo. En Ja escalera de las Casas Consistoriales de
Toledo, pueden leerse los siguientes versos de Gémez Manrique:

Nobles discretos valores
que goberndis a Toledo
en aquestos escalones,
desechad las aficiones,
codicias, amor y miedo.
Por los comunes provechos
dejad los particulares;
pues os hizo Dios pilares
de tan riquisimos techos,
estad firmes y derechos.
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Cita el lenguaje plebeyo, de “Las coplas de Mingo Revulgo”, que son
una satira politica, en forma alegérica, que censura al rey, a los privados
y a los nobles de la Corte, por el mal gobierno del reino, el cual es res-
ponsable de los males sociales y del libertinaje de las costumbres.

Se refiere a la novela picaresca del Siglo de Oro, precisando:

La nota democritica mis intensa en el siglo XVI es el sentimiento de
igualdad que brota de la fervorosa religiosidad del pueblo. La religién
es la gran niveladora. Los religiosos espafioles sienten la fuerza igua-
litaria de su origen y su fin comtn, hijos todos de un solo Dios y
poseedor, cada uno, de un alma inmortal. De ahi el sentido de la
dignidad y el porte lleno de nobleza de aquellos espafioles de todas las
clases sociales que fue motivo de sorpresa para los extranjeros que via-
jaban por el reino, los cuales se admiraban de ver a un artesano o a
un mendigo, comportarse con la dignidad de un sefior.

Se recrea con el estudio de las comedias de Fuente ovejuna, de
Lope de Vega y El Alcalde de Zalamea, de Calder6n, y precisa la
siguiente idea:

Mucho se ha escrito acerca de los ideales religiosos, monarquicos y ca-
ballerescos que recoge la comedia en grandiosa sintesis; pero, no se ha
destacado con la amplitud que merece el ideal democritico y de justicia
en favor de los derechos del pueblo.

Y agrega luego:

...y —pienso yo— bien merece este aspecto en que la literatura sirve
2 la sociologia, a la politica y aun al Derecho, insistir en el estudio y
analisis de este tema.

Recredndose en la citada obra de Fuente ovejuna recuerda que los
aldeanos habian colocado las armas reales en la puerta de la alcaldia
del palacio:

Sefior, tuyos ser queremos,
Rey nuestro eres natural,

y con titulo de tal

ya tus armas puesto habemos.
Esperamos tu clemencia,

y que veas, esperamos,

que en este caso te damos,
por abono la inocencia.

Y asi termina su prologo recredndose el literato Noriega en aque-
llas obras que hermana el derecho con la lirica y la literatura.
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