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ARTURO BERUMEN

Uno intenta filosofar, dice Unamuno, porque la vida es contradic
toria. Para quien la vida es buena o mala, goza o sufre, pero I
filosofa. Para quien el derecho es sencillo y simple, la filosofia de
derecho deberia ser una materia optativa. Pero para quien, cor
yo, la vida y el derecho son tan contradictorios, la filosofia y la
filosofia del derecho se transforman en el “drama del pensamier
to”. Mi trayectoria ha sido el desenvolvimiento de ese drama.

No quiere decir que el “drama de mi filosofia del derecho” haya
sido necesariamente tragico; incluso, en algunos actos ha sic
comico, como cuando me llegué a sentir, arrogantemente, el pe
fecto kelseniano. Mas bien, “mi” filosofia del derecho es una
constante oposicidn y lucha entre el iusnaturalismo y el positivismg
juridico.

Defendi, con toda mi angustia y con mis pocas fuerzas, “mi”
primer iusnaturalismo, aristotélico-tomista, del ataque demoledo
del positivismo kelseniano que el maestro Ulises Schmill me obligc
a afrontar en los inicios de mi carrera profesional, en la UNAM.
Soporté el estudio de la carrera de derecho Unicamente porqt
queria refutar a Kelsen en cada materia. Pero, como dice Nietzsct
“tanto mira el ojo al abismo que el abismo penetra en éI”. Tantc
intenté refutar a Kelsen, y no pude, que me converti, inadvertide
mente, en un dogmatico kelseniano.

La teoria pura del derecho se volvié, para mi, la nueva verda
revelada. Lei todo lo que de Kelsen y de los kelsenianos cayo ¢
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6 FILOSOFIA DEL DERECHO

mis manos: Kunz, Verdross, Merkel, Schreier, Kaufmann, el propic
Schmill, Vernengo, Vallado Berron, Pérez Esquivel, Tamayo y
Salmorén, entre otros.

Ninguna teoria podia resistir la potencia del kelsenianismo el
mi conciencia. Ni Ross, ni Hart, ni Raz. Intenté aplicar a Kelsen a
derecho agrario, al derecho urbano, al derecho minero, al dereclt
mercantil, al derecho ecol6gico, que eran las areas en que n
desempefiaba profesionalmente. Y fue precisamente de esta pr:
tica filosofica de la que surgié la méas formidable oposicién a mi
kelsenianismo: el materialismo de Marx.

La pertinencia del marxismo para abordar nuestro peculiar de
recho agrario, no tan sélo resistié al formalismo kelseniano, sin
gue lo puso en crisis en mi conciencia juridica. Como leal discipul
me apresté a defenderlo. Mi nueva deidad, tan trabajosamen
construida, se encontraba en peligro mortal. Eché mano de Ic
textos de Kelsen sobre el marxismo y de kelsenianos marxiste
como Tadic, Cerroniy, sobre todo, Correas.

Ya para entonces, iba tomando cuerpo en mi la necesidad de
arreglo, de una “composicion” entre Kelsen y Marx. A pesar de
sus puntos de partida y de sus métodos tan diferentes, empec
percibir puntos de convergencia, sobre todo en la cuestion de
Estado y de la propiedad. Este enigma, el de la “unidad en |
diferencia”, se convirtié en el problema de mi tesis de licenciatura
a cuya solucion le dediqué cinco largos afios. En ese tiempo lei
cuanto marxista se dejo leer: Marx, Engels, Lenin, Trotsky, Mao,
Deutscher, Mandel, Gramsci, Anderson, Luxemburgo, Larouche
Adler, Cerroni, Pashukanis, Correas, Capella, Althusser, Miliband
Poulantzas, Gilly, Cérdova, Roldolsky, Colleti, etcétera. De modc
paraddjico, un mes después de mi examen profesional caia el mu
de Berlin, lo que derumbo “la conciencia del mundo y el mundo dé
mi conciencia”.

Lo importante no era eso, sin embargo, Sino que me sen
poseedor del método mas apropiado para conciliar contradiccione
la dialéctica hegeliana. Hegel fue, para mi, un deslumbramient
intelectual: a él le procupaban los mismos problemas que a mi, €
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especial, qué hacer cuando dos valores positivos se encuentran
conflicto. El decia que la filosofia se habia inventado para resolve
este problema. Cada fildsofo propone una solucion, solucién qu
pueden seguir otros o no, desarrollarla o transformarla. Ademas
sentia mi misma angustia intelectual. Cada idea hegeliana es |
sentimiento redeterminado en concepto. El pensamiento, como
historia, la politica o el derecho, es drama donde hay lucha, per
también reconciliacion. Con verdadera “concupiscencia” me lance
al infinito mar hegeliano en espafiol, Unica lengua que conozcc
Durante quince afios he intentado agotar a Hegel y el que se |
agotado soy yo. Ademas, innumerables autores hegelianos h:
pasado por mis anteojos: Lukacs, Dilthey, Miranda, Kaufmann
Lefebvre, Bloch, Vazquez, Adorno, Marcuse, Kojeve, Labarriere,
Mure, Pérez Cortés, Hypolitte, Taylor, Savater, Rosenfield, D’Hont,
Gadamer, Bourgeois, entre otros. Pero también criticos de Heg:
como Popper, Bobbio, Ferrajoli, Dussel, Tugendath, Feuerbact
Habermas y Apel, aunque estos ultimos hayan sido hegelianos y
sigan siendo, en alguna medida.

En el contexto de mis clases de ética juridica en la UNAM, de
la confrontacion de Hegel y de Habermas, surgi6 el tema de mi tes
de maestria, que recientemente ha sido publicada como libro gt
lleva el titulo dé.a ética juridica como redeterminacion dialéctica
del derecho naturaMediante el modelo metodoldgico hegeliano,
he venido a encontrar, seguramente de una manera muy provisi
nal, en la teoria de la accion comunicativa de Habermas, un
reconciliacion entre el derecho y la moral: la racionalidad y la
moralidad del derecho se encuentran en la racionalidad comunic
tiva de sus procedimientos de creacion y de aplicacion.

Con esto, de golpe, encuentran su lugar Aristételes con s
antigua teoria de la argumentacién, Hegel con su dialéctica, Mar
con su criticay Kelsen con sus procedimientos formales de creacic
y de aplicacién juridicas.

Me parece que el analisis comunicativo de los procedimiento:
juridicos de creacioén y de aplicacion del derecho y su redeterming
cion dialéctica, es la tarea mas importante de la filosofia del derect
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8 FILOSOFIA DEL DERECHO

actual, para estar en condiciones para redeterminar comunicativ
mente el concepto de derecho, de democracia, de las garanti
penales, de derecho social, entre otras tareas.

Un ejemplo de esta labor que tenemos por delante, es la idea q
he propuesto en un pequefio libro llamaadlisis comunicativo
del procesopenal en Méxicoidea consistente en considerar al
delito como un acto de habla. Esta redeterminacién comunicativ
del concepto de delito, puede ser util para vincular la dogmétic
penal con la criminologia critica y el garantismo penal, sin tene
gue pagar el alto costo que exigen Luhmann y Jackobs para sac
la sed del dios de los sistemas: la fatalidad de la “autopoiési
juridica”.
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