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LXXvI,

Diz g de sctiembre de 1822, Continda la so-
sion del dia de ayer,

EL sr. Presidente 11amé la atencion del soberano Cone
greso, poniéndole de manifiesto la critica que por los
papeles publicos comenzaba a formarse 4 virtud de la
repeticion de las sesiones secretas, y por ignorar los
trabajos en que se habia ocupado por muchos dias el
soberano Congreso, y con tal motivo expuso, que le
parecia conveniente se abriesen las galerias y se leye~
se todo lo actuado, que en su concepto no habia méri-
to para ocultar al pueblo.

Tomé, en este estado, la palabra el sr. Espino=
sa, y dijo: que se oponia 3 esta medida considerdndola
origen de mayores males, pues que no estando aun re=
suelto el punto que hoy agita al soberano Congreso,
acaso se daria lugar & que el pueblo por una errada
inteligencia en las expresiones pudiese alarmarse, asi
como por desgracia ha sucedido ya en su pais por na«
turaleza pacifico, que por una sola voz esparcida por
hombres malignos tratando de imprimir en los animos
de aquellos europeos honrados las mismas ideas que
dieron causa 4 la anterior convulsion, se vé hoy ama-
gado ya de las mismas,

El sr, Terdn: que las mismas razones que ex=
pone el sr. preopinante para oponerse 2 que la sesion
sea publica, cree que urgen en contrario, porque no ha-
biendo un mérito para presumir que el pueblo precisa-
mente ba de dar una interpretacion violenta a las ex=
presiones, estimandose estas en su verdadero sentido,
¢l mismo haria de todas la mas imparcial justicia,

El sr. Andrade: que no condesciende en que la
sesion sea publica, porque en su concepto han de ser
mayores las convulsiones, porque los presos do se ens
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LXXVII,

tregan por el gobierno, y esta negativa no puede pro-
ducir los mejores resultados, y por tanto es de opinion
que sea secreta: que se disuelva el Congreso: que con-
tintie una diputacion; y que se haga nueva convoca-
toria & Cortes sujeta a menos numero de representan-
tes, porque considera que no es necesario tanto como
el que actualmente compone el soberano Congreso,
concluyendo con que aprobaba las proposiciones he-
chas por los sefiores Mufioz y Argandar.

Bl sr. Becerra: que la tnica salvaguardia con
que cuentan los cuerpos representativos, esta vinculada
en la opinion de los pueblos, y por lo mismo es de
sentir que se abran las galerias para que de esta ma-
nera todos los cencurrentes queden instruidos. Pregun=~
tado si el punto estaba suficientemenre discutido, que=-
d6 aprobado que continuase la sesion en secreto.

El sr. Tejada pidié que sin embargo de que [a
sesion fuese privada, entrasen los taquigrafos para que
asi quedasen mejor rectificados los discursos de los se=
fiores diputados, v asi se mando.

Se ley6 un oficio del sr. D. José Ignacio Espi-
nosa, suplente por esta provincia, con motivo del falle-
cimiento del sr. D. Juan Antonio de Rivas, diputado
propietario que fue por la misma, en que por los acha-
ques que actualmente padece, suplica que se le conce-
dan quince 6 veinte dias de dilacion, protestando pre-
sentarse al cumplimiento del término.

El sr. Gomez Farias espuso: que supone al sr,
Espinosa aliviado ya, porque lo ha visto en la calle,
y pide, en esta virtud, que se le inste por su presen-
tacion. Algunos otros sefiores dijeron que estaban im-
Duestos en que los males del sr. Espinosa, no le em-
barazaban salir 4 la calle, y por consiguiente fueron
de sentir, que se accediese & su solicitud, con la cali-
dad de que en los ratos que pueda asistir a las sesio-
nes, lo verifique, y asi se acord6. El mismo sr. Farias
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LYXXVIII.
pidib, que estando cumplidas muchas licencias de los
sciiores diputados ausentes, se les requiriese por su
presentacion: apoyO esita indicacion el sr. Bocanegra,
y quedé asi acordada,

El citado sr. Goniez Farias hizo esta proposi-
cion: = Seftor. = Instruido por varios individuos de la
comision de constitucion, de que esta tiene ya forma-
dos cuatro proyectos, pido a V. Sob. que se le sefiale
el término improrogable de un mes para que presente
a discusion el que se le tiene encargado, y si algunos
sefiores diputados de la comision reputasen este tére
mino pcr corto, se les exonere del ecargo que se les ha-
bia confiado, aunque la comision quede reducida a
menor nimero; y en el caso de que los que quedasen
pidan la agregacion de otros los nombre mafana el sr.
presidente,

El sr. Martinez de los Rios dijo: que con el fin
de ocurrir 2 la necesidad que hay de formar con pres-
teza la constitucion del imperio, tiene hecha una pro-
posicion contraida a que a los sefiores individuos de
la comision encargada de ella, se les dispense la asis-
tencia 4 las sesiones ordinarias, y la reproduce ahora
eon motivo de la anterior indicacion.

El sr. Jimenez: Que ha sido une de los mas
puntuales en los trabajos del objeto indicado; pero que
mientras no se conceda la dispensa intentada por el
sr. Martinez, no podran aquellos tener todo el efetto
que se desca.

Ei sr. Esteva: se opuso a4 la proposicion del
sr. Gomez Farias, por cuanto no estimaba justo que
Jos sefiores que habian trabajado, quedasen defrau-
dados de su mérito.

El sr. Bocanegra apoyb el punto de la dispen-~
sa pedida bajo la restriccion de que cuando los nego-
cios que se traten sean de mucha gravedad, 6 que in-
mediatamente toquen & las respectivas provincias de
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LXXIX,

los sefiores de 1a comision, se hallen presentes, y que
los trabajos se hagan precisamente en un salon de es-
te edificio,

El sr, Muzquiz: que no se puede tratar de la
constitucion, mientras no se resuelva el punto que ac~
tualmente ocupa la atencion del soberano Congreso, y
que la pacion califique la justicia de éL

El sr. Y¥imenez dijo: que no se trata de este
punto, pues ¢l debe ser el de la sesion secreta.

El sr. Terdn: que encuentra muy disminuida
la representacion, y que si se adopta la medida de la
dispensa, acaso no habra los sefiores necesarios para
las discusiones ordinarias. En este estado hizo tambien
presente el mismo sr, Teran: que le ocurria la idea de
que con motivo de la prision de algunos de los sefiores
diputados, y de que todos 6 los mas, estan en comi-
siones, teniendo por consiguiente en su poder papeles
respectivos 4 ellas, podian estraviarse, lo hacia pre-
sente para que se adoptase un arbitrio capaz de re~
mover este perjuicio.

El sr. Tejada: que en la secretaria debe haber
constancia de los individuos que tengan algunos es-
pedientes, y que tomandose de ella noticia, si de facto
entre los presos hubiere papeles, se pida al gobierno
su devolucion,

El sr. loarra: que no se trate de este ni de
ningun otro punto. Declarado que se debia entrar en
la discusion de la proposicion del sr. Teran.

El sr. Andrade dijo: que apoya la exposicion
del sr. Tejada, afiadiendo, que si hubiese en poder
de los sefiores presos algun papel lo habria pasado el
gobierno al soberano Congreso.

El sr. Terin dijo: que no debe la secretaria
tener mas razon que la de que pasaron a comision a gu-
nos papeles; que sabe que uno de los sefiores presos
€5 peesidente, y que es regular que tenga algunos, y

1X
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LXXX.,
asi que le parecia que se nombrase una comision de
tres individuos que averiguase la realidad del caso.

El sr. Bocanegra espuso, que ningun presidens
te consta preso.

El sr. Presidente manifesté: que el punto en
cuestion no era de los de mayor atencion, y por tan=~
to le parecia que suspendiendose por lo pronto, siguie-
se la discusion en lo principal de la materia.

Entrados en este acto los taquigrafos confor-
me al anterior acuerdo, continu6 & su presencia la
discusion.

El sr. Espinosa (D. Cérlos) tomando la tribuna
leyé la siguiente esposicion. = Sefior. = Apenis es
creible, que despues de ocho dias de una sesion per-
manente que V. Sob. ha dedicado al examen, tesolu-
cion y providencias del caso extraordinario que nos
ocupa, nos hallemos ahora en peor confusion y mayo-
res embarazos, que los que descubrimos en el primer
dia; pero en mi concepto proviene de no haberse me-
ditado la materia por todos los aspectos que ella pree
senta, No hay cosa mas natural que proporcicnar en
lo posible la igualdad de las armas para empeiiar una
lid, pues ya entonces se discurre con alguna seguridad
sobre el triunfo y la victoria por el 4rden mismo de
la lid. Nadie se escandalizara de que se llame lid al
porfiado choque que actualmente se versa entre los dos
poderes. V. Sob. ha declarado ya que el gobierno ha
infringido el art. 172 de la constitycion, en los pro-
cedimientos sobre los sefiores diputados arrestados. El
gobierno ha sostenido que no ha habido infraccion al-
guna: he oido las sabias y poderosas razones que han
dirijido @ V. Sob. en su declaracion, asi como he es-
cuchado las alegaciones del gobierno en su coatradice
cion; pero como por desgracia no se han examinado
estas por el 6rden mismo con que han sido propuestsg

_..sa,

nuestra confusion subsiste: nuestras armas aup 5o estan
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LXXXI.

comparadas, y nada podemos prevemr en las resultas,
= El triunfo, en esta parte, consiste en la opmlon pu-
blica. Nada consigue V. Sob. en consolidarla 4 su fa-
vor dentro de sy mismo seno, si la nacion, 6 las na-
ciones forman despues juicio contrario. Los represen-
tantes mexicanos no han venido al santuario de la ley
a conducirse por principios agenos de la vo untad de
los pueblos que los nombraron: traen y han traido la
obligacion indispensable de acomodarse al dictamen
de la nacion, y en todos tiempos seremos responsables
a su juicio. El caso que se nos presenta es raro, ex-
traordinario y unico en su espec’e. No hemos de juz-
garlo, por la ley ordinaria. Porque 6 basta esta para
resolverlo, 6 es necesario formar otra. Que no basta
aquella Jo ha dicho ya el gobierno; y estamos por
ahora en la necesidad de creerlo. Tiene el gobierno
facultad de ocultar sus arcanos cuando peligra la pa-
tria, y el Congreso no tiene antoridad para hacerlos
descubrir. Mientras se ignoren estos arcanos, no pue-
den calificarse. El gobierno esta en posesion de su di-
cho, y al Congreso no le queda otro arbitrio que
aguardar el curso regular de las cosas para tomarlas
despues en su consideracion, y resolver entonces en
pro O en contra del gobierno. =;En que jurispruden-
cia se ha visto decidir de los casos sin conocerlas? ;Qué
juicio puede recaer sobre hechos que se ignoran? Paes
si V. Sob. ignora bhasta ahora el modo y circunstancias
de esta conspiracion: si no sabe su trascendencia, y si
desconoce sus planes, la variedad de sus cédmplices, el
encadenamiento de sus relaciones, la colucion que en
el todo O en parte podran tener algunos pueblos, y los
adelantamientos 6 ventajas que habran logrado sus
evangelistas ; como puede juzgar V. Sob., si basta ¢
no basta para librar a la patria el cumplimicnto del
articulo 1722 No se me diga, Sefior, que estamos &

cubierto con puestras provincias, en }a misma obser»
*
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LXXXIL

vancia de la ley, que juramos obedecerla, y que no son
de nuestro cargo las resultas, que no hay error donde
hay obediencia, y que no peca el que cumple con el
precepto. Todas estas verdades producen su efecto en
la misma naturaleza de las cosas: todas tienen su cum-
plimiento en los casos ordinarios; pero no en los es«
traordinarios. Es un precepto negativo de la ley di-
vina no matar; pero saliendo de su esfera las circuns-
tancias, podemos dar muerte @ quien nos la intente
dar, Que el articulo 172 es una ley ordinaria, una
regla particular, en mi concepto es indudable: que no
comprende los casos extraordinarios, es visible. Que
las circunstancias del que tratamos no pueden sujetars
se 4 ¢él, es incuestionable. Examinemos, pues, estas
verdades. =— La primera parte del referido articulo es
una perfecta inteligencia de la segunda, y la segunda
es una esplicacion de la primera. Dice esta: » Solo en
el caso de que el bien y seguridad del estado exija el
arresto de alguna persona.” Aqui llamo la atencion de
V. Sob Este articulo se pone para esplicacion del an-
tecedente que dice: »» No puede ¢l rey privar a nine
gun individuo de su libertad, ni imponerle por si pe=
na, si no es en el caso (declara el que sigue) de exi-
jirlo la seguridad de la patria,” pues entonces puede
en efecto privar al individuo de su libertad; pero va
la segunda parte: » con la condicion de entregar 4 ese
te individuo a su juez competente dentro de cuaienta
y ocho horas. 3 Hay, Secfor, violencia en esta esposie
cion ? ; Hay aqui alguna interpretacion? ; Es este el
tenor de la ley ? es esta su intcligencia 2 3 Quien pues
podra pegar que aqui se habla de un solo incividuo#
3+ Y pedrémos sin violencia, podrémos sin equivocacion,
pedrémos sin ligereza estender este articulo a2 muchos
individuos ¢ 3 Podrémos aplicarlo & una conspiracion
donde es necesaria la prision de innumerables hom=
bres 2 —— Que este articulo no comprende el caso de
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LXXXIIL,
conspiracion en que nos hallamos, es en mi concepto lo
mas cierto, y la prueba la tomo de Ja segunda parte.
sPara que es ese término de 48 horas? ;Sera para solo
el acto de entregar al reof No, desde luego, pues bas=
taba a tal fin que desde el lugar en que se verifica la
prision se condujese al reo al tribunal competente. 3Se-
ra para que el rey por razon de estension, fuero 6
privilegio tenga dos dias al reo 2 su disposicion? Es
ridiculez, y en nuestros principios liberales un absur-
do. Luego esta detencion proviene de algun principio
de absoluta necesidad. ;Y cual puede ser este sino el
de dar tiempo al exdmen y averiguacion de la verdad
que lo hace reo? Ciertisimamente no puede ser otro.
Este reo no puede llamarse reo, mientras por lo me.
nos no se conozca su culpa, ni ella podra conecerse
mientras no se examine su sencillez 6 complicidad; y
para esta variedad de actos es el tiempo de 48 horas,
Pues, Sefior, si hablando de un solo individuo y por
las causas espuestas se conceden 48 horas, hablando de
muchos jcuanto tiempo sera necesario? = Dije que las
circunstancias del caso en que estamos no pueden su-
jetarse al articulo citado. No puede negarse que es de
conspiracion, asi como no puede negarse que lo es
igualmente el que comprende la ley de 17 de abril
de 1821, Prescindo ahora de las diversas esposiciones
que se han hecho ante V. Sob. sobre su tenor y arti-
cules, porque en mi intento no hacen al caso, y me re-
duzco & sola esta consideracion: json reos los conspie
rantes de la ley citada? ;Turban la seguridad del es»
tado ? ; Exige ésta su prision? jPues en qué arti-
culo de ella se mencionan las cuarenta y ocho ho-
ras¢ 3 En donde esta prescripta esa entrega ? ; Quien
me negara la recta consecuencia de que este art, 172 es
incompatible con 1a ley indicada? ;Quién me negara que
este art, no tiene lugar en el caso de conspiracion?Y cuan-
do menos ;quién me negara que la ley de 17 de abril
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LXXXIV.
es una excepcion del articlo 172? Y en este caso 3pro~
cedera V. S, con entereza en pedir la entrega de los
reos? :— Sr.: Seamos justos. Dije ya que los represen-
tantes del imperio venian a legislar conforme al dicta~
men de los pucblos. Si el gobierno cuando dé a luz sus
procedimientos justifica la imposibilidad de cumplir con
aquel articulo, acredita la verdad de cuanto nos ha di-
cho, hace ver el peligro de la patria si ponia a los reos
a disposicion de V., Sob., si en efecto de ponerlos en
libertad se sigue la ruina del estado, la guerra civil,
y los desastres de la insurreccion pasada jqué respon-
derémos 4 nuestros pueblos? ;Como nos indemnizarés
mos? ;Cumplirémos con decir que procedimos confor=-
me a la ley? ;Podrémes negar que tuvimos facultad pa-
ra para establecer una nueva? ;Negarémos entonces los
avisos del gobierno? 3Dirémos que no fueron suficien-~
tes para que estimandolos V. Sob. y teniéndolos por
ciertos dictise una ley que evitase tamafios desaciertos?
= O es verdad todo cuanto nos ha dicho el gobierno,
6 es supuesto: si supuesto, N0 sOMOs nNOSOtros respon=
sables de las resultas. El poder ejecutivo es el depdsi-
to de la quietud y tranquilidad de los pueblos: es el
trono de confianza en que descanza toda la nacion: es=
ta aceptado, reconocido y jurado por todos los pueblos:
si abriga en su ejercicio intrigas, traiciones y cabalas,
no esta en nuestra potestad evitarlas antes de saberlas.
La nacion se lastimara; pero de si misma y en nada
nos inculparia: sus ayes y suspiros no tomaran su oti-
gen de los nuestros, y el eco de nuestra razon pru-
dente y bien fundada dominara siempre sus quejidos.
Por el contrario si es cierto cuanto el gobierno nos ha
dicho. Sabe V. Sob. que hay coaspiracion manifestada
hasta la evidencia. Sabe que hay muchos diputados
cdmplices. Sabe que es imposible separar las causas de
todos ellos. Sabe que no pueden entregarse dentro de
aquel término. Sabe que no pueden ser juzgados por el
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LXXXV.
tribunal actual de Cértes, Sabe que tampoco pueden
juzgarse por los insaculados para componerlo. Sabe que
aun de los que ni lo son, ni estan insaculados pueden
resultar otros complicados 3qué arbitrio queda, pues, al
soberano Congreso? 3qué providencia? Quiere V. Sob.
pedir 4 los reos, el gobierno los niega 3;qué hacemos
en esta diferencia, en esta contradiccion? Kmpefarla
hasta el extremo, es quedar desairada V. Sob.: el go-
bierno se satisface en si mismo cuando considera a vis-
ta de sus propios conocimientos que si V. Sob. lo juz-
ga infractcr, la opinion publica lo indemnizara. En es-
te estado y en el de quedar desairada V. Scb, 3qué re-
sclucion se toma? ;Subsiste la representacion nacional?
me parece una rareza, poerque puesta y declarada ya
esta quiebra jde que sirve la representacion? Ella esia
instalada para legislar y comunicar su ley a los pue-
blos. Declarado el gobierno por infractor ;quién comu-
nica esta ley? Si se ba disuelto el Congreso, preguato
shay en nosotros facultad de disolvernos y ocasicnar 2
la patria su ruina y desolacion? Si nos disolvemos, de~
jamos por el mismo hecho un gobierno absoluto hay
en nosotros facultad de hacer esto directa 6 indirecta-
tamente? Escusemos, pues, estos estremos que no pode-
mos sobrellevar: pongamos un medio que asegurando
el honor, decoro y dignidad de V. Sob. y de nuestros
compaieros arrestados, proporcioue al gobierno cuan-
to estime necesario en sus operaciones. Decrete V., Sob.
que para evitar los inconvenientes que el gobierno ha
presentado en el cumplimiento del articslo 172, con-
signe 4 los seflores diputados puestos en arresto, al so-
berano Congreso, corriendo bzjo la custodia del go=
bietno, hasta que pudiéndose publicar sus procedimien-
tos, V. Sob. forme juicio sobre las causas de los pro-
pios reos y sobre los mismes procedimiczntos del go-
bierno. — De este modo, sr., sera V. Sob. en su caso
y el tribunal de cortes en el suyo, jueces de nuestros
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LXZXVY,

companeros, y nos reservaremos para su tiempo tode
el valor de nuestra potestad en la responsabilidad de}
gobierno, que no pudiendo hallar motivos con que cu~
brirse en sus procedimientos, serd en todo responsable
a la nacion y a V. Sob.

El sr. Fernandez: dijo: — Sefior: — me habia
propuesto no tomar la palabra en este negocio, porque
desde el dia que tuve el honor de ser nombrado por
V. Sob. para la comision especial, se agolparon a mi
imaginacion tantas ideas, que no pude adoptar ningu=
na, sucediendo lo mismo a los sefiores mis compafieros,
resultando que la comision nada pudo acordar. Este
transtorno de ideas se transmiti6 a todos los sefiores
diputados del Congreso, y segun la mayor 6 menor
estension que cada uno les daba y los temores que agi-
taban su animo, provecaban diversos decretos aplica-
bles 4 los casos en que se creia ver a la nacion, = El
papel que ha circulado en estos dias, titulado: clamor
de un buen patriota, y que ha alarmado a muchos, no
es para mi mas que el voto de un ciudadano que en su
retiro particular piensa y escribe con la libertad que
deben tener en un pais libre todos los habitantes; pero
lejos de poder influir esencialmente en nuestras delibe-
raciones, debemos mirarlo solo como el juicio de un
hombre que expresa sus sentimientos con la facultad
que todos tienen de hacerlo. Pero ni este papel ni otros
de su clas2 son el severo tribunal de la opinion pabli-
ca, unico juez que debera conocer de las operaciones
de V. Sob., porque la critica de nuestras operaciones
Jo mismo que la de los actos del gobierno, depende del
modo que cada uno tiene de aprender las cosas, y por
esto dijo 12 ley de partida: »que los homes que oficio
tienen maguer fagan derecho non puede ser que non
hayan mal querientes.” = Pero sea de esto lo que quie-
ra, y dejande a juicio de la nacion la calificacion de
nuestra conducta, entro & hablar sobre e} punto de los
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LXXXVIL,
diputados artestados, para lo cual quisiera, que ya
que no hemos podido extender nuestras meditaciones
a todos los casos y riesgos en que puede ser envuel-
ta la pacion, separémos la atencion de todas ellas pae
ra fijarla en los documentos oficiales, desde donde de-
be empezar la historia. Los diputados fueron arres=
tados por el poder ejecutivo, y habiendo sido inter=-
rogado éste por la causa de semejante procedimiento,
contestd el ministro de relaciones que como complicados
en una causa de coaspiracion. Pasaronse las cuarenta y
ocho horas prevenidas en el articulo 172,y V. Sob.
reclamé los presos para ponerlos a disposicion del
tribunal competente; a lo que repuso el ministro dicien-
do las dificultades que se objetaban para ello, respec-
to de que el literal sentido del articulo citado habla-
ba de sola una persona, y que siendo muchas, es cla-
ro que no podia entenderse asi el articulo; en cuyo es:
tado V. Sob., si no estoy equivaco, decretd de nuevo
que la inteligencia del articulo era conforme 2 su li-
teral expresion, y en su consecuencia debian los sefiores
diputados ser entregados a disposicion de V. Sob.; de
forma que eatiendo que ban sido dos las determina-
ciones del Soberano Congreso, y dos las contestaciones
del gobierno. Los sefiores secretarios podran sacarme de
esta duda.™ Contesté el sr. secretario D. Florenti-
no Dartinez, que habia tres contestaciones del mi-
nisterio; pero que, por lo respectivo a la declaracion
del articulo 172, eran dos las determinaciones del Con-
greso y dos las contestaciones del gobierno.

Continud el sr. Fernandez: »Para el examen de
éstos documentos, y para abrir ¢l paso que provocase la
determinacion de V. Sob. en las circunstancias difi-
ciles en que se hallaba, fue cuando se nombré la comi-
sion que tuvo dos conferencias con los ministros, desean.
do encontrar un camino que conciliase la contradiccion
que se advertia, con la verdadera inteligencia del arti-

12
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LXXEVIIL,
culo 172: y tengo muy presente que interrogado el
mivistro de relacicnes contesté que el gobierno no ha-
bia dudado de la inteligencia del articalo, y por lo
mismo se habia visto escusado de hiacer consultas al
Congieso, porque era harto notable que un nimero ex=
cesivo de iniciados como reos pudieran ser entregados
dentro de las cuarenta y ocho horas 4 disposicion del
tribunal competente, sin que precediese el proceso in=
formativo del gobierno que debia esclarecer la justi=
cia y la razon para los ulteriores procedimientos de
un juicio, Repilsosele por la comision al winistro, que
habiendose hecho por el soberano Congreso la decla-
racion del articulo 172 contraida 4 la entrega preci-
sa de los presos dentro de las cuarenta y ocho heras,
se advertia cierta desconformidad de parte del gobier-
no; a lo que contest6 el ministro que el gobierno se
conformaba y obedecia la declaracion; pero que no
podia menos de notar que no estaba hecha ésta con
las formalidades con que se dictan las leyes. Aqui, Sr.,
fue donde yo fijé la atencion y pido al soberano Con-
greso se sirva fijarla, porque nosotros debemos juzgar
de los hechos y no de las intenciones. El gobisrno cre-
y6 que la ley no se oponia 4 lo que habia practicado;
porque si asi fuera, resultaria que este caso estaba fue-
ra de la ley, y entonces era excusada, puesto que
no ocurria & las nescesidades de un gobierno enco-
mendado de mantener la seguridad pablica, y en el
que a pesar de la ceclaracion del Congreso, como esta
no removia las dificultades que el poder ejecutivo ha-
bia tocado en la ejecucion, se veia claramente la
necesidad de abrir de nuevo la discusion para inter-
pretarla legalmente con audiencia del gobierno. Este
es precisamente el ejecutor, el poder agente que pone
en practica las leyes, el que toca con la mano las di-
ficultudes de su ejecucion, y por consiguiente nosotros
no podemos interpretar ni derogar leyes de esta nae
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LEXXIX,
turaleza sin que oigamos previamente al gobierno, por-
que de lo contrario dira el poder ejecutivo con razon:
Se me dan leyes que no puedo cumplir sin abandos
nar los grandes intereses del estado que me estan con-
fiados, y para interpretarlas y modificarlas, no se
me ha preguntado ni se me ha oido.=De aqui es,
Seiior, que sin salirnos de este puntc, tenemos que vol-
ver precisamente al principio, que es, hacer la formal
declaracion del articvlo 172: mientras que este articu=
lo no esté legalmente interpretado; mientras que esta
interpretacion no se haga oyendo al ministerio todo
cuanto tenga que exponer; mientra que V. Sob. no se
penetre de las razones de éste, que hayan de servir de
apoyo y guia para la resolucion, y mientras que, des-
pues de todo, no se expida un decreto declaratério
de su sentido y ejecucion, crea V. Sob. que nada he-
mos adelantado, porque no es conforme que para asun-
tos de esta clase se transmitan al gobierno las reso-
Iuciones de V. Sob. por medio de 6rdenes, pues estas
solo deben expedirse cuando obran en un caso parti-
cular, y en el de que se trata debe ser por un decreto
que debe obrar para ahora y para lo sucesivo.=La pro-
posicion que se discute, contraida a que por tercera
vez se requiera al gobierno que entregue los arrestados,
indic6 ya anoche el sr. Mendiola que es ineficaz: yo
creo lo mismo, porque no se hzn removido los incon-
venientes que lo impiden; y si aprobandolo V. Sob. el
resultado es conforme a lo que se sospecha jqué ca-
mino se tomara entonces? Yo quiero preguntar jsi la
resistencia del gobierno sera 6 no legitima, si habra
modo de deshacerla, y si el soberano Congreso ha-
Hara algun expediente que poder tomar? Yo so=
lamente veo que existen ciertos embarazos y cier~
tos tropiezos que impiden la marcha libre y armo-
piosa del Congreso y del gobierno, y que se roza
la maquina del estado en algunos puntos que es ne=

*
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xC.

cesario remover. Dejemos a un lado las ideas de ale
gunos sefiores que opinan, que en aquel caso nos de-
biumos disolver haciendo nueva convocatoria. Yo, Se-
fior, opino de diferente modo: nosotros no nos po=-
demos disolver sin ser reos de lesa nacion, porque
hemos venido con poderes de nuestras provincias pae
ra formar la coastitucion del imperio, en que se es-
criban los derechos de los pueblos que nos estan con-
fiados; y entre tanto que esta obra no sea entregada, la
disolucion seria un acto criminal de que nos tomaria
cuentas la pacion y el mismo gobierno. ;Que Congreso
€s este, se diria, que al primer escollo en que han tro-
pezado todas las naciones al tiempo de constituirse se
deserta y abandona los intereses sagrados de la patria,
exponiendola & tremendas convulsiones de incalculable
resultado? Porque el gobierno ha sacado del seno de
V. Sob. alguncs individuos como iniciados de crimina=
les, y cuya conducta se esclarecera con la purificacion
de un juicio que el gobierno, si se quiere, no ha hecho
hasta ahora mas que dilatarlo por dificaltades que se le
ofrecen en la ejecucion de una ley, ; no se dira que en
nosoctros pueden mas las palabras de significado du-
doso que las obras de resultado cierto? = Es claro, Se»
flor, que existen ciertas razones que en algun modo
causan la desarmonia del gobierno con el Congreso. Pa-
ra examinarlas no quicro contar entre ellas la muche-
dumbre de opiniones desbaratadas, de hombres que han
juzgado de los actos de V Sob., desde su instalacion,
por la ignorancia 6 la malicia; y solo me contraeré a
las que debe producir un estado monarquico como el
que hemos adoptado. Las facultades ce un Congreso
constituyente no estan marcadas sino por las leyes que
prescriben la ejecucion de todo lo que pueda coavenir
a la felicidad y bien estar de una nacion, fijando los
derehos de sus pueblos, si aun no los tiene; pero desde
el momento en'que este augusto Congreso colocod en el
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XC1.
trono del imperio del Anahuac al sr. D. Agustin 1.,
que reconocio en su totalidad la constitucion espafiola
que interinamente rije esta nacion, eran inherentes a su
gobierno el uso de todas las facultades que ella le se~
flala, y era como preciso el que sin perder V. Seb., co~
mo no la ha perdido, la alta fucultad de dictar las le-
yes, quedase expedito al monarca el ejercicio de todas
las prerogativas que aquella carta constitucional le see
fiala. Pero el decreto de 31 de mayo, reduciendo el tér-
mino del vero a solos quince dias; el nombramiento del
tribunal de justicia por el soberano Congreso segun su
resolucion, son ocurrencias que, si bien e} monarca pu-
diera prescindir de ellas, no lo harian nunca los detrac-
tores y sicofantas que juzgan mal de todo; que calum=
nian al soberano Congreso de deshacer hoy lo que hi=
zo hayer, y han adoptado, con respecto 2 este Congre-
s0, las injuriosas especies que han padecido todos los
congresos y que yo me abstengo de pronunciar por rese
peto y consideracion al al.o cuerpo de quien soy par-
te. — No profundicemos mas, Sr., en una materia en
que el honor y la delicadeza de V. Sob. se resentira
demasiado, asi como se resiente la mia, y apartemos de
la vista de esta nacion y de las extrafias el horrendo
cuadro de la division que podria prepararse, si se incul-
cara demasiado el deseo de sostener ideas y principios
que alcanza el hombre que piensa, y son exoticos para
los que obran por imitacion o por costumbre. Separe~
mos tcdo motivo que pueda causar una escision en la
sociedad por la contradiccien de opiniones, y tratemos
solamente de adoptar un género de medidas que, cal-
mando la ajitacion, hagan renacer la confianza. Por estas
razones, consultando, como debo, al respecto de las le-
yes, al mantenimiento del decoro y dignidad de este
augusto Congreso, y 4 que todos sus individuos se dirie
jau al punto ceurral de puestro encargo que es el de
formar la coanstitucien; yo me atrevo a proponer 2 V.
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XCIL

Sob. qu= sin tomar en consideracion el tercer requeri=
miento al gobierno que se discute, se declare primero
adoptar por los dos supremos poderes del estado la cons-
titucion espaiiola en todas sus partes, sin arbitrio &4 va-
riarla hasta la formacion de la peculiar del imperio.
Virificado esto, podri tomarse en consideracion por
V. Sob, el art. 172 para darle su legal interpretacion,
oyendo precisamente a los ministros sobre los inconve-
nientes que han ocurrido en su ejecucion. E:tos enton-
ces no podran menos que poner a disposicion del sobes
rano Congreso los sefiores diputados arrestados para
que sean juzgados por su tribunal competente, 6 por
otro si V. Sob. lo juzgare conveniente. Los jueces, es
claro que no podran hacer novedad en cuanto 4 los
presos, hasta que hayan tomado conocimiento de la cau-
sa; y el gobierno, que se le debe considerar como parte
en este asanto, podra tachar algun namerd de jueces, si
V. Sob. le concede este derecho con el fin de remover
todo género de sospechas, que no pueden admitirse ni
menos considerarse en un Congreso nacional, interesa=
do como lo es en la conservacion de su integridad y
pureza; y como quiera que el gobierno ha de pasar 3
V. Sob. las noticias, documentos y cargos que resulten
contra los acusados, de resultas del proceso informati-
vo que estd haciendo, podra hasta el acto del envio dic-
tar en beneficio de los arrestados las medidas que le
parezcan convenientes, dejando siempre 3 salvo su de-
recho, para vindicarse, si lo desean.

El sr. Becerra: = » Sefior:= Se pasarin afios en-
teros, y no daremos un paso en la cuestion presente, si
dejamos que continue divagandose la discusion, y no
la contraemos a la proposicion que se ha presentado 4
V. Sob., y que debe ser su objeto. Por tanto, suplico
a V. Sob. y 4 los sefiores diputados nos reduzcamos al
solo punto de si se ha de admitir, 6 si se ha de re=-
probar. Is verdad, Sefior, que el estado en que
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nos hallamos es muy doloroso; y que nada seria mas
de desear como que estuvieramos enteramente fue=
ra de él; pero, Seitor, yo no temo los males que
se nos anuncian, ni la ruina del estado; y sin
duda nos han sido tan sensibles estas diferencias, por
lo novicios que somos en el sistema representativo, en
el que son muy frecuentes entre los diversos poderes
de que se compone. El ministerio y los diputados mi-
ran por lo regular las cuestiones bajo diversos ase-
pectos; los diputados encargados por sus comitentes
de promover su felicidad, la solicitan con el mayor
ardor, sin cuidarse de muchos obstaculos que no estin
4 sus alcances, por no ser de su incumbencia: el minis-
terio se encarga principalmente de ellos, porque los
tiene 4 la vista, y los toca con la mano; y de aqui
nace la pugna. Por eto en la Inglaterra se ha visto
repetidamente que los diputados mas acalorados en la
sala de los comunes, ascendidos a la silla ministerial,
variaban enteramente de conducta; y por eso em Espa-
fla sucedié lo mismo con el ministro Arguelles, y aun
se le quiso notar de que hzbia mudado de prin.ipios.
Insisto, pues, sin temor de que se aumenten las dife
rencias ¢ incurramos en mayores dafios, en que se
apruebe la proposicion. Asi contiauarémos por el ca-
mino constitucional, y en ningun tiempo tendremos
que temer la critica dz los pueblos, Yo, Sefior, no des=-
coafio del gobierno: en sus oficios manifiesta que no
ha puesto a disposicion de V. Sob. a los sefiores arres-
tados, por la absoluta imposibilidad que ha tenido pa-
ra desempefar todas las funciones que juzga de su
atribucion: puede ser que ya las haya vencido, y se
concluya este negocio. Pero en todo caso es preciso se
le haga otro reclamo, para saber lo que objeta, y que
veamos cuales son los obstaculos que debemos vencer,
y que es lo que se ha de discutrr. Se dice que el go-
bicrno insistird en su negativa; que no hay quien dis
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xcrv,
rima esta cuestion, y que aun cuande un tribunal diea
ra sentencia no se poendria en ejecucion. Pero, Sefior, yo
no veo un fundamento para pensar de esta manera: en
los oficios no se alega sino la absoluta imposibilidad de
haber cumplido con los articulos constitucionales; y
aun cuando nos pusiéramos enel wltimo caso, bastaria
esa sentencia no ejecutada para formar la opimen de
la nacion en favor de las reclamaciones de V. Sob., con
lo que se habria adelantado sobremanera, cuando no se
hubiera todo conseguido, por ser ella el sosten princi-
pal de los gobiernos representativos, y contra la que
no se puede resistir, como se vi6 pracricamente cuan=-
do se formé en favor del partido de Ja independencia.
Por tanto insisto en que se apruebe la proposicion,
para que con presencia de lo que se conteste, veamos
cual es el camino por donde debemos seguir.”

El sr. Martinez (D. Florentino) »Sefior:=Aun-
que es cierto que algunos senores preopinautes se han
extraviado de la proposicion que se discute; como han
tocado algunas especies que la contradicen, me es pre-
ciso, para apoyarla, hacer una resefia de las que vaya
pudiendo recordar. Se ha dicho que no podemos has-
ta ahora juzgar si el gobierno ba cumplido ¢ faltado
a sus obligaciones; y para probar lo centrario me bas-
tara poner en consideracion de V. Sob. que antes de
cumplirse el término de cuarenta y ocho horas pres-
cripto psra la consignacion de los delincuentes de que
habla el articulo 172, el fiscal nombrado por el go-
bierno para formar el proceso informativo de los arres-
tados la noche del 26 del pasado, conociendo no po-
dria verificarlo en el indicado tiempo, lo hizo pre-
sente en el ministerio de relaciones para que se le di-
jese la conducta que debia obhservar; y el ministro, 6
lo que es lo mismo, el subsecretario del mismo ramo,
de su motu propio le amplificé el térmire, como si
para ello tuviese facultades, 3Es esto cumplir con sus
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xcv,
obligaciones? 3No es faltar abiertamente & la constitu-
cion adoptada? Ella previene que la facultad de am-
pliar, interpretar, 6 derogar las leyes, pertenece es-
clusivamente a la representacion nacional. ;Como es,
pues, que el ministro se atreve a hacer lo que no le
corresponde? Sies tan complicada, y de tantas rami-
ﬁcacmmes esta causa § por qué ne ocurre en tiempo
4 bacerlo presente 3 V. Sob. pxdlendo el necesario®
$Lo ha verificadot......... Luego es inconcuso que estg
ministro noe ha cumplido, desde el primer pase en cues-
tion. = Se ha dicho que ese mismo articulo citado hs-
bla de casos ordinarios. Yo no creia, Sefior, que se pu+
diesen vertir semejantes especies por ser su falsedad
tan manifiesta. En los casos comunes, tratando la cons-
titucion de causas criminales, es cuando se prescribe
se manifieste 4 los arrestados la causa de haberlo sido
dentro de veinte y cuatro horas; pere hablando el ar-
ticulo 172 de los casos particulares en que peligra la
seguridad del estado, no concibo como puedan llamar-
§e comunes; son seguramente extraordinarios, supuesto
que se exceptuan de la regla general; motivo porque
se concede para ellos doble término, — Dicese tambien
que habla el articulo de una sola persona, y que estan-
do complicadas muchas en nuestro caso, es necesario
conceder el tiempe preciso para la causa de todas, se-
gun el espiritu de la misma ley; pero me parece que se
dice muy voluntariamente, porque los casos que se fi-
jan en las leyes comprenden a todas Jas personas que
se hallan en las mismas circunstancias de aquella que
parece singular en la espresion; y 3 mayor abunda-
miento tratandose en el articulo de causas de conspira-
eion, es claro, como he dicho ya otra vez, que cyando
hay este delito haya muchos complicados, pues que
yna persona aislada y sola es dificil pueda conmo-
ver el estado, y por coasiguiente lo es que no se res
tringe 4 un individuo. Se ha dicho asimismo, y gon

I3
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XCvi,
bastante escandalo mio, que la ley de 17 de abril de
1811 es aplicable al caso de los arrestados, como si
fuese lo mismo conspirar in intelects 6 en 1intencion,
que conspirar realmente con las armas en la mano,
y en el campo de batalla. De los conspirantes del primer
modo habla la constitucion, y de los segundos el de-
creto citado, y es cierto que no son de esta clase, si es
que son delincuentes, los diputados cuya coasignacion
reclamamos en observancia del articulo constitucional.
Nosotros bien podemos adoptar esa ley, que sin rejir
aqui se quiere observar, para cuando haya los casos de
sublevacion de que trata; pero por ahora es inaplicable
al que solo comprehende la constitucion. Se ha dicho
igualmente que se sabe con evidencia haber una con-
juracion, y que en ella esta complicado el tribunal del
Congrese, y yo sé que esto se afirma solo por que lo di-
ce el ministro de relaciones. Bien puede ser cierto; pe-
ro hasta ahora nadie lo puede asegurar, porque aun no
se presentan documentos que confirmen aquel aserto.
= Se ha dicho que las provincias nos calparian de fal-
tar 4 su confianza, si nos empeflasemos ep seguir la
marcha que hasta aqui hemos observado en el grave
negocio que nos ocupa, como si fuesen tan injustas que
nos pudiesen increpar porque seguimos constantemente
la senda de la ley. Yo pienso, al contrario, que si die~
ramos un paso atras en nuestra conducta, creerian con
razon que no correspondiamos A esa misma confianza
que depositaron en nesotros, porque verian entonces
que nos separabamos del sistema constitucional, que es
el que estamos obligados & observar. — Por ultimo se
ha dicho rambien........ no recuerdo las especies..es.s s€
han vertido tantas, que no se pueden conservar en la
memotia; pero por las razones expuestas estamos en el
caso de que siendo el Congreso el winico intérprete de
la ley, y habiendo mandado que los sefiores diputados,
que se dicen complices de conspiracion, deben cotsignas-
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XCvILL
se al tribunal competente, dentro del término senalado
en el articulo 172 que ha pasado con exceso, soy de
sentir se apruebe la proposicion que se discute.

El sr. Paz dijo: Sr.:=cuando se han vertido por
los dignos miembros de tan augusta asamblea las sabias
observaciones que se han oido, nada parece resta afa-
dir; no obstante como la materia es tan vasta y fecunda
manifestaré algunos hechos y de estos deduciré una
consecuencia, — Los hombres todos obramos por com=
paraciones y analisis; apliquémos estos principios. Se~
for, las cortes de Cadiz fundan sus bases de monarquia
constitucional al estrépito del mortero y las bombas-
cuando en seguida sancionan la iaviolabilidad de los
diputados, y dan un decreto como podra verse en el
tomo primero, pagina veinte y seis de dichos decretos: no
se quisieron contenrar con la declaracion, sino que la
aseguraron de un modo induvitable: un solo hecho no
marca la historia de 1's gobiernos libres y representa»
tivos, en donde se vean sus miembros expuestos por al-
guna intriga & ser arrestados en menoscabo de la
misma representacion. La culta Europa s¢ Henara de es-
candalo cuando sepa el menosprecio con que han sido
tratados los diputados de una nacion libre, aun supp~
niendo fuesen reos, — Retrocedamos algunas paginas de
nuestra historia, veamos que paso el miércoles tres de
abril de este afio: S. M. el emperador entonces genera-
lisimo se present6 en el seno de V. Sob. manifestando-
le los motivos que tenia para juzgar por delincuentes
en Tsuntos de estado 4 algunos de los sefiores diputa-
dos; y V. Sob. se ocup6 de tan grave negacio, y aten-
diendo las causales fall6 no haber lugar a la formacion
de causa; gpues por qué, Sedior, se siguié entonces una
senda y ahora se sigue otra diametralmente opuesta?
$Nos rejiran acaso otras leyes? Claro es que mo, sino
que el ministro no las quiere obedecer. — Sefior, mu-
cho temo que esta conspiracion que se nos dice es-
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taba al estallar sea igual 4 otra conspiracion donde hie
cieron por pasiva generales dignos del reconocimiento
de la patria; hablo de los sefiores Victoria, Bravo, Bare
ragan y otros ;y en que paréestaconspiracion? Los pren~
dieron, les tomaron sus declaraciones, y 4 pocos meses
los pusieron libres declarando su inocencia; pero los viles
detractores quedaron impunes. = Se cita el decreto de las
cortesde Espafiade 17 de abril del afio pasado, y se cita
inoportunamente, pues ya se han manifestado con toda
propiedad los fines para que se di6 este decrete, gracias
al cielo no nos hallamos en tan estrechas circunstancias,
I¢jos de mosotros esos tribunales militares donde el ter~
ror predice la proscripcion de los ciudadanos: no Sefior,
plegue al cielo no se repitan ante nuestros ojos los hor-
rorosos procederes de las juntas de seguridad: castigue-
seal delincuente; pero castiguesele conforme 2 las leyes
vijentes, no perezca la imocencia por ejercer el rigoris—
mo en una nicion doécil y obediente a la ley, pues este
€s su caracter.

El sr. Fimenez dijo: Sin embargo de que mu-
chos de mis dignos compafieros que me han precedi~
do parece han agotado la materia que actualmente se
discute, no puedo menos de llamar aun la atencion de
V. Sob. sobre la interpretacion que di6 el gobierno al
articulo r72 de la constitucion, pues oigo bacer mu~
cho mérito de ella 2 algunos sefiores preopinantes. Di~-
ce el gobierno en las contestaciones que han precedi=
do, no haber entregado los presos dentro de las cua-
renta y ocho horas que prescribe la ley a sus respec-
tivos tribunales, porque hablando aquella del caso em
que se arreste 4 una sola persona, y siendo muchas las
que actualmente se hallan incomunicadas en los con—
ventos, y por consiguiente muchas las sumarias que de=
ben formarse, es imposible que estas puedan concluir-
se en el estrecho circulo de tiempo que previene el
articulo 172, ni el gobierno formar una idea cabal de las
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motivos que tuvo pata proceder contra ellas. jInter-
pretacion ciectamente ridicula, y que hace muy poco
honor al gobierno del imperio Mexicano! Porque a la
verdad, cualquiera que tenga una mediana logica sabe
muy bien, que para que una proposicion determine ex-
clusivamente 4 una sola persona, es necesario & que
abrace precisamente a este 6 aquel individuo, como en
estas: Fuan serd preso, Antonio serd castigade; 6 que al
sugeto de la proposicion se le aflada el adverbic sola-
mente, como cuando decimos: sole un lombre serd pre-
s0, solo un individuo serd castizado. Luego no encon-
trandose en el articulo citado de la constitucion suge-
to alguno determinado, niuna particula exclusiva que
determine un hombre solo, sino estas clarisimas pala~
bras alguna persona, se sigue necesariamente que alli no
se¢ habla de sclamente un arrestado, sino indefinidamen-
te de uno 6 muchos, y tanto mas cuanto que un hom-
bre solo es imposible que arriesgara la salud de toda
la nacion, sin contar en su favor otros muchos que lo
acompanasen, De manera que el sofisma del gebierno
se parece mucho & este otro: si alguna persona murig-
ve en gracia ise salvard? Luego si muchas personas murie-
sen en gracia no se salvaran. jConsecuencia extravagante,
y de la que usaria yo solamente en el caso de un aca-
loramiento, en que obrara demasiado el espiritu de par-
cialidad, 6 el amor de sostener mis propiasideas! == Pe.
ro aun diré mas, y es, que si el sentido de la ley sobre
que hablamos determina & una sola persona, el gobier-
no no pudo aprender a todas las que actualmeate se
hallan en clausura: me explicaré, El articulo consti=
tucional dice: * solo en el caso de que e! bien y segu-
ridad del estado exijan el arresto de algura persona
podra el rey expedir Ordenes al efecto; pero con la
condiccion de que dentro de cuarenta y ocho horas
debera hacerla entregar a disposicion del tribu-
nal 6 juez competente»» Aqui hay dos partes: en la
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primera se da autoridad al rey para que pueda pro-
eeder al arresto de alguna persona en el caso de que
asi Jo exija la salud del estado, y en la segunda se le
impoue la obligacion de entregarla 4 su tribunal cor-
respondiente; debiendose notar que aquella palabra a/-
guna persona se veficre igualmente 2 una y otra parte
del articulo: luego si el gobierno no ha creido deber
cumplir con la segunda, es decir, con la entrega de los
arrestados dentro de las cuarenta y ocho horas porque
son muchos los complicados, atenjendome 4 su misma
interpretacion, digo que tampoco pudo aprender a mu-
chos; por consiguiente ha infrinjido la misma ley que
tantas veces ha citado en apoyo de su asercion. Ni se
me diga que la sumaria informativa de una multitud
de reos es imposible formarla en el corto término de
dos dias, pues el mencionado articvlo no habla de su~
marias, no habla de declaraciones, no habla de juicios,
sino tinicamente de la entrega material de los deteni-
dos, y yo estoy persuadido que cuarenta y ocho horas
sobran, para poner 2 la disposicion del tribunal corres-
pondiente, lo mismo uno que seiscientos reos. = En re-
sumen, Sefior, yo no encuentro ninguna solidéz en los
fundamentos que el gobierno ha expuesto hasta ahora
al Congreso, y no sé como hayan podido alucinarse con
ellos algunos sefiores yue me han precedido, cuando las
razones que acabo de proferir son tan claras, tan sen~
cillas, tan obvias, y tan faciles de digerir por cualquicw
ra que discurra con imparcialidad y buen juicio. En
esta virtud pues, soy de opinion, que haciendole una
explicacion al gobierno del sentido literal de la ley, y
advirtiendole 8 mas de esto la obligacion en que esta
de obedecer los decretos de la asamblea representativa
de la nacion, y finalmente la ninguna autoridad que
tiene para interpretar la constitucion, ni decreto algu-
no del Congreso, se le ordene proceda inmediatamen-
te al cumplimiento de aquella en la parte que toca &
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los arrestados, sin contradiccion ni resistencia alguna.
El Sr. Cobarrubias dijo: ;No es bravo dolor

que una mera etiqueta, que un choque momentaneo va-
ya & exponer a perderse la libertad 6 encendernos en
una guerra civil, solo por precipitacion y por no dar
un poco de esperal! El gobierno dice que le es impo-
sible dar el juicio informativo (pongamos que sea fal-
so, el tiempo nos lo dira) jPero me podra negar alguno
que V. Sob. puede, no digo dispensar, sino derogar,
anular, mudar ¢ interpretar el articulo 172 como Con-
greso constituyente de derecho, y que de hecho a de-
rogado otros artieulos muchisimos? Luego si el gobier-
no dice que le es imposible entregar el juicio informa=
tivo, y V. Sob. puede ceder jpor qué, Sefior, estando en
fas manos de V. Sob. la armonia de los poderes, la
aclaracion de la verdad, no cede V. Sob.? El pueblo y
Senado Romano tan celoso de su libertad, tan rigido
observador de sus leyes, que fue el pueblo que mas pru-
dentemente se goberné por testimonio del mismo Espi-
tu Santo en el libro de los Machabeos, cuando la con-
juracion de Catilina, no 4 un emperador, sino a un se=~
gundo Cénsul hombre nuevo como fue Ciceron, le am-
pli6 las facultades, no digo para juzgar, sino aun, con-
denar 3 los conjurados; y V. Sob., si es cierto lo que di-
ce el gobierno, lo que ya se ruge en el pueblo, en una
conspiracion en que peligra la patria jninguna ensan-
cha dard a2 una ley tan equivoca y confusa come
esta? = ;Qué es precipiracion? Es juzgar antes de da-
tos, es juzgar sin pruebas. Agui una de dos, o el go-
bierno es calumniador, 6 es cierts la conjuracion. Si
ni de uno ni de otro hay pruebas, segun se dice, toda~
via, suspendamos el juicio, demos tiempo a que el mis-
mo tiempo aclare las cosas El poder ejecutivo en vir-
tud de sus funciones esta en posesion de que se le
crea, y de no revelar aquellas cosas que juzgue tener
ocultas por algun tiempo interin le exija el bien comun.
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jQué doloroso serd, y ojala y sea mal pronbstico, y
que esto no encienda yna guerra, que en un pugble
eterogéneo y tan valiente no puede ser menos que
atroz, y que acabe en una desolacion como la de la
Isla de santo Domingo; por todo lo cual asiento esta
proposicion. = Que se le conceda al gobierno todo el
tiempo que necesite para conclair ¢l juicio informativo
en este solo extraordinario caso.

El sr, Espinosa (D. Ciérlos) dijo: Sr. = he pedis
do la palabra para deshacer algunas equivocaciones cow
metidas contra cl discurse que acabo de pronusciar, Se
me mculca, Sr., haber dicho que' V. Sob. sabia que haw
bia counspiracion evidentemente manifestada con todo
lo demas que V. Sob. sabe por ¢l gobierno, y que esto
ro era asi por que V. Sob. nada sabia de cierto. Sa~
ber, Sr., no es otra cosa que mandar de cualquier mo.
do ideas a la alma; la calificacion de cierto & falso,
no toca al saber, sino a la consentaneidad del predi-
cado con su objeto; por tanto cuando he dicho que V.
Sob. sabe, no he dicho que es cierto lo que sabe, sing
que tiene noticias de aquellos acontecimientos. == Con-
testando 4 la segunda reflexion, digo: que en efecto se-
ria un escindalo aplicar a este caso para su ejecucion
la ley de 17 de abril de 1821. Ni yo la he aplicado
ni he pensado aplicarla: la he citado por induccion pa-
ra hacer ver que sl a los mismos autores del articulo
172 que reclamamos, no lss bast6 su tenor para un ca-
so de conspiracion y se vieron en la necesidad de es~
tablecer la ley de 17 de abril, debe dispensarse al go-
bierno la misma consideracion, y convenirse en que el
articulo 172 no basta para el caso en que estamos. =
El silogismo con que s¢ ha queridg contestar & mis
principales reflexiones, no lo juzgo digno de atencion;
para este y lo demas que se hd expuesto contra ellas,
hay luces muy profundas dentro del mismo se=
no de V., Sob.y fuera de él, que puedan graduar y
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calificar unas y otras. Yo he hablado como hombre de
bien; he cumplido con el dictamen de mi conciencia, y
esto me basta para el desahogo que desde el primer
dia deseaba y temia disfrutar”.

El sr. Quintero dijo: »» En mi concepto, la dis-
cusion rueda sobre un supuesto equivoco: se ba creido
que €l gobierno se niega 4 hacer llana consignacion al
soberano Congreso de las personas de los sefiores di-
putados presos, y no es asi: el gobierno desde su oficio
primero manifest6 su disposicion & la entrega; esto
mismo repitio en todos los demas que le han seguido,
<omo puede veerse si V. Sob. tiene 1a bondad de man-
dai que se lean. La 1inica dificultad que ha opuesto es
respecto de la causa que se estd instruyendo, fundado
en ser ella’ demasiado complicada en razon de los mu=-
chos individuos comprendidos, cuya conclusion no es
facil conseguir en el angustiado término de lascuarenta
y ocho horas que sefiala la ley. Siendo, pues, esto in-
dudable, y no habiendo tampoco incompatibilidad algu-
na en que se haga la entrega de las personas y no la de
la causa, que despues puede venir, cOmo ya en otra ocae
sion he fundado, cuyo sistema jamas ha reprochado la
practica de los teibunales; mi voto es, que se inste nue-
vamente al gobierno por 1a mas pronta cons:gnacmn o

Leidos en consecuencia los oficios 4 que se re=
fiere la anterior exposicion, el sr. Bocanegra dijo:

Prevenido en parte por el sr. Quintero, debo de=
cir: que tres cosas distintas se wversan en lo que
se discute, y por el equivoco en ellas, como ha
expuesto el sr. preopinante, se han querido confun-
dir los oficios del secretario de relaciones, el del em-
perador, y las conferencias habidas con el ministerio
A la verdad, Sefior, que una cosa consta de los oficios
del secretario del despacho de relaciones, otra en el
del emperador, y otras en las conferencias instructivas.
No nos da el primero una negativa absoluta, sino que

14
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dice, no estar en el caso de las cuarenta y ocho ho-
ras de la ley, por cuanto & que hay muchas personas de-
tenidas y complicadas, y el articulo 172 entiende que
habla de una sola persona, y de aqui infiere que has-
ta que se forme el proceso informativo no se pueden
entregar las personas a sus respectivos tribunales. Se
le dijo 4 ésto que el gobierno no debe formar suma-
ria, ni proceder 4 causa ni 4 proceso informatorio al-
guno, con respecto 4 los sefores diputados, por cuanto 2
que solamente debe estarse al cumplimiento literal de
la ley. La contestacion que dié el ministro insistiendo
en lo primero, origind larga discusion, y V. Sob. acor-
do6 se pasase un oficio al emperador buscando se neu-
tralizasen las diferencias entre los poderes, para que
siguiese la marcha constitucional, aunque este paso nos
desviaba un tanto de ella. Hablé V. Sob. al empera=~
dor, y la contestacion nos impuso de cual era la volun=
tad del momarca: conocida ésta se quiere hacer mérito
de ella. 3 Mas como si su persona es sagrada ¢ invio-
lable * — Debia el Congreso continuar por el camino
de la ley, y debia dar paso adelante con fijeza: se
mombré una comision especial por esta causa para que
expusiera su dictamen sobre cual debia ser la marcha
de V. Sob. La comision consulté algunas medidas pre«
liminares que por V. Sob. fueron aprobadas, Conferen-
cié con el ministro diferentes veces, y no adelantando
en sus miras Ja comision, viendo que el secretario del
despacho respectivo insistia en su inteligencia a la ley,
a pesar de lo esplicado por V. Sob., se acord6 la pro-
posicion que discutimos y que yo he subscripto como
individuo de la comision. — No ¢s decir que este es
el corte y fin del asunto, sino que este es el modo de
entrar en la marcha constitucional que debemos se-
guir; y como ya hemos visto que el ministro no ha
dicho que no entrega las personas, sino que espera pa-
ra hacerlo la conclusion de lo que actda el gobierno
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informativamente, claro es que tal asercion contiene
esta afirmativa: ke de emtregar, y estgy promto 4 eon-
signar Jos arrestados: la diferencia consiste en el tiem-
PO, ¥ por lo mismo la contestacion debe ser ahora
marcandole que lo verifique luego, por cuanto aquellag
caarenta y ocho horas que prescribe la ley han pasado
con exceso. Con esta medida vainos en busca de 1a con-
testacion que dé el ministro: vendra diciendo lo que
ya suponemos; pero que importa lo diga efectivamente,
si esto sirve para que sobre su afirmativa continuemos,
ya que con el oficio al emperador nos desviamos, =
La comisjon no ha tenido otro espiritu ni se propone
otro fin; y de lo que se ha tratado es de enderezar lo
que estaba torcido, como se dice comunmente. Nos he~
inos estraviado de la cuestion; pues volvamos 2 ella, y
por tanto, yo insisto en que se apruebe la proposicion
que discutimos bajo este concepto, porque ciertamente
no ha tenido otro la comision, como antes dije y repi=
to ahora.

El sr. Mangino: » No me atrevo &2 oponerme
& la proposicion, porque esto seria lo mismo que opo-
nerse a la ley; pero haré algunas observaciones sobre
la inutilidad con que se persiste en reclamar su infrac-
cion. Desgraciadamente nos vemos empefiados en una
lucha, que llevada adelante puede envolvernos en ia
anas horrorosa anarquia, y en una lucha desigual en que
de todos modos hemos de perder. Nuestra arma no es
otra que 1a ley; y la inteligencia que le da el gobierno
paraliz6 desde luego su accion. = Permitaseme adver=
tir, de pasp, que atribuyo la inobservancia de que se in=-
culpa al ministerio al errado concepto en que ha en-
tendido el articulo constitucional, y no 4 otros princi=
pios que pudieran ofender su reputacion; esperando
por lo mismo que se me hara 1a justicia de suponer que
si no apruebo sus procedimientos en el negocio de que

trata, es porque entiendo el asticulo como lo bha en-
*
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tendido el Congreso, y que estd, como siempre, muy
lejos de mi el influjo de los partidos y de la amistad.
Digo esto, Sr., para desvanecer la impresion que cier=
tas relaciones desfiguradas y salidas del mismo Con=-
greso suelen hacer en el 4nimo de S. M., y vuelvo &
contraerme a la cuestion. = Esplicada ya la causa que
motivé en su principio la inobservancia de la ley, ¥
siendo atribucion esclusiva del Coungreso declarar como
ha de entenderse el articulo, pretenden algunas sefio-
res diputados que se haga esa declaracion. Yo con-
vengo en que debia hacerse, si aun quedase alguna es-
perdnza de encaminar el negocio por la senda constitue
cional; pero me parece absolutamente inatil, supuesto
que como ha dicho el ministro de relaciones, el gobier-
no considera el caso fuera de la ley, desconfia de la
imparcialidad de los scfiores diputados que componen
el tribunal del Congreso, y aun de los que podrian
componer el especial que se le propuso, y por lo miss
mo resiste en todo evento la consignacion de los arres.
tados. = A esta mamf'estacxon tan decisiva y terminane
te del gobierno 3 qué hara el Congreso con oponer la
ley 2 v pues ella es la unica arma de los cuerpos re-
presentativos, cuando no se observan O se cree que no
abliga su observancia jcual es el partido que podran
tomar ¢ Se ha dicho ya que el de su disolucion; pero
3 qué consecuencias produciria la del Congreso mexi-
cano ? No me atrevo 2 indicarlas:.... vale mas callar.—=
Callar, st, Sefior, callar: esto exige de nosotros la sa—
lud de la patria en la critica situacion en gque se en—
cuentra, y por lo mismo es mi voto que se sobresea en
esta mathadada competencia, por parte del Congreso.™

El sr. Terdn: »» Ya se hace fastidioso repetir lo que
tantos han dicho, de que no queda arro recurso que ad-
herirse 4 los términos de la constitucion, sin que las agrias
censuras que se hacen de ella puedan tener la virtud de
separacnas de sus principios. E cédigo espaiiol tendra
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defectos graves como se quiere: en materia de proce-
dimientos criminales sera incoherente: su espiritu y na-
turaleza reglamentaria habra traido alguna confusion
en la division de los poderes: todo lo que doy por
cierto y mucho mas; pero nada de esto vale cosa algu-
na contra esta verdad incontestable: la constitucion
espafiola es actualmente la ley del estado: desde el plan
de Iguala, que es la piedra angular del hermoso edifi-
cio de nuestro gobrerno independiente, fue adeptada
y lo ha sido despues con los mas solemnes juramentos,
en cuantos actos formales y pablicos hemos proclama-
do y dado a conocer 4 la narion mexicana y al mundo
entero nuestra elevacion € independencia. = Yo, Sr.,
no sé como llamaria la temeridad de un piloto que al
tiempo de una furiosa borrasca arrojase al agua la bria-
jula que pudiera guiarlo, tan solo porque declinzse al-
gun tanto: el daria ciertamente un testimonio de que
el susto le habia trastornado el juicio; pero si hubiese
algunos compaiieros de viaje que lo indujesen a tan
grande locura, se conoceria evidentemente que aque-
llos querian perderlo. Otro wanto podria decirse de los
que ahora pudiesen insistir en recusar la tinica ley que
tenemos; porque Sr. jcomo cabe en el juicio bumano se-
pararse de los articulos constitucionales que previenen
nuestros pasos, en circunstancias tan calamitosas, para
quedar errantes en el campo inmenso de la arbitrarie-
dad? El Congreso tomaria un rumbo, el gobierno otro,
nadie se entenderia, y el fruto cierto de tan grande
indiscrecion seria el transtorno de nuestro sistema ama-
do y favorito de monarquia moderada. Yo, Sr., soy
muy ingenuo, y no puedo ocultar que recelo hasta de
la buena fe con que se propone que nos desviemos de
estos principios, 6 que adjuremos en estos instantes
una parte tan esencial del cédigo que hemos seguido,
y nos quedemos, como suele decirse, 4 palo seco. — No
encuentro tampoco mas prudente acuerdo en lo que
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han dicho otros sefiores diputados, de que es en vano
reclamar las infracciones que ha padecida la constity=
cion en la noche del 26, por cuantp carecemos de fuere
za para hacer efectiva la responsabilidad del ministro,
iue ordend y sostieme la retencion de los diputados,
0s que asi opinan estan desde luego entendides gue
los diferentes poderes que constituyen un estado, son
partes beligerantes que comprometen la decision de
sus diferencias al éxito de las batallas, No puede ha-
ber situacion mas horrible; y lo que hay de estrafio
es, que se diga semejante cosa con intencion de hacep
la apologia del gobierno, siendo asi que no puede ha=
cérsele inculpacion mas injuriosa, Si nos detenemos poe
consideraciones de esta especie, admitimos la suposi~
cion de que el gobierno se ha resuelto 4 recusar tuda
constitucion y derecho, 'a conculcar todo principio. y
en suma, 4 desnaturalizarse y hacerse absoluto. = Sr.,
cvando decimos que hagamos lo que la constitucion
prescribe, nos apoyamos en el derecho, hablamos como
diputados, cuyas armas consisten en la ley y que no
tienen otro escudo ni salvaguardia que sus preroga-
tivas legales; y todo esto estriva en una moralidad in
dependiente de los hechos que debe reconocerse miens
tras se admita, como ley fundamental, una constitucion
que ordene y modere los poderes, y que conserve los
derechos de los pueblos,

Declarado el punto suficientemente discutida
s¢ aprobd el dictamen de la comision especial, y sal-
varon su voto los sefiores Cobarrubias, Martinez de
Veay dguilar, Alcocer (D. Santiago), Espinosa (D. Car~
los), Aranda (D, Pascual), Iriarte (D, Agustin), Gonza~
lez (D, Toribia), Andrade, Abarcs y Mendiala,

El sr. Franco (D, Pablo) hizo la siguiente adi-
cion: » Pide 4 V. Sob, que la proposicion que acaba da
aprobar, se haga estensiva al resto de los presuntos ‘de~
lineyentes, que se halla en igual caso con los sefores
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CIX,
diputados que se reclaman.® Admitida 4 discusion,
mediaate ella la retir6 su autor, la hizo suya el sr.
Paz, y suficientemente discutida no se aprobo.

En consecuencia se pasd al gobierno la érden
siguiente: = » Exmo. Sr. — Habiendo nombrado el so-
berano Congreso una comision ecspecial para que le
marcase la marcha que debe observar en el grave ne-
gocio que le ocupa hace dias, se ha servido aprobar
el dictamen que le presentd, y que ha discutido dete-
nidamente ayer y hoy, reducido a que por tercera vez
se prevenga a V. E. consigne 2 S, Sob. los sefiores
diputados arrestados el 26 del pasado, conforme esta
prevenido en el arr. 172 de la constitucion, restriccion
undécima en la segunda parte; y lo avisamos 4 V. E.
para su debido cumplimiento, con la advertencia de
que continda en sesion permanente aguardando la con-
testacion. = Dios guarde 2 V. E. muchos afios. Méxi-
ca 3 de setiembre de 1822, 4 las dos de la tarde.=
Florentino Martinez, diputado secretario. — José Fran.
cisco Quintero, diputado secretario. = Exmo, Sr. Se-
cretario de estado y del despacho de relaciones inte-
riores y exteriores.

Y se suspendid la sesion citando el sr. Presi=
dente para su continuacion, en viniendo la contestacion
del ministerio, para las oraciones de la noche.

Aungue se reunieron a la hora citada los sefio-
res diputados, hasta las nueve se recibi6 el oficio que
sigue: = Primera secretaria de estado.= Exmos. Sefio-
res. = Dada cuenta a S. M. el emperador con el oficio
de VV. EE. de hoy 4 las dos de la tarde, que recibf
entre tres y cuatro, en que por tercera vez se me pre-
viene consigne 4 la soberania del Congreso los sefio-
res diputados arrestados el 26 del pasado, conforme af
articulo 172 de la constitucion, restriccion undécima
en la segunda parte, me manda conteste & VV. EE.:
que estan suficientemente indicadas por S. M. L. y por
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este ministerio 1as razones que convencen que la letiy
y espiritu del citado articulo no preseriben la enuncia-
da consignacion, ni por comsecuencia esta el gobierno
en el caso de hacerla, aunque en tiempo oportuno la
verificara al tribunal competente para el ejercicio de
la autoridad judicial: afade S. M. I. que pi e} Con=
greso en el de haber exijidola, mucho menos en Ia
forma en que lo ha hecho, la cual se desvia de las lew
yes y principios conocidos, y presenta el aspecto de
una competencia, ¢ mas bien choque de los poderes, en
que se esta interesando la espectacion publica, sin que
se alcance como pueda dirimirse, o como el gobierno
evitarla, de modo que no resulte violada la suprema
ley que es la salud de la nacion, Anico mévil en este
caso, como en todos, de la conducta de 8§, M. L.=Dios
guarde 4 VV EE. muchos afies. México setiembre 3
de 1822, 4 las siete de la noche, = Jos¢ Manuel de
Herrera.—= Exmos. Sefiores Diputados Secretarios del
soberano Congreso.” _

Concluida su lectura se acordé no se tomase
en consideracion hasta el dia siguiente, por haber que-
dado pocos sefiores; en cuya virtud volvid a suspenw
derse 1a sesion.

Dia 4 de setiembre de 1822,

Conrinuando la sesion y repetida la lectura del ofi~
cie anterior del winisterio de relaciones, pidi6 el sr,
Espinosa ( D. Carlos ) pasase a una comision para que
pueda fijarse 1a proposicion que deba discutirse.

El sr. Rejon se opuso 4 la idea anterior, y tue
de sentir se discutiese inmediatamente.

El sr. Martinez ( D, Floventino) leyé la pro-
posicion que sigue, por parecetle que era la senda que
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