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CAPITULO III

Absolncion.—Absolucidén en asuntos eiviles del fuero
comun.-—Absolucién en asuntos civiles del fuero federal.
— Asolucién en asuntos mercantiles.— Absolueién en
asuntos penales del fuero cpmmun.-— Absolucién en asun-
tos penales del fuero federal— Absolucion de la Instan-
cia.— Absolucion de posiciones.— Absolutismo.— Abso-
Intista.— Absolutoriz.— Absolver.— Ahsuelto.

ABSOLUCION.—La declaracién judieial que en sen-
tenecia definitiva se hace, en asuntos civiles o mercanti-
les, de que el demandado no es responsable ni estd obli-
gado a lo que se le demanda; y en asuntos penales, la de
gue el acusado es inocente, ¥ que por lo mismo, no mere-
ce pena alguna, poniéndosele en libertad si por la acusa-
cién estd privado de ella.

ABSOLUCION EN ASUNTOS CIVILES DEL FUERO
COMUN.—Los negocios eiviles no se inician ni se siguen,
sino en virtud de una aceién que se ejercita por el que
cree que tiene un derecho que reclamar. En consecucnecia,
cuando ese derecho no se comprueba, debe absolverse al
demandado. Desde la jurisprudeneia antigua se recono-
eia el principio o regla que dice: ‘‘Actore non probante
reus est absolvendus”. (No probando el actor, debe ab-
solverse al demandado).

La demanda es la imputacién que se hace al demanda-
do de que tiene una obligacién ¢que no ha eumplido y
la peticiéon de que la cumpla. Esa imputacién debe pro-
barse, perque la ley supone que la condieién natural de
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los hombres honrados es la del eumplimiento de las obh-
gaciones que la misma ley y la naturaleza les han im-
puesto y de las gue, a su vez, ellos mismos se hayan im-
puesto, en virtud de compromisos gque hayan contraido.
Para destruir esa presuncién, es necesaria la comproba-
cién de la aececién que se ejercite, y no comprobandose,
procede la absolucién del demandado.

La Ley 1, tit. 14, Part. 3a., dice: ‘‘Naturalmente perte-
nece la prueba al demandador cuando la otra parte le
negare la demanda, o la cosa o el fecho sobre que face
la pregunta; ca si lo non probase deben dar por
quito al demandado de aquella cosa que no fué probada
contra €177,

El Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en el Dis-
trito Federal y Territorios, dice: que el que afirma estd
obligado a probar; ¥ que, en consecuencia, el actor debe
probar su aceién y el reo sus excepeiones: que el que nie-
ga no estd obligado a probar, sino en el caso de que su
negativa envuelva afirmacién expresa de un hecho; y que
también estd obligado a probar el que niega; cuando al
hacerle desconoce la presuncién legal que tiene a su fa-
vor el colitigante, (Arts. 354 a 356).

El aforismo que dice: ‘‘Es preferible la condicién del
demandado’’, no significa que los derechos del actor sean
inferiores a los que pueda tener el mismo demandado,
sino que incumbiendo la prueba al que afirma, y siendo
el actor el que afirma que tiene un derecho contra de
aquél, es al mismo actor al que incumbe probar su afir-
macién. Sin embargo, como gueda expresado en el parrafo
anterior, cuando la negativa del demandado envuelve
afirmacién expresa de un hecho, debe probar, no su ne-
gativa, sino la afirmacién que esa negativa envnelva, si-
guiendo el prinecipio de que el que afirma debe probar
su afirmacién; debiendo el juez en la sentencia definitiva
hacer, como lo dice el articulo 360 del mismo Cédigo, la
calificacién de las pruebas,
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Consecuente tamhién con estos prineipios, el Cédigo
de que se trata, dice expresamente en su artieulo 604, que
cuando el actor no probare su aeceidén, se debe absolver al
demandado; y en sus articulos 603 y 607 dispone que la
senttencia sea elara; que al establecer el derecho debe
absolver o condenar; y que cuando hayan sido varios los
puntos litigiosos, se haga en la separacién debida la de-
claracién correspondiente a eada uno de ellos.

Nuestro Codigo citado de Procedimientos Civiles in-
cide en el error gravisimo de considerar entre las pruebas
la fama ptiblice y las presunciones, que nunca pueden ser
un medio probatorio pleno que no deje lugar a duda.

El artieulo 533 del ordenamiento citado, dispone que
para que la fama piblica se admita como prueba, debe
reunir cuatro condieiones, pero aln reuniéndose esos cua-
tro requisitos o condiciones, la prueba siempre resulia
més ¢ menos presuncional! ¥ podrid determinar en el 4ni-
mo del juez un eriterio que lo incline més o menos en un
sentido que en otro, pero nunca reunird los requisitos de
una buena prueba.

Lios enatro requisitos de que se trata, consignados en
el articulo eitado, son: I. Que se refiera’a época anterior
al prineipio del pleito; IL Que fenga origen de personas
determinadas, que sean o hayan sido conocidas, honra-
das, fidedignas, y que no hayan tenido ni tengan interés
alguno en el negocio de que se trate; III. Que sea uni-
forme, constante y aceptada por la generalidad de la po-
blacién donde se supone acontecido el suceso de que se
trate; y IV. Que no tenga por fundamento las preocu-
paciones religiosas o populares, ni las exageraciones de
los partidos politicos, sino una tradieién racional o algu-
nos hechos que, sunque indirectamente la comprueben.

Como se ve, la prueba de fama piiblica es incompleta,
no obstante que la misma ley en sus articulos 534 y 535
exige los requisitos que deben tener los testigos con quie-
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nes se ha de probar la fama péblica, y los requisitos de
las declaraciones de esos testigos.

Segtn los dos articulos que acaban de citarse, la fama
piblica debe probarse con tres o mis testigos mayores
de toda excepeién y que por su edad, por su inteligen-
cia, y por la independencia de su posicidn social, merez-
can verdaderamente el nomhbre de fidedignos; y que de-
hen declarar las personas a quienes oyeron referir el su-
eeso ¥ las eausas prohables en que descanse la ereencia de
1a sociedad.

En otro lugar de esta obra, al ocuparse de las pruebas,
se tratard con mis amplitud de la fama pablica. Viase
Fama piiblica.

En rigor de derecho y en una sana jurisprudencia, la
ley no deberia eonsiderar como buena la prueba de fama
piblica; ¥ euando no hubiera otra prueba eompleta que
no dejara lugar a duda, la misma ley deheria establecer
la absolucién del demandado.

Respecto de las presunciones, el mismo Cédigo en su
articulo 536 dice que presuneién es la consecuencia gue
la ley o et Juez deducen de un hecho conocido, para ave-
riguar la verdad de otro deseonocido; y que la primera
se llama legal ¥ Ia segunda humana.

La prueha de presunciones, ain cuando la admite la
ley, nunca puede decirse en justicia y en sana jurispru-
dencia que es una prueba suficiente, porque se ha demos-
trado con hechos, que en muchas ocasiones, aun en aque-
llos casos en que parece que la presuncidn convence, se
han padecido errores graves y porque siempre deja duda.

La falibilidad de las presunciones como medios de
prueba, ne se destruye, no obstante lo dispuesto en los
artieulos 540 a 545 del mismo Cédige de Procedimien-
tos, que dicen: .

““Art, 540.—No se admite prucba contra la presuncién
legal :

S 7R
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I—Cuande la ley lo prohibe expresamente;

II.—Cuando el efecto de la presuncién es anular un
acto o negar una accion, salvo el caso en que la ley haya
reservado el derecho de probar’’.

‘“Art. 541.—Contra las demils presunciones legales y
contra las humanas, es admisible la prueba’.

“*Art. 542 —Las presunciones humanas no servirin pa-
ra probar aquellos actos que, conforme a la ley, deben
constar en una forma especial’’. -

“Art. 543 —La presuncion debe ser grave, esto es, dig-
na de scr aceptada por personas de buen ecriteric. Debe
también ser precisa; esto es, que el hecho probado en
que se funde, sea parte o antecedente o consecuencia del
gue se quiere probar’’.

““Art, 544 Cuando fueren varias las presunciones
con que se quiere probar un hecho, han de ser ademéas
coneordantes: esto es, no deben modificarse ni destruirse
unas por otras, v deben tener tal enlace entre si y econ
el hecho probado, que no puedan dejar de considerarse
como antecedentes o consecuencias de éste’’

““Art. 545.—Si fueren varios los hechos en que se fun-
de una persuncién, ademds de las calidades sefialadas en
el art, 543, deben estar de tal manera enlazadas, que aun-
que produzean indicios diferentes, todos tiendan a probar
el hecho de que se trate, que por lo mismo no pueden
dejar de ser causa o efecto de ellos’.

Respecto a la prohibicién contenida en el articulo 540
transerito, debe advertirse que esa prohibicién estd en
abierta pugna con los principios de una sana jurispru-
dencia, porque las presunciones, ain aquellas que parez-
can mas fundadas, son siempre medios incompletos de
prueba y no son sufieientes para condenar. Pero aun su-
poniendo que sélo por prucha en contrario, pudieran de-
iar de considerarse lag presunciones como pruebas, la
fraccién I de dicho articulo 540 es una limitacién del de-
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recho de probanza; y la salvedad que hace la fraceién
II del mismo articule, también lo es, porque no es abso-
luta, sino que se limita, segiin lo expresa, a los casos en
que ‘‘la ley haya reservado el derecho de probar”.

La falibilidad de las presunciones no se destruye con
los requisitos a que se refieren los articulos 543 a 545
también transeritos, pues la condenacién, atn en los
asuntos civiles, es la declaracion de que el demandado
ha violado algfin derecho o ha faltado al cumplimiento
de alguna obligacién; y es también el mandato o apremio
de que eumpla con ese deber o de que repare aquella
violacidn; y para declararlo asi, es necesaria una prue-
ba completa que descanse en lo que conste clara ¥ plena-
mente, y no en lo que la ley o el eriterioc de un juez
presuman,

Por consiguiente las pruebas de fama piiblica y de pre-
sunciones, no habiendo otras pruebas perfectas y com-
pletas en que pueda basarse la condenacién. deberia ab-
solverse al demandado; pero eon grave lesién de la jus-
ticia, la ley admite una y otras en la categoria de las
pruebas,

Se tratard ampliamente de las presunciones en- otro
lugar de esta obra. Véase Presunciém.

ABSOLUCION EN ASUNTOS CIVILES DEL FUERO
FEDERAL.—En los asuntos civiles del fuero Federal que
se siguen ante los tribunales de la Federacién, se llega
por medio de la sentencia que en ellos se pronuncia, co-
mo en los asuntos civiles del fuero comfin, a la absolu-
cién o a la condenacién del demandado.

El Cédigo Fedcral de Procedimientos Civiles, dice que
el actor y el reo deben probar, respectivamente, sus ac-
ciones y sus exeepeciones; y que el juez en la sentenecia
definitiva, apreciard las pruebas y hari la condenacién
en dafios y perjuicios si procediere. (Arts. 206 ¥ 214).

Refiriéndose el mismo Cédigo a las sentencias, dice
que la parte resolutiva debe ser congruente con la de-
— 76 —
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manda y eon la contestacién, condenando o absolviendo
al demandado y decidiendo todos los puntos litigiosos que
hayan sido chjeto del debate.

El Cédigo Federal de que se trata, incide también en
el error bien grave de considerar las presunciones entre
los medios probatorios en juicio; y por consiguiente, in-
cide también en el error de eondenar en virtud de esas
presunciones, cuando en plena justicia y siguiendo los
dictados de una sana y razonada jurisprudenciar no po-
dria nunea basarse una sentencia condenatoria en pre-
sunciones, que siempre dejan duda y que siempre admi-
ten posibilidad en eontrario; 3’ en esos casos, la ley de-
berfa imponer a los jueces y magistrados la obligacién
de absolver a los demandados.

La ciencia del derecho deberia en muchos puntos se-
guir una nueva orientacién, alejindose por eompleto de
prejuicios arraizados en el eriterio judicial y en las prée-
ticas de log tribunales: y los legisladores, siguiendo esa
nuceva orientacién, deberfan entre otras reformas urgen-
tes, abolir para siempre la prueba de presunciones, para
que asf las sentencias estuvicran siempre bhasadas en
pruebag claras, perfectas y completas.

En el Cédigo Federal citado de Procedimientos Civiles,
ge reconocen las presunciones eomo uno de los medios de
prueba; y el articulo 325 expresa que las presunciones
son: ‘I, Las que establece la ley; 1I. Las que se deducen
inmediata y directamente de la ley; IIL Las que se de-
ducepn de un hecho comprobado®.

Los artfeulos 326, 327, 349 y 350 de dicho Cédigo Fe-
deral, dicen:

“Art. 326—T1 que ticne a su favor una presuncién le-
gal sblo estd obligado a probar el hecho en que aquella
se funda’’.

““Art, 827.—No se admitird prueba contra la presuncién

legal:
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I. Cuando la ley lo prohiba expresamente;

II. Cuando el efecto de la presuncién sea anular un
acto o negar una accidn, salvo el caso en que la ley haya
reservado el derecho de probar’’

““ Art, 349.—Las presunciones legales de que trata el ar-
ticulo 327 hacen prueba plena’’,

““Art. 350.—Las demids presunciones legales hacen
prueba plena’’.

Tratindose de las presunciones en los asuntos civiles
del fuero federal, debe repetirse lo que en pédrrafos an-
teriores se dijo ya al tratar de la absolucién en asuntos
civiles del fuero comin, esto es, que alin cuando la prue-
ba de presunciones la admite la ley, nunca puede decir-
se en justicia y en una sana y razonada jurisprudenecia
gue esa prueba eg sufieiente, porque los hechos han de-
mostrado que en muchas ocasiones, atin en los casos en
que parece que la presuncién convence, se han padeeido
errores graves vy de funestas consecuencias, y porque
siempre deja lugar a duda.

Véase lo que sobre presuneiones se dijo en parrafos
anteriores, al tratar de la absolucién en asuntos civiles
del fuero comin.

La falibilidad de las presunciones no se destruye, sino
gque se rebustece eon lo dispuesto por el articulo 351 del
Coédigo Federal ya citade de Procedimientos Civiles. Di-
cho articulo dice que los jueces, segOn la naturaleza de
los hechos, el enlace natural més o menos necesario que
existe entre la verdad conocida y la que se busea, apre-
ciardn en justicia el valor de las presunciones a que se
refiere la fraceion IIT del artienle 325,

Esa fraceién que se eita, es la ya transecrita en uno de
los parrafos anteriores, ¥y que dice que son presunciones
““Las que se deducen necesariamente de un hecho com-
probado?’.

Como se vé, queda a la calificacién perfectamente fa-
lible del eriterio personal de los jueces, la deduceién que
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hagan de unos hechos para de esa deduceién suponer la
existencia de otros que no han quedado comprobados; y
es completamente injusto y antijuridieo, basar una sen-
tencia condenatoria en meras suposiciones y no en hechos
debida, perfeeta y claramente comprobados.

ABSOLUCION EN ASUNTOS MERCANTILES.—Los
negocios mercantiles no se siguen en los tribunales, sino
a instancia de parte; y se rigen en su secuela y deeisién
por las dispesiciones del Cédigo de Comergio, vigente en
toda la Repiblica, y por las de los respectivog Cédigos
locales Civiles y de Procedimientos Civiles, en los puntos
en que suplen las deficiencias del Cédigo de Comerelo, en
su calidad de supletorios.

A semejanza de los articulos 354 a 356 del Cddigo ya
citado de Procedimientos Civiles del Distrito y Territo-
rios, el de Comercio en sus articulos 1194 a 1196, dispo-
ne que el que afirma esti obligade a probar; y que en
consecuencia, el actor debe probar su accién y el deman-
dado sus excepciones: que el gque niega no estd obligado
a probar, sino en el case de gue su negacién envuelva
afirmacién expresa de un hecho; y que también estd obli-
gado a probar ¢l que niega, cuando al hacerlo descono-
ce la presuneién legal que tiene a su favor el colitigante.

Refiriéndose el mismo Cédigo de Comereio a la senten-
cia que ¢h los juicios mercantiles se pronuncie, también
dispone que sea elara y que al establecer ¢l derecho debe
absolver o condenar; que el demandado sea absuelto
cuando el actor no probare su aceién; que la sentencia
se ocupe exclusivamente de las acciones deducidas y de
las excepeiones opuestas respectivamente en la demanda
¥ en la contestacién; y que cuando hayan sido varios los
puntos litigiosos, se haga con la debida separacién la de-
¢laracién correspondiente a cada uno de ellos.

A semejanza también del Cédigo de Procedimientos Ci-
viles, el de Comercio incide en el error de considerar en-

—_ 9
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tre las pruebas la fama piblica siempre que reiina los
requisitos que el mismo Cédigo sefiala; pero de todos mo-
dos, la prueba no puede considerarse perfecta en buen
derecho, porque siempre deja lugar a duda; y sin em-
bargo, el Cédigo citado de Comercio la admite en la ea-
tegorfa de las pruebas,

Los articulos 1874 a 1876 de dicho Cédigo estin redae-
tados en iguales términos que los articulos 533 a 535 del
de Procedimientos Civiles, de los cuales ya se hablé al
tratar de ‘‘Absolucién en asuntos civiles del fuero co-
min’’.

Las presunciones también las considera el Cddigo de
Comereio como medios probaterios en juicio, sin tomar en
consideraeién que aGn reuniendo los requisitos de la ley,
estdn sujetas a la falibilidad natural de esa clase de prue-
bas.

El artieulo 1305 dice que las presunciones legales de
que trata el artieulo 1281, hacen prueba plena; y el ar-
ticulo 1306 dice que los jueees, segiin la naturaleza de los
hechos, la prueba de ellos, el enlace natural mis o menos
necesario gue existe entre la verdad conocida y la que
se busea, y la aplicacién mis o menos exdcta que se pue-
da hacer de los prineipios consignados en los arts. 1283
a 1286, apreciardn en justicia el valor de las presuncio-
nes humanas.

Los articulos 1277 a 1280 del expresado Codigo de Co-
mereio, dicen:

‘‘Art. 1277.—Presuncién es la eonsecuencia que la ley
o el ‘EEEE' deducen de un hecho conocido, para averiguar
la verdad de otro desconocido; la primera se llama legal
¥ la segunda humana’’.

‘“Art. 1278.—Hay presuncién legal:

I Cuando la ley la establece expresamente;

II. Cuando la consecuencia nace inmediata y directa-
mente de la ley”’.
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‘‘Art. 1279.—Hay presuncién humana cuando de un
hecho debidamente probado, se deduce otro que es con-
secuencia ordinaria de agquél’’.

‘“Art. 1280.-—El que tiene a su favor una presuncién
legal, sélo estd obligado a probar el hecho en que se fun-
da la presucién’’,

Los artieulos 1281 a 1286 son iguales en su redaccién
a los articulos 540 a 545 respectivamente del de Procedi-
mientos Civiles del Distrito y Territorios ya trafiseritos
al tratarse de la absolucién en asuntos civiles del fuero
comin. .

ABSOLUCION EN ASUNTOS PENALES DEL FUE-
RO COMUN.—Si ¢n los asuntos del orden ecivil proeede
la ahsolucién del demandado cuando no se prueba Iz ac-
cién intentada, en los procesos penales se impone con
mis razén la necesidad de la absolucién del procesado
a quien no se prueba que tenga culpabilidad, porque exis-
tiendo en favor de todos los hombres la presuncién racio-
nal y fundada de su inoceneia, para destruir esa presun-
eion, se necesita la comprobacion de que el acusado es
eulpable.

La ley 12, tit. 14, Part. 3a., dice: ““Criminal pleito que
sea movido contra alguno en manera de acusacién o de
riepto debe ser probado abiertamente por testigos, o por
cartas o por conoseencia del acusado, et non por sospe-
chas tan solamente; ca derecha cosa es que el pleito que
es movido contra la persona del home o contra su fama,
que sea probado et averiguado por pruchas claras como
la luz en que no venga ninguna dubda. Et por ende fa-
blando los sabios antiguos en tal razén como ésta, dixie-
ron que mas santa eosa de quitar al home culpado eon-
tra quieh no puede fallar el judgador prueba cierta et
manifiesta, que dar juicio contra el que es sin enlpa, ma-
glier fallagsen por sefiales alguna sospecha contra 417,

La ley 26, tit. I, Part. 7a., dice: ‘‘La persona del home
es la mas noble eosa del mundo; et por ende deeimos que
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todo judgador que hobiere a econoscer del pleite sobre
que pudiese venir muerte o pérdida de miembro, que debe
poner guarda muy afincadamente que las pruebas que re-
cibiere sobre tal pleito que sean leales et verdaderas et sin
niguna sospecha, et que los dichos y las palabras que di-
xieren firmando sean ciertas et claras como la luz, de ma-
nera que non pueda venir sobrellas dubda ninguna. Et si
las pruebas que fuesen dadas contra el azcusado non dixie-
sen nin testignasen claramente el yerro sobre que fué
fecha la acusacién; et el acusado fuese home de buena
fama, débele el judgador quitar por senteneia’’. (12).

No obstante la garantia que concedian las leyes de Par-
tida, imponiendo la absolucién del acusado cuande no
habfa en su contra pruebas claras como la luz y que no
dejaren ninguna duda, en las mismas leyes encontramos
preceptos crueles, indignos de la justicia y que no estdn
en relacién con aquellas palabras de la citada ley 26 de
titulo T de la Partida T7a.,, gque dicen que ‘‘la persona
del home es la mas noble cosa del mundo’’. La misma ley
26 y la ley 3 del titule 30 de la mencionada Partida Ta.
autorizaban que, si el acusado fuere hombre de mala fa-
ma o vil, y resultando presunciones contra él, o si en su
contra hubiere la deelaracién de un testigo fidedigno de
qgue era el autor del delito, pudiera el juez mandar que
se le diera tormento; pero si en é1 (en el tormento) nega-
re la acusacidn, o si confesaba en el tormento y después
no ratificaba libremente esa confesién, la misma ley dis-
puso que se le absolviera y se le diera por guito.

En nuestra legislacion actual, el Cédigo Penal del Dis-
{rito y Territorios sobre delitos del fuero comin y para
toda Ia Repiiblica sobre delitos contra la Federacién re-
conoce ¢l principio sagrado de la presuncién de inocen-
cia, salva la prueba en contrario; pero desgraciadamen-

(12) ~—La palabra quitar de la ley de Partida de que se trata
significa librar de pena.
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te admite también las presunciones en los términos de
que se hablard adelante.

El articulo 8o. de dicho Cédigo dice: ‘‘Todo acusado
serd tenido como inoeente, mientras no se pruebe que se
cometid el delito que se le imputa y que él lo perpetrd®,

Pero existen alpunos casos en que no obstante compro-
barse que se ha cometido el hecho que la ley califica de
delito y que el acusado es su autor, se le absuelve y se
le declara irresponsable. Esto se hace cuando en 1d eo-
misién del hecho existen algunas ecircunstancias que ha-
cen suponer que el acusado obrg en un estado de incons-
ciencia habitual o en un estado de dnimo que lo puse in-
consciente, o que obrd en circunstancias que quitaron al
hecho el carieter de delictuoso.

Esas eireunstancias el Coédigo Penal citado las llama
excluyentes de responsabilidad eriminel y las enumera en
su articulo 34. De ellag se tratard en el lugar correspon-
diente de esta obra. Existiendo en favor del acusado al-
guna de esas eircunstancias se le absuelve. Véase Circuns-
tancias excluyentes. _

El artieulo 203 del Cédigo de Procedimientos Penales
del Distrito y Territorios dice, que no puede condenarse
al acusado, sino cuando se haya probado que se cometié
el delito y que él lo perpetré; y que probados estos he-
chos, se presgmira que el acusado obrd con dolo, a no ser

que se averigiie lo contrario o que la ley exija la inten-
cion dolosa para que haya delito.

El mismo Cddigo de Procedimientos Penales dice en sa
articulo 204, que en caso de duda debe absolverse; y en
sus articulos 205, 217 y 218 dice lo siguniente:

‘¢ Art. 205.—Fl que afirma estd obligado a probar. Tam-
bién lo estd el que niega cuando su negacién es contraria
a una presuncion legal o envuelve la afirmacién expresa
de un hecho.”

“Art. 217—8i por ambas partes hubiere igual niimero
de testigos contradictorios, el tribunal se decidird por el
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dicho de los gue merezean mayor confianza. Si todos la
merecen igual ¥ no hay eotra prueba, ge absolvers gzl acu-
aado.”’

‘‘Art. 218.—Si por una parte hubiere mayor niimero de
testigos que por la otra, el tribunal se decidird por la
mayoria, siempre que en todos coneurran los mismos mo-
tivos de confianza. En easo contrario obrard eomo le dic-

%e su conciencia, fundando especialmente esta parte de su
Fallo.”’

El artfeulo que aeaba de transeribirse esti en com-
pleta contradiceién eon el 204. Este dice que en easo de
dude debe absolverse, y el 218, refiriendose al caso de
testigos contradictorios, contiene dos disposiciones: una,
relativa a que se decida el tribunal por la mayorfa, siem-
Ppre que en todos los testigos eoncurran los mismos moti-
vos de confianza; y la otra, relativa a que si esos moti-
vo8 de confianza no son los mismos en todos los testigos
€l juez proceda como le diete su conciencia. En los dos
£as08 a8 que el articulo s¢ refiere no se puede llegar a la
prueba verdadera y existe la duda, que amerita la abso-
fucibn, segifin el articulo 204, que dice que en easo de du-
da debe absolverse. Por 1o mismo, son enteramente injus-
tificades los dos preceptos que contiene el articulo 218 de
que se trata, tanto el relativo a que el Juez se decida por
12 mayoria de los testigos en el primer caso, como el re-
Iativo a que proceda conforme al dictado de su coneien-
cia, en el segundo.

El mismo Cédigo de Procedimientos Penales dice en su
artieulo 249 que cuando sélo haya de sujetarse a alguien
a una medida preventiva de las expresadas en el art. 94
el Cidigo Penal (13) o haya de imponerse una pena que

(13} Las medidas preventivas a que se refiere el art. %4 cf-
{ado, son:—I. Reclusién preventiva en establecimiento de edu-
cacién correccional;—II. Reclusién preventiva en la escuela de
@mordo-mudos; —I1I. Reclusién preventiva en un hospital;—IV.
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no exceda de arresto menor o una multa de cincuenta pe-~
sos, los jueces correccionales procederian en la forma que
el articulo 247 determina.

Yeomo segin ese articulo 247 los jueces apreciaran las
prucbas segiin el dictado de su concienecia, resulta el gra-
visimio mal de que puede condenarse al acusado, cnande
en justicia deberia absolvérsele.

En los asuntos del orden penal también incide la ley
en el error de considerar como pruebas algiinas presun-
ciones, entre las euales incluye la fama ptiblica. Y si en
materia eivil la prueba de presunciones no satisface, me-
nos deberia tomarse en consideracién en los asuntos pe-
nales.

La ley 12, tit. 14, Part. 3a., ya citada, decia que el plei-
to eriminal no deberia ser probade por sospechas sola-
mente; ‘‘eca derecha cosa, dice esa ley, es que el pleite
que es movido contra la persona del home 6 contra sm
fama, que sea probado et averiguado por pruebas claras
como la luz en que no venga ninguna dubda.”’ Y des-
pués de muchos siglos, cuando la ciencia del derecho pe-
nal debia tener ya una orientacién enteramente equitati-
va, racional y justa, el Codigo de Procedimientos Penales
del Distrito, rompiende con la tradiciéon del precepto
contenido en la ley de Partida que acaba de citarse, y
contradiciéndose con el articulo 204 del mismeo Cédigo
que dice que en caso de duda, debe absolverse, admite
la pruéba de presunciones, en los términos de los artica-
los relativos del mismo Cddigo, lesionande hondamente
los mAs sanos principios de la ciencia juridica y expo-
niendo la honra, los bienes, la libertad y la vida del hom-
bre al valor ineompleto de presunciones que siempre de-
jan duda y siempre admiten posibilidad en eontrario.

Caucién- de no ofender;—V. Protesta de buena conducta;,—Vi.
Amonestacién;—VII. Sujecién a la vigilaneia de la autoridad po-
Htica;—VIII. Prohibicién de ir a determinado lugar, Distrito a
Estado, o de residir en ellos.
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Los artfeulos 219 y 220 del Cédigo citado de Proce-
dimientos, dicen:

“*Art. 219.—Producen solamente presuncién:

I Los testigos que no convienen en la sustancia, los
de ofdas y la deelaracién de un solo testigo;

I1. La declaracién de testigos singulares que versen so-
bre los actos sucesivos rveferentes a un mismo hecho;
III. La fama publica.”

““Art. 220.—TLos tribunales, segfin la naturaleza de los
hechos, la prueba de ellos y el enlace natural, mis o me-
nos necesario que exista entre la verdad conoeida y la
que s¢ busca, apreeiardn en su conciencia el valor de las
presunciones, hasta el grado de poder congiderar que su
conjunto forma prueba plena.”’

"En péarrafos anteriores de esta obra, al tratar de la ab-
solucién en asuntos civiles ¥ en asuntos merecantiles, se
hicieron ya algunas consideraciones acerea de lo deficien-
te y falible de la fama piiblica y de las presunciones, con-
sideraciones que deben estimarse més en los asuntos pe-
nales, en los que no solamente peligran intereses mate-
riales, como en los negocios civiles. Véase lo expuesto
en es0s parrafos.

No siendo aceptable en justicia y en una sana juris-
Prudencia la prueba de presunciones ni la fama pabliea,
1a ley deberia excluirlas de la categoria de las pruecbas.
Pero ya que la ley contiene Preceptos contradictorios, co-
mo son todos los relativos a la admisidn de exas pruc-
bas, y el precepto claro, expreso y terminante del articu-
1o 204 que dice que en caso de duda debe ahsolverse, son
los tribunales los que al hacer la interpretacién y apli-
cacién de las leyes deben absolver en todos los casos en
que las pruebas solamente sean de presunciones o de fa-
ma plblica, para dar cumplimiento al articulo 204 ya
citado, por cuanto las expresadas pruebas de presuncio-
mes y de fama piblica siempre dejan duda; y en todos
€803 casos los procesados estdn dentro de lo dispuesto en
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&l mencionado articulo 204; y los tribunales y los jue-
ces deben aplicarlo, absolviendo por razén de duda.

ARSOLUCION EN ASUNTOS PENALES DEL FUE-
RO FEDERAL.—A semejanza del preecepto contenido en
el articulo 204 del Cédigo de Procedimientos Penales del
fuero comin, el Cédigo Federal de Procedimientos Pena-
les, de 15 de Diciembre de 1908, en su articulo 252 dice
que en easo de duda debe absolverse; ¥ en gu articulo
950 previene que no puede condenarse al acusado, sino
cuando se haya probado que existié el delito y que €l tu-
vo en su comisién alguna &e las responsabilidades pena-
les fijadas por la ley,

El mismo Cédigo, en sus articulos 107 y 253, dice lo
giguiente: hd

“ Apt, 107.—La existencia de un hecho G omisién que
la ley reputa delito, serd la base del procedimiento penal.
Luego que estén justificados los elementos que constitu-
yen el hecho delictuoso, segan lo dispone la ley penal,
se tendrd por comprobado el cuerpo del delito.”’

Art, 253—Fl que afirma estd obligado 4 probar;
también lo estd el gue niega, cuando su negaecién es con-
traria a una presuneién legal, 6 envuelve la afirmaeidn
de un hecho.”’ .

Los articulos 80. y 34 del Cédigo Penal de que ya sec
hablé al tratar de la absolucién en asuntos penales del
fuerc comfin, y que ge refieren; el primero a que se ten-
dri ecomo inocente a todo acusado, mientras no se prue-
be que se cometié el delito que se le imputa y que él lo
perpetrd; y el segundo, 2 las eircunstancias excluyentes
de responsabilidad eriminal, son también aplicables en
el fuero federal, porque el Cédigo Penal del Distrito es
de carécter local para los delitos del orden comiin en el
Distrito v en los Territorios Federales, y de aplicacién
general en toda la Repiblica para los delitos contra la
Federaci6n. »

El Cédigo Federal de Procedimentos, de que se trata,
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adolece también del gravisimo error de considerar las
presunciones, incluyendo en ellas la fama piblica, eomo
medios probatorios en los procesos penales, olvidande
gue esas pruebas son falibles, que dejan duda y que ad-
miten posibilidad en contrario; contradiciéndose eon el
articulo 252 que dice que en caso de duda debe absolver-
se, ¥ colocando el procedimiento penal meoderno en una
condicion inferior a la que muchos siglos atrds tenfa
cuando la ley 12 del titulo 14 de la Partida 3a., ya ci-
tada en pérrafos anteriores, dispuso que el pleito erimi-
nal no debia ser probado por sospechas solamente y que
fuera probade y averiguado por pruebas claras eomo la
luz, en que no viniera ninguna duda. ‘

El articulo 254 de dicho Cédigo Federal dice: ‘“‘La ley
reconoce como medios de prueba.-...; Las presuncio-
nes."”’ '

Seglin el articulo 269 del ordenamiento c¢itado, produ-
cen solamente presuncién: I. Los testizgos que no eonvi-
nieren en la substancia, los de oidas y la deelaracién de
un solo testigo; II, Las declaraciones de testigos singu-
lares que versen sobre actos sucesivos referentes a un
mismo hecho; III. La fama publica.

Bl articulo 270 de dicho Cddigo dice: ‘‘Los tribuna-
les, segln la naturaleza de los hechos, la prueba de ellos
y el enlace natural, mis o menos necesario que existe en-
tre la verdad conocida y la que se busca, apreeiardn en
su conciencia el valor de las presunciones, hasta el gra-
do de poder considerar gue su conjunto forma prueba
plena. Igual valor podrin dar los tribunales a los cle-
mentos probatorios que allegue el juez, conforme al art.
128.** (14). '

(14). E1 art. 128 que se cita dice “Art. 128.—Para la compro-
bacién del cuerpo del delito, el juez gozari de la accién méas am-
plia para emplear los medios de investigacidn que estime con-
ducentes, geglin su criterio, siempre que esos medios no estén
reprobados por ésta.”
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En todos los casos de prueba de presunciones, una sa-
na jurisprudencia exige la absolucién del procesado y asi
debe ser también, segiin el texto expreso del articulo 252
que ordena que en caso de duda se absuelva al acusado.

Estin en contradiccién con el precepto legal gue aca-
ba de citarse, los articulos 267 y 268 relativos a los eca-
sos de contradiceién entre varios testigos que declaren
sobre un mismo hecho, pues en todos esos cases existe la
duda a que el mencionado artieulo 252 ge refiere.

Los articulos 267 y 268 se refieren, el primero, a cuan-
do por ambas partes hubiere ignal nimero de testigos en
prd y en contra del acusado; y el segundo, a enando por
una parte hubiere mayor niimero de testigos que por la
otra. En el primer caso, dice la ley que el tribunal »e
decida por el dicho de los que merezean mayor confianza;
y que si todos la merecen igual y no hay otra pueba,
ge absuelva al acusado. En el segundo easo, esto es,
cuando por una parte hubiere mayor nimero de testigos
que por la otra, dice el artfculo 268 citado, que el juez
o tribunal se decidird por la mayoria, siempre gue en to-
dos concurran los mismos motives de confianza; y que en
¢aso contrario, obrard como le dicte su conciencia, fun-
dando especialmente esta parte de su fallo.

En nuestra legislacién penal, tanto en el fuerc comin
como en el federal; estd establecida bajo el nombre de
indulto necesario una absolueién que, en ciertos casos ¥
bajo ciertos requisitos, se concede después de una sen-
teneia condenatoria. Al tratarse en esta obra de los in-
dultos, se tratard especialmente del indulto necesario, y
ge veri lo imperfecta y falible que es la prueba a que
se refieren los articulos 116 y 117 del Cédigo Federal
de Procedimientos Penales relativos a la ecomprobacidn
del homicidio en los casos en que no sea posible haber
el cadiver. En esos casos juridicamente existe Ia duda
y los articulos de que se trata estdn en verdadera con-
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tradiceién con el articulo ya citado del mismo Cédigo
que dice que en ecaso de duda debe absolverse. (15).

Uno de los efectos de la absolucién de los procesados
es la libertad de los mismos. El articulo 847 del men-
cionado Cddige Federal de Proeedimientos Penales di-
ce: ““Procede la libertad absoluta de los procesados, cn
los casos siguientes:......... ; VI Cuando se pronuncic
sentencia absolutoria.”’

ABSOLUCION DE LA INSTANCIA.—En lg antigua
Jurisprudencia se distinguia la absolucién de la deman-
da o de la acusacién, de la absolucién de la instancia.
La primera se conocis con el nombre de absolucién libre,
¥ era la que en nuestras leyes y en la Jurisprudencia de
nuestros fribunales se conoce eon el nombre de ahsoht-
¢ién; y la segunda, era una absolucién de caricter in-
terino, o en calidad de “‘por ahora”’, la eual terminaba
no precisamente el negocio, sino los autos civiles forma-
dos o el proceso penal seguido, pero dejaba el negocio
rendiente para un nuevo procedimiento para cuando -
biere nuevas_pruebas que se unian a las de los autos pri-
mitivos. Hsta absolucién de la instancia solia tener Iu-
gar cuando no habia elementos bastantes para absolver
o para condenar, quedando e! demandado o acusado o
jeto a una nueva demanda sobre los mismos hechos o &
una nueva acusacién por el mismo delito, si sobrevinie-
ren nuevos méritos.

(15). Los arts. 116 y 117 y 540 del Cédigo Penal que se cita
en el 116, dicen: “Art. 116.—En los casos de homicidio en que
no sea posible haber el cadaver, se tendri por justificado el
delito cuando haya prueba plena acerca de los elementos que
lo constituyen; conforme al art. 540 de! Ct6digo Penal.”—“Art.
117—En el ‘caso del articulo anterior, el juez procurari dejar
comprobado en el proceso el carfcier del oceiso; sus costum-
bres; si padecla alguna enfermedad; el Gitimo lugar y Ia tilti-
ma fecha en que fue visto, asl como la posibilidad o prohabili-
dades de que el caddver haya podido ser ocultado o destrui-
do, expresando los testigos, si éste fuese el medio de prueba em-
pleado, los motivos que tengan para suponer la existencia del
homicidio.”—*“Art. 540.—Es homicida el que priva de la vida a
otro, Bea cual fuere el medio de que se valga.”
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En nuestra legislacién - actual no existe la absolucién
de la instancia, que queddé prohibida terminantemente
por precepto expreso constitucional,

ABSOLUCION DE POSICIONES.—La contestacién
eategérica afirmativa o negativa que ante la autoridad
judicial dd un litigante en juicio civil del fuero comin
o del fuero federal o en juicio mercantil, a lag preguntas
que su eolitigante le hace eon sujecién a las reglas y for-
malidades que sobre el particular establece la lefy.‘- )

Con el objeto de que el procedimiento judicial siga una
mareha regular y de que los litigantes no lo entorpezcan
con promociones que, lejos de normalizarlo, lo dificultan,
‘se han establecido reglas a las que deben sujetarse. En-
tre ellas se han fijado las que la ley misma guiere que se
observen en la absolucién de posiciones, y una de esas re-
glas es la relativa a que las respuestas sean categéricas,
exigencia que debe derogarse por las razones gue adelan-
te se expresaran.

Siendo la buena fé la base sobre la cual debe descan-
sar una litigaecién honrada, las leyes han impuesto a los
litigantes la obligacién de contestar las preguntaspque
les formulan sus colitigantes; y por lo mismo, esa obli-
gacidn ecomprende tanto al actor como al demandado, es-
tableciendo la misma ley, como saneién, la pena de de-
clarar confeso en el contenido de las posiciones al liti-
gante que citado por dos veces, no comparece a absolver-
las, si la segunda citacién en log juicios civiles del fuero
comin o del federal se ha heecho con el apercibimiento
respectivo, pues en log juicios mercantiles no es necesa-
rio que la segunda citacién sea con apereibimiento.

Los Sefiores Manresa y Reus, en su obra sobre comen-
tarios a la ley de enjuiciamiento espaficla, haciendo eci-
ta de las leyes 1, tit. 13, Part. 3a., y 2, tit. 9, lib. II. Neov.
Rec., dicen que por regla general ha de absolver las po-
giciones o contestarlas la parte en persona, por suponerse
que ella es la que de propia ciencia estd enterada de los
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hechos; pero que también puede hacerio su procurador,
si tuviere poder especial bastante, y las instrucciones ne-
cesarias para ello.

El Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito y Te-
rritorios, en sus articulos 401 y 402, y el de Comercio en
sus artieulos 1211 y 1212, dicen que la confesién puede
ger judieial o extrajudicial; y que es judicial, la que se
hace ante juez competente, ya sea al contestar la deman-
da, o bien, al absolver posiciones.

Los mismos Cédigos en sus artieulos 404 y 1214, res-
pectivamente, dicen que todo litigante estd obligade a
declarar bajo protesta, en cualquier estado del juicio;
contestada que sea la demanda, hasta la eitacién para
definitiva, cuando asi lo exigiere el contrario, sin que por
ésto se suspenda el curso de los autos; y que en los mis-
mos términes podran articularse posiciones al abogado ¥
al proeurador sobre hechos personales que tengan rela-
cion eon el asunto. A su vez, el Cédigo ¥Federal de Pro-
cedimientos Civiles diee en su articulo 235, que, eontes-
tada la demanda y hasta antes de la citacién para sen-
tenecia, todo litigante esti obligado a deelarar, bajo pro-
testa, sobre hechos propios, a peticién de parte, sin 4ue
por ésto se suspenda el curso de los autos; y en su arti-
culo 236 dice que pueden articularse posiciones al man-
datario, siempre gue estuviere expresamente autorizade
para absolverlas.

Los Cédigos citados de Procedimientos del fuero co-
min y de Comercio, dicen en sus articulos 405 y 1213,
respectivamente, que a ningin litigante se pueden hacer
preguntas sino sobre hechos propios.

Esta disposicién tiene por objeto ne confundir las
pruebas, porque lag contestaciones sobre hechos propios
son una eonfesién, y las contestaciones gue se dén sobre
heehos ajenos constituyen una declaraeién testimonial; y
nadie pucde declarar, como testigo en sus propios asun-
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tos, ni puede deeclarar haciendo confesiones de hechos
ajenos.

Estd dispuesto asimismo por los Cédigos que acaban
de citarse, en sus artfculos 406 y 1216, también respecti-
vamente, que no se permita-articular posiciones al abo-
gado sobre hechos de su cliente; pero si al proeurador
que tenga poder especial para absolverlas o poder gene-
ral eon eldusula terminante para hacerlo.

Tl precepto de que se trata, eontiene dos disposiciones;
la primera, relativa a que no se artieulen posiciones al
abogado sobre hechos de su cliente; y la segunda, rela-
tiva a que el procurador, para absolverlas en nombre de
su poderdante, necesita autorizacién especial. '

Respecto al primer punte, la ley ha querido respetar
la inviolabilidad del secreto profesional; y respecto al
segundo punto, siendo la absolueién de posiciones el me-
dio para obhtener una eonfesién, y por consiguiente, uno
de los actos més solemnes del juicio, la ley ha queride
garantizar los derechos del absolvente, no admitiendo a
absolverlas por otre, sino al procurador que tenga poder
espeecial para ello o cliusula especial en su poder gene-
ral, .

Relacionadas con el precepto legal de que acaba de ha-
blarse, las mismas leyes, (Arts. 407, Céd. de Proes. Civs.
y 127, Céd. de Com.), dieen que la parte estd obligada a
absolver personzlmente las posiciones, euando asi lo exi-
ge el que las articula, o cuando el apoderado ignora los
hechos; y para los efectos mencionados, dicen los mis-
mos Coédigos, que el cesionaric s¢ considera apoderado
del cedente. Il Cddigo Federal de Procedimientos + ivi-
les, dice en su artieule 237, que en el caso de cesidn, si
el cesionario ignora los hechos, pueden articularse las po-
siciones al cedente.

La parte que ariieula las preguntas, ya sea ella misma
o su apoderado, tizne derechs de asistir al interrogato-
rio ¥ de hacer en ¢l acto las nucvas preguntas fque le
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convengan. Asi lo dicen los artieculos 411 del Cédigo ci-
tado de Procedimientos del fuero comiin, 240 del de Pro-
cedimientos, también citado, del fuero federal y 1221 del
de Comercio.

Siendo las posiciones un "acto decisivo en el juicio, ¥
por consiguiente, uno de los mas solemnes de él, ha si-
do neecesario que las leyes protejan al absolvente, para
evitar que se le hagan a éste preguntas que ofuscando
su inteligencia, le arranquen una confesién indebida. Con
este motivo, estd ordenado por log tres Cddigos citados
que las posiciones se articulen en términos precisos: que
no sean incidiosas: gue no contengan cada una mis que
un sd6lo hecho; y que éste ha de ser propio del absolvente.

El Cédigo de Proecedimientos ya mencionade, del fuero
ecomin, dice que se tienen por incidiosas las preguntas
que se dirijen a ofusecar la inteligencia del que ha de res-
ponder, con el objeto de obtener una confesién contraria
a la verdad; ¥ que la confesién judieial sdélo produee
efecto en lo gue perjudiea al que la hace, no en lo gue
le aprovecha. (Arts. 413 y 415).

Respecto a las solemnidades o requisitos prevics a la
citacidén para posiciones, estd prevenido por los tres Co-
digos citados, que no se proceda a hacer la citacién, gino
después de haber sido presentado el pliego que las con-
tenga; y como una garantia para el articulante, estd dis-
puesto por los expresados Cdéddigos, que si el pliego gue
contiene las posiciones se presentare cerrado, se dehe
guardar asi en el seereto del tribunal, asentindose la ra-
zén respectiva en la misma cubierta, gue rubricard el juez
y que firmarid el secretario.

Como generalmente acontece que el gque debe absolver
las posiciones no comparece a la primera citacidn, se le
hace la segunda con apereibimiento de tenerlo por con-
feso si no comparece, siendo de advertir que en los jui-
cios mereantiles no es necesario el aperecibimiento en la
segunda citacién.
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Los artienlos 418 y 419 del Cddigo de Procedimientos
Civiles del fuero comtn y 243 del fuero federal, dicen:

“4Art, 418—8i no compareciere (a la primera cita-
cion), se le volverd a citar por medio de cédula, bajo
apercibimiento de que si no se presenta a declarar, sin
justa causa, se tendrd por confeso.”’

“Art, 419—FEn ambas citaciones se expresari el obje-
to de la diligeneia y la hora en que debe practicarse.’”’

““Art. 243 —El que deba absolver posiciones,- serd ei-
tado con anticipacién de veinticuatre hofas, por lo me-
nos, ‘debiendo expresarse en el citatorio el objeto de la
diligenbia v la hora en que ha de practicarse; y no com-
pareciendo, se le volverd a eitar en la misma forma, con
el apercibimiento de que si no se presenta a declarar, se
le tendra por confeso.”’

El acto mismo de la diligencia de absolucién de po-
siciones, también estd reglamentado por la ley, porque,
como ya se dijo, es uno de los actos mas solemnes ¥
trascendentales del juicio. Si el intercsado comparece, el
juez en su presencia abrird el pliego, se impondrd de las
posiciones, y antes de proceder al interrogatorio, hard la
calificacién de ellas, de si estdn o né ajustadas a las pre-
venciones de la ley; y hecha la protesta de decir verdad,
el juez procederd al interrogatorio, asentando literal-
mente. lag respuestas. El pliego de posiciones serd firma-
do al margen por el absolvente. Asi lo disponen los ar-
ticulos 420 y 421 del Cddigo de Procedimientos del fuero
comin, 245 del fuero federal y 1224 y 1225 del de Co-
mereio.

Los Cédigos citados de Comercio y de Procedimientos
del fuero comun, dicen que en ning(in easo se permitird
que la parte que ha de absclver un interrogatorio de po-
siciones esté asistida por su abogado, procurador, ni otra
persona; ni se le dard traslado, ni copia de las posicio-
nes, ni término para que se aconseje; pero que si el ab-
solvente fuere extranjero, podri ser asistido por un in-
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térprete ,si lo pidiere, en cuyo caso, el juez lo nombrard;
y el Codigo federal de Procedimientos Civiles, dice en
su artieulo 244: “‘Lias posiciones se articularin a la par-
te a quien se articulen, sin intervencién ni consulta de
otra persona, aungue tenga el caricter de mandatario o
de abogado. Sélo en el caso de que el absolvente no ha-
ble el idioma ecastellano, el juez nombrari un intérprete.”’

Con objeto también de protejer los dercehos del artieu-
lante, la ley ha previsto el caso de que varias personas
tengan que absolver posiciones al tenor de un mismo in-
terrogatorio ¥ ha dictado disposiciones con objeto de evi-
tar gue el que primero las absuelva, se ponga de acuer-
do con ¢l otro u otros gue hayan de absolverlas después.
Para esos casos, los Cédigos de Procedimientos de am-
bos fueros han dispuesto respectivamente que las diligen-
ciag se practiquen separadamente y en el mismo dia, evi-
tando que los que absuelvan primero se comuniquen eon
los que han de absolver después.

En los tres Cédigos citados, se encuentra una disposi-
cién igual, que previene que las contestaciones han de
ser afirmativas o negativas, pudiendo agregar el que las
dé, las explicaciones que estime convenientes.

El precepto de que se acaba de hablar, es imposible de
eumplirse en muchos casos, pues aun cuando las pregun-
tas se refieran 8 heehos propios del absolvente, no siem-
pre éste los recuerda, y por otra parte, no puede resol-
verse a contestar en un sentide o en otro, por el justo
temor de caer en falsedad: pero ante la exigencia de la
ley, de que las respuestas sean afirm¥ativas o negativas,
los jueces, aun los menos escrupulosos en el cimplimien-
to y aplicacion de las leyey, se muestran siempre muy
celosos del cumplimiento del precepto ecitado y apremian
al ahsolvente a que conteste diciendo ‘‘si’’ o *‘né” a pre-
guntas gque en muchas ocasiones se refieren a hechos que
han tenido lugar afios atrds v gue se han borrade por
completo de la memoria del absolvente, sobre quien, no
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parece sino que los jueces se complacen en ejercer una
presién en toda forma. Los litigantes por su parte, han
recurrido a un verdadero ardid para librarse de Ia exi-
gencia de la lJey, dando la siguiente contestacién: ‘‘Que
no es cierto lo que se le pregunta, porque no lo recuer-
da’’. Esa contestacién con la cual los articulantes y los
Jueces se conforman, es una verdadera buria a la exigen-
cia de la ley, porque no recordar un hecho, no significa, ni
puede significar que ese hecho haya existido o dejado de
existir. El autor de esta obra, presencié hace poeco tiem-
po una diligencia de posiciones, en la cual la parte ab-
solvente contestabs que no recordaba el hecho que se le
preguntaba; y el Sefior Juez de lo Civil, que practicaba
la diligencia, le aconsejé a la misma absolvente, que eon-
testara que no era cierto lo que se le preguntaba, porgue
no lo recordaba.

La contestacién a las preguntas deberia ser libre y de
ese modo, la ley que lo permitiera no estaria expuesta’
a ser burlada por la necesidad que pone a los litigantes
en el caso de no atreverse a confesar un hecho que, por
no recordarlo, no pueden asegurar si es cierto o né io es.

Si el declarante se negare s contestar, dice la ley que
el juez lo aperciba en el aeto de tenerlo por confeso si
persiste en su negativa; que si la negativa se fundare en
ilegalidad de las posiciones, el juez en el acto decida con-
forme al articulo que eita; y que contra esa declaracidén
no habri mig recurso que el de responsabilidad y que si
las respuestas del que declara fueren evasivas, el juez lo
aperciba, igualmente, de tenerlo por confeso sobre los
hechos respeeto de los euales sus respuestas no fueren ca-
tegéricas o terminantes. (Arts. 425 y 427, Céd. de Proes.
Civs. del fuero comtln y 1229 y 1230 del de Comercio).

Los articulos 248 y 249 del Cédigo Federal de Proce-
dimientos Civiles dicen; el primero, que si el absolven-
te se negare a contestar o si sus respuestas fueren evasi-
vas, el juez lo apercibird en el acto, de temerlo por con-
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feso; y el segundo, que si la negativa se fundare en ile-
galidad de las posiciones, el juez decidiri inmediatamen
te, no habiendo conira esa declaracién més recurso que el
de responsabilidad.

El apercibimiento de gue se trata en los dos parrafos
anteriores, no produee en todos los casos el resultado que
la ley se propone, porque el litigante puede dar aquella
contestacion de que ya se habld, diciendo: que ““no es
cierto lo que se le pregunta, porgue no lo recuerda’.

Bl Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, dice que
la confesién puede hacerse en cualquier estado del jui-
cio ante el juez competente: que es tdcita o expresa, sien-
do expresa la que se haee clara y terminantemente; y
tdcita, la que se infiere de algiin hecho o se presume por
la ley; ¥y que la confesion sélo produce efecto en lo que
perjudica al que la hace.

Esa confesién que se presume por la ley, no es ni pue-
de ser otra que la que legalmente se reputa hecha en los
casos de declaracién de confeso.

Los tres Cadigos eitados, de Procedimientos Civiles del
fuero comiin y del federal y el de Comercio, se ocupan
de los casos en que los tribunales y los jueces declaran
confeso a un litigante que en realidad no ha confesado.
Fn uno de los parrafos anteriores, se dijo que siendo la
buena fé la base de una litigacién honrada, los litigantes
no dehen oponerse a contestar las preguntas que la otra
parte les formule; y a efecto de que esa obligacién se
cumpla ¥ no resulte burlada por la oposicién infundada
de aquel litigante que se niegue a comparecer ante la
presencia judieial, o que compareciendo ante ella, se nie-
gue a contestar, la ley ha impuesto eomo una saneién o
pena, la declaracién de confeso, supliendo por su parte
la confesién que el litigante se niega a hacer,

El Cb6digo de Procedimientos Civiles del fuero comfin,
en su artieuto 430, al igual que el 252 del frero federal
v el 1232 del de Comercio, dicen que el que debe absol-
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ver posiciones sert declarado confeso: I. Cuando sin jus-
te causa no ecmparezea a la segunda citacién; II Cuoan-
do se niegue a declarar; III. Cuando al hacerlo insista
en no responder afirmativa ¢ negativamente.

Tres son los casos a que los articulos citados se refie-
ren; y de ellos se trata en seguida, por separado:

Primer caso. La saneién o pena impuesta al litigante
de declararlo confeso cuando no comparece 3 la segunda
citacién, no es absoluta para todos los.casos, pues tiene
como excepeién el caso en que la no comparecencia sea
motivada por uma causa justa, lo cual obedece a un prin-
eipio de justicia, porque serfa inmoral hacer extensiva
la declaracién de confeso a todos aguellos easos en que
una causa justa ha impedido al litigante acudir a la ei-
tacién judicial,

Segundo easo. Cuando el litigante se niegue a decla-
rar. Sobre este particular, la ley no ha establecido nin-
guna exeepeién, no obstante que debia existir eomo ex-
cepeién el caso en que el que debe contestar las pregun-
tas no recuerde los hechos a que las mismas se refieren.

Tercer caso. Cuando el litigante, al contestar las pre-
guntas insiste en no responder afirmativa o negativamen-
te. Si esa insistencia es debida a que no recuerda losz
hechos que se le preguntan, lo cual puede acontecer cuan-
do ha pasado mucho tiempo de gue tuvieron lugar, en-
tonces la exigencia de la ley se aparta por completo de
la razén y de la justicia; y esa exigencia no queda cum-
plida. con aquella contestacién con la cual los jueces y
los litigantes se eonforman, de “*que no eg cierto porque
no lo recuerda’.

Lios mismos C6digos eitados disponen que en el prime-
ro de Tos tres casos menecionados, o sea, en el de que el
litigante. no comparezea sin justa causa a la segunda ci-
tacién, el juez califique las posiciones antes de hacer la
deelaracién de confeso.
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El Cédigo Federal ya citado de Procedimientos Civi-
les, dice en sns articulos 254, 256 y 257 lo siguiente:

““Art. 264, La declaracién se hard a instancia de parte,
desde la contestacién de la demanda hasta la citacién pa-
ra sentencia. Contra el aute que se¢ pronuncie procede-
rd el recurso de apelacion en ambos efectos, si proecedie-
re eontra la sentencia definitiva.”’

“Art. 256.—La Confesién se haré saber en el acto a la
parte contraria, quien podré pedir que se repita, para
aclarar algiin punto dudoso sobre el cual no se haya res-
pondido categéricamente, o que se declare confeso al
absolvente, si se halla en alguno de los casos de que ha-
bla el articulo 252" (16).

““Art. 257.—No se articularin posiciones al Ministerio
Pablico.’’

El Cédigo de Procedimientos Civiles del fuero comin
dice en sus articulos 432 a 437 lo siguiente:

““Art. 432.—No podri ser declarado confeso el Hlamado
a absolver posiciones, si no hubiere sido apereibido legal-
mente.”’

“Art. 433.—La declaracién se hard cuando la parte
contraria lo pidiere, después de contestada la demanda,
hasta la citacién para sentencia.”’

“Art, 434.—El auto en que se deelare eonfeso al liti-
gante, conforme al articule anterior, o ¢l en que se de-
niegue esta declaracién, es apelable en ambos efectos,
siempre que, atendido el interés del negoeio, pueda ape-
iarse de la sentencia definitiva.”

‘““Art, 435 —Se tendri por confeso al artieulante res-
pecto de los hechos que afirmare en las posiciones, y con-
tra ellos no se le admitird prueba testimonial.’’

(18).—F1 articulo 252 que se cita es el que expresa los tres
casos en {ue segin la ley procede la declaracién de confeso, ¥
de los cuales ya gse hablé,
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“CArt. 436.
lado sin dilaeién al que la hubiere solicitade, si la pi-
- diere, quien podri pedir que se repita para aclarar al-
gin punto dudoso sobre el cual no se haya respondido
categdricamente, o que se declare confeso al eolitigante
si se halla en alguno de los casos de que habla el articu-
lo 430.”7 (17).

El articulo 1234 del Cédigo de Comercio- es igua! al
436 que se acaba de transeribir. "

““Art. 437.—Cuando la eonfesién no se haga al absol-
ver las posiciones, sino al contestar la demanda o en cual-
quier otro acto del juicio, no sicndo en la presencia ju-
dicial, el colitigante podrid pedir y deberd decretarse la
ratificacién. Hecha ésta, la confesién queda perfecta.’’

El articulo 1235 del Cédigo de Comercio estd redacta-
do en iguales términos que el 437 del de Procedimientos
Civiles que queda transerito.

Si la parte con quien se litiga son las autoridades, las
corporaciones oficiales o los establecimientos gque forman
parte de la administracion piiblica, estd dispuesto respec-
tivamente por los artieulos 438 del Cédigo citado de
Procedimientos Civiles del fuero comfin y 1236 del de
Comercio, que las posiciones que se les articulen no las
absuelvan en la forma de que se ha hablado; pero que
la parte contraria podri pedir que se les libre oficio, en
el cual se inserten las preguntas que quiera hacerles pa-
ra que por via de informe sean contestadas dentro de un
término que no exceda de ocho dfas y que designard el
juez o tribunal. Disponen los mismos artfculos que si no
s¢ recibiere la contestacién dentro del término fijado. se
libre oficio recordatorio apercibiendo a la parte absolven-

(17).—E! art. 430 que se cita es el relativo a los tres ca-
803 en que segln la ley, procede la declaracién de confeso, ¥
de los cuales también ya se habld.
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te de que si dentro del término que nuevamente se fije,
conforme a lo antes dispuesto, no se reeibe su contesta:
¢ién, se le dard por confesa, dandose por obsueltas las
posiciones en sentido afirmativo.

Ya se dijo que en los asuntos mercantiles no es necesa-
rio que la segunda citaci6n se haga con apercibimiento.

ABSQLUTISMO.—-La forma de Gobierno de un pueblo
¢ nacién, en que dicho gobierno se ejerce por una sola
persona con entera independencia y sin restricciones.

ABSOLUTISTA.—Bajo este nombre se designa al par-
tidario del gobierno absecluto.

ABSOLUTORIA.—La sentencia que absuelve, tanto en
los juieios civiles o mercantiles, como en los procesos pe-
nales.

ABSOLVER.—Fs el acto de pronunciar senteneia ab-
solutoria.

ABSBUELTO.—Es la persona que ha obtenido en su fa-
vor una senteneis absolutoria, ya sea en asuntos civiles o
mercantiles, o ya sea en los procesos penales.
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