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CAPITULO V

i

DE LA BENTENCIA EN ULTIMA INSTANCIA Y SU |EJ ECUCION

1

384.—Dkg 1ra vista Recibidos los autos en la Su-
prema Corie da Justicia, este Tribunal, sin mds sustan-
eiacion ni citacion, procederd £ ver ¢l negocio en acuerdo
pleno dentro de diez dias-contados desde que se recibie-
ron, y pronunciard su sentencia dentro de quince, com-
putados de la musma manera —Ar? 15 de lu ley de am-
paros
' 38D -——DE 108 INSTRUMEINTOS Y ALEGATOS PRESENTA-
DOS EN ESTA INSTANCIA La prohibicron de una nueva
sustanciacion en esta 1nstancia no impide que se reciban
4 las partes los alegatos que no hubiesen podido pre-
gentar en la primera, de la misma manera se les reciben
los 1nstrumentos § documentos que qu:eren presentar,
y por Gltimo, en los amparos por negocios jadiciales,
en que la sentencia tiene que afectar derechos de terce-
ros, las exposigiones ¢ alegatos y los mstrumentos que
exhiben en apoyo de sus pretensiones y derechos Hsta
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prdetica ‘se funda en lo que ya tenemos indicado Si
bien no se puede dar { terceros mteresados el cardcter
de partes en el juiio, la equidad 1eclama que de algu-
na manera se les oiga supuesto que la sentencia tiene
que afectar sus intereses y derechos

386.—DEL QUORUN PARA FORMAR TRIBUNAL PLENO
El artfculo 3° cap 1° del Reglamento de la Suptema
Corte de Justicia,—ley de 29 de Julio de 1862 —ordena
que “para fodas las resolucrones que hayan de diclarse en
le Tribunal pleno, de cualquier & naturaleza que sean, bas-
ia la presencia de sews minastros en el Tyibunal, wncluso el
caso de erwqurse en jurado y pronunciar sentenceid, 8egun
el articulo 105 de la Constitucion ” A pesar de los térmi-
nog bien explictos de este precepto, la Corte de Justr-
cia hace tiempo que defermind que para formar Tribunal
pleno en los negocios de amparo se necesitaba la pre-
sencia de nneve magistiados Para este acuerdo se tuvo
presente 1° la importancia de esta clase de juicios, 1us-
titucion nueva en la Repdblica, y la conveniencia de
buscar el concuiso del mayor ntimer o para la mayor res-
petabilidad de las dicisiones de la Corte que debian es-
tablecer la juneprudencia conshitucional, 2° la conside-
1acion de que, siendo el total de magistrados que pueden
concurrn al Tribunal pleno, diez y siete, 1nclusos el fiscal
y el Procuiador general de la Nacion, parecia mds ure-
glado o las prdcticas parlamentarmas y al esp{ritu demo-
criiico de nuestias insittuciones, fijar el guorum legal en
nueve que es la mitad y uno mds del total de magistra-
dos, 3° que la ley de 1862 que fijd en el nimero de seis
el guorum del Tribunal pleno, no pudo tener en'consi-
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deracion los juicios de amparo que no se reglamentaron
sino siete afios despues Por muchotiempo estuvo vivo
este acuerdo, hasta que en el Gltimo perfodo de la ac-
tual Corte, 4 mocion de uno de los magistrados, se 1es-
tablecid 1a observancia del reglamento, determindndose
que para el guorum legal, basta la presencia de seis ma-

gistrados
1

387.—DEL NOMERO DE VOTOS PARA FORMAR SENTEN-
cio Foiman el Tribunal pleno en cada negocio de am-
paro Jos magistiados que eoncuiren d la vista, y el voto
de la mayorfa forma la sentencia En algunos casos por
la importancia del negocio, se fija con anticipacion el
dia en que debe veise y se cita para la audiencia 1es-
pectiva 4 los magistrados que no han concuinido Lile-
gado el dia de la vista, se da cuenta con el negocio v se
vata por los magistiados presentcs, pero los ausentes
citados pueden dar su voto, dnte. de estar fiimada la
sentencia en el seniido que les parcc o justo De esta ma-
nera suele suceder que votado un : egogio en determi-
nado sentido, el voto posterior de uno ¢ mds magistra-
dos cambia Ja votacion en el sentido opuesto

388 —DzL voro DE caLAD Fin los casos de empa-
te el voto del Piesidente, nato ¢ accidental, se reputa
de cahidad es decir, que la 1esolucion se fija en el extre-
mo en que se haya pronunciado el voto del Presidente.
El Reglamento de la Corte dice en su articulo 3° cap
12 *Toda 1 esolucion, aun la de sentencia en yurado, se for-
mar & por mayoria de votos presentes, siendo de cahdad 6
decisivo el del Presudente en caso de wgualdad en el nime-

-
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10 de los que voten con el, incluso el suyo, con los que vo-
ten de otro modo, sumados estos, sean acordes 6 discor des "

389 —DEL DERECHO DE CAMBIAR EL Voro El artieu-
lo 10 cdp II del Reglamento citado dice 4 1aletra ¢ 7o-
do mimsiro tiene facultad par & 1eformar suvolo, aun des-
pues de extendido el auto 6 senlencia como sea dnles de
firmarlo, pero despues de firmado ya no podrd variarlo en
todo my en parte, nu adicronarlo ” Annque este artfculo
habla de los negocios de Sala, se ha cterdo que con 1gual
razon debe aphicaise 4 los negocios de Tribunal pleno, y
poi lo mismo, en los juicios de amparo, los magistrados
han estado en posesion de cambiar su voto, despues de
votado cl asunto y dntes de fiuma la sentencia Esta fa-
cultad ha dado ocasion para que detid.do un negocio en
determmado'sentido, re cambie la sentencia en el senti-
do contiario, lo qae naturalmente da lugat £ que se prer-
da en el concepto plblico no poco del prestigio y respe-
tabihdad que deben tener los fallos del primer Tribunal
de la Nacion

390.—DE LA SENTENCIA DE 2° iNsTANCIA Esta, co-
mo dijimos dntes, debe confirmar, revocar ¢ modificat
larsentenera de 1* instancia, segun los méiitos que pre-
senten las actuaciones y constancias del expediente La
materia del juicio en la wstancia revisors, es la senten-
cia del Juez de Distrito que se pone 4 votacion en un
solo dcto s1 solo contiene una resolucion, 6 en los que
sea necesario segun que fueren varias Antes de reco-
gerse la votacion, se discute el fallo 4 revision hasta que
no haya magistrado que quiera hacer uso de la palabra,
6 hasta que el asunto se declare suficienteménte discu-
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ttdo Councluida la votacion relativa, 4 las resoluciones
que contiene la sentencia de 1* instancia, s1 se niega el
ampa10, la Sectetarfa pregunta respecto de la multa, so-
bre cuyo patucula la Corte ha procedido siempre con
notable moderacion no 1mpomendo aquella pena sino
en casos rairos y siempie en el mimmum que fija la
ley ,

391 —D= LA NATURALEZA DE LA SENTENCIA CONFOR-
ME 4 LA ConsrirucioN El art{culo 102 de 1a Constitu-
cion federal dice en su segundo periodo ¢ La sentencia
serd swempre tal, que solo se ocupe de wndividuos particu-
lar es, limatdndose a p otegerlos y ampas arlos en el caso es-
pecral sobre gue verse el proceso, sin hacer minguna decla-
racion gene al respecto de la ley o acto que la motwware »
£n 1os consderandos de In sentencia. que fundan la parte
resolutiva de ésta, pueden hacerse y se hacen las apre-
ciaciones convenientes 1 especto del acto ¢ de la ley que
motiva la queja, y nosetia posible dejar de hacer tales
apreciaciones Si el ampaio se ha solicitado contra una
ley que viola una garantia individual, que vuloera ¢
restringe la soberania de un Estado, ¢ que invade la es-
fera de In autoridad federal, es necesaiio expresar el jui-
clo que el Tribunal se forma respecto de estos particu-
lares, y en ¢l caso de que las alegacioues del quejoso sean
fundadas, hay que cabificar como anticonstitucional la
ley, calificacion inevitable que el art{culo constitucional
que queda copiado no 1mpide en manera alguna Lo que
la Constritucion prohibe en el caso propuesto,.es que en
la parte resolutiva de 1a sentengia se declare,.que la ley
¢ aato de que se Juzga s anticonstitucional, el fallo de-
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ba lmitarse 4 declarar, que la Justicia de la Union am-
psra y protege al quejoso contira la ley 6 acto reclamado

392.—D& L0S EFECTOS DE LA SENTENCIA Hstos se h-
mitan £ la persoua ¢ personas que hubieren litigado en
el yjuicio 81 la sentencia niega €l amparo solicitado, esto
no 1mpide que otro 4 otros que estdn en un caso 1dén-
tico lo soliciten, &1 por el contrario la sentencia, lo otor-
ga, solo aprovecha 4 los que hitigaion, los defnds, aunque
se encyentren en un caso perfectamente 1gual, no pue-
den alegar como ejecutora el fallo pronunciado paia 1e-
sistn ¢l cumplimiento de la ley ¢ aeto que lo motivd
BEsta himitacion es una consecuencia precisa del piinci-
pio de que hablamos en el nimero anterior, y en gene-
ral del principio Juridico que enpefia, que las sentencias
solo forman la ley entre las paries que hitigan

393.—EN QUE CONSISTEN LOS EFECTOS PRACTICOS DE
LA SENTENCIA “‘ZU efecto de una senfencia que concede
amparo es que se restituyan las cosas al estado que guar-
daban dntes de violarse la Constrtucvon ” Esta declaracion
del articulo 23 de la ley o1gdmca es altamente mmpor-
tante, mo solo porque deteimina de una manexa precisa
los efectos del amparo, sino poique snve de regla para
apreciar en qué casos, aun habiendo violacion de gaian-
t{as, es improcedente el amparo por ser mmposible el
efecto de la sentenca.que lo conceda

394.—DEx 108 EFECTOS JURIDICOS DE LA SENTENCIA
El fallo de la Suprema Corte en un juicio de amparo
causa ejecutpria, y como guiera que toda sentencia que
adqulers, epte cardcter establece una verdad en el érden
juridico, se pregunta ,cudl es la verdad que la cosa juz-
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gada establece en esta clase dé juicios? No es mids que
uny, 4 saber que en el caso del debate, laley ¢ el acto
reclamados violaion una garantfa individual del quejo-
so, invadieton la esfera de la autoridad federal, 6 vul-
neraron O restringieron la soberanfa de uno de los Es-
{ados de la federacion Fsta verdad de la cosa jazgada
se hace 1ncontrovertible en cualquiera otro juicio, no
puede someterse € un nuevo debate cualquiera que sea
su foima, n1 alguna autoridad puede pronunciar un fa.
llo en contradiccion con ella, porque tales y de tal natu-
1aleza ron los efectos jurfdicos de la cosa juzgada—res
Judwala pro verdate habetur Pero extender 4 otra esfe-
ra los efectos de la ejecutoria es incidir en graves erro-
res de muy trascendeniales consecuenciag ~

En un juicio de amparo promovido dltimamente en
Guadalagara, el quejoso fundaba su demanda en cierto
aiticulo de la Constitucion, pidiendo la proteccion de
la justicia fedeial contra una resolucion del Tribunal
Supetior dei Estado El amparo era notoriamente 1m-
procedete por no haber garantia violada, pero uno de
los magiitradns preguntd sen qué época habian ocurri-
do los hechos? y halhéndose contestado que éstos tuvie-
ron lugar con posterloridad 4 la declaracion hecha de
esfar en estado de sit10 el Estado de Jalisco, se concedid
el amparo solisttado.con fundamento en la inconstitu-
etonalidad de la ley que autoriza al Ejecutivo de la Union
4 hacer talgs declaracioues, fundamento que,-alegado en
olta vez por oti0s individuos,” habia servido para con-
cedetles la proteccion de la justicia de la Umon En es-
ta ocasion se desconocierdn los principios que hemos re-
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ferido, se desconocid que la Constitucion prohibe hacer
declaraciones generales, que la sentencia pronunciada _
en un juclo solo aproveche 4 los que han hitigado en
€l, que no se puede alegar como ejecutora en otros ca-
sos, dunque sean “:dénticos, que la sentencia debe ser
conforme con la demanda y que debe p1onunciarse secun-
dum alegata et probata, y por Gltimo, que los efectos de
una sentencia que concede amparo se linutan 4 reponer
las cosas al estado que teman dntes de ]a violac.on To-
do esto se desconoci§ por magistrados notoriamente com-
pelentes en la ciencta del derecho Acaso las pasiones
polfucas, que més que otras ciegan 4 los hombres, pres
taron su funesta inspiracion 4 la yesolucion de la mayo-
rfa de 1a Corte 81 el acio 1eclamado mporta una'in-
fiaccion constitucional que tenga el cardeter de delitoy
pena sefialada en la ley, el interesado ¢ el Ministerio
plblico podrdn promover el juicto eriminal correspon-
diente En él se apreciard la culpabiidad que resulte
al acusado, se tendrd en cuenta que ha habido una m-
fraceion constitucional, peto se dejard al responsable
toda la hibertad de la defensa y de la prueba para su
exculpacion Cuando se ha establecido jur{dicamente la
existencia de un hecho contrario 4 la ley penal, 1a exis-
tenca, por ejemplo, de un homicidio, eutre este hecho y
la criminalidad del acusado hay uha distancia enoirme
Aun supuesta su existencia, el jutado puede declarar
igualmente la culpabilidad 4 la inculpabilidad de sa aa-
tor Lo mismo decimos en el cdso de que la mfiaccion
constituctonal dé orfgen £ la responsabilidad civail ha

Coite de Justicia, en su ejecutoria del*2'de Marzo de
42
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1872—Semanario judicial, tom II, pdg §88—Io esta~
blecid asi, revisando la seniencia del juez de Distrito
de Hidalgo, que amparaba 4 la quejosa D¥ Prisciliana
Juarez, contia un secuestro indehido, ordenando que
la autoridad responssble restituvera las péididasg que
por causa del embargo habia sufiido la Corte declard
que esia 1esolucion era matenia de un juicio por sepa-
rado i
395.—DE LA EJECUCION DE LA SENTENCIA Plonun-
ciada que sea la sentencia por la Coite de Justicia, se
devolveidn al juezlas actuaciones con testimomo de ella
para que cuide de su ejecucion, axchivdndose el toca.
Ademds, se mandard copia certificada dei fallo para que
se publique en algun periédico Esta publicacion se ha-
ce generalmente en el ‘“ Semanario judicial de la fede-
racion,” pero suele hacerse tambien en el Periddico Ofi-
cial del Gobigrno 4 en algun otro, como “El Foro ”
Recibidos los autos y; el testimonio de ia sentencia de
la Corte por el juez de Distiito, este funcionario o1de-
nard que se haga saber el fallo 4 1a parte interesada y
4 la autoridad mmmediatamente enca: gada de ejecutar el
acto reclamado Esta autoridad debe proceder dentro
de 24 horas & ejecutar el fallo, y s1 ne lo hace, el juez
de Distrito ordenaid que se ocurta al superior mmedia-
to, 1equiriéndole en nomhie de la Union para que haga
cumphilo Sila autor:dad ejecutora no tuviere supejior
jerdiquico, el requerimiento se entenderd desde luego
con ella misma—urt 19 de la ley de amparos —Sh 4 pe-
sar de este requerimiento no empezare 4 cumplirse la
sentencia, 6 no se cumpliere del todo, dentro de seis

\
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dias, siendo posible, el juez ddrd aviso al Ejecutivo de
la Union, pata que en cumphmiento de la obligacion
que le 1mpone la frac XIII del art 85 de la Constitu-
cion,—*facihiar al poder juduaal los auxlios que necesi-
te para el geraicio expedito de sus funciones”-—ponga 4
disposicion del Juzgado la fuerza: plblica que se nece-
sitare para hacer ejecutar la sentencia

En restimen, la ejecucion del fallo de la Coite de Jus-
ticia, reducida 4 volver las cosas al estado que tenian
dntes de la violacion reclamadsa, debe hacerser 1° porla
autoridad ejecutora, 2° por el superior de esta, 3° pox
el mismo juez con el auxilio de la fuerza que debe faci-
Iitar el gobierno de la Union '

396.—DEL 0ASO EN QUE EL EJECUTIVO REHUSE DAR
EL AUXILIO S1 no obstante el aviso dado al Ejecutivo
de 1a Union, éste no presta.re el auxilio necesario, que-
dando asf burlado el fallo de’la Corte, no queda mds
arbitizo, que el de exigir 1a 1esponsabiidad al Mimstro
respctivo, lo que podrdn hacer el quejoso, ¢ el Mins-
terto piblico §1 el Minstro es gbsuelto, el veredicto
absolutorio es la Gltina palabra, &1 es condenado, su
condenacion 1mporta—entie otros efectos—el de que se
cumpla con la sentencia, s1 aun fuere 'posble En el ca-
50 de que el acto 1eclimado hubiese sido irremsible-
mente ejecutado, se procederd como deteirminan los ar-
ticulos 21 y 22 de la ley !

897.—DE LA EJECUCION IRREMISIBLE DEL ACTO RE-
cLaMapo Esta puede iener lugar 1° despues de noti-
ficado el fallo de la Corte 4 la autoridad inmediatamente
encargada de la ejecucion del acto, 2° despues del ve-
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querimiento hecho 4 1s misma autoridad ¢ 4 su supe-
rior En el prime:r caso, el juez de Distrilo proceder£
4 encausar desde luego al ejecutor del acto, ¢ &1 no tu-
viere jurisdiccion sobre €], por tiatarse de fancionario
que teuga fuero censtitucional, dard cuenta con testimo-
nio de las constancias respectivas £ la C{maia de Dipu-
tados del Congreso federal, que paia estos casos es el
jarado de acusacion En el segundo caso procederd de
la, misma maneia y con las nmusmas salvedades contra la
autoridad ejecutora y su superior '

398.—Dz LA RESPONRABILIDAD DE LOS FUNCIONARIOS
JUDICIALES EN NEGOCIOS DE AMPARO Son causds de esta
respongabilidad, conforme al a1t 25 de la ley, la admi-
sion 6 no admsion del recurso, el sobreseimiento en él,
el décretar 6 no decretar la suspension del acto recla-
mado, y la concesion ¢ denegacion del amparo contra
los preceptos de la ley Sise trata del juez de Distino,
esta responsabilidad podrd haceise efectiva 4 instancias
del actor, del Ministerio phblico, ¢ de oficio por man-
dato de la Corte, 81 se trata de los magistrados de ésta
ge procederd mediante la acusacion de la paite intere-
sada 6 del Munsieuso pblhico

899.—DE LA RESPONSABILIDAD DE OFICiO DEL JUEZ
DE DISTRITO. Salvo el derecho de la parte, de que usard
6 no segun le convenga, la Corte de Justicia, al revisar
la sentencia de 1* imstancia, ordenard al Tribunal ‘de
Circuito respectivo que forme causa al juez de Distrito
para suspenderlo 6 separarlo, s1 hubiere infringido la
ley de amparos, 6 hubiere otro méiito pata ello i el
caso no merece los honores de un formal enjuiciamien-

z
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to,.1a Cocte se imita 4 hacer al juez en 1a misma, senten-
ae; 6 por medio de un wcordado, la demostraeion que
correspqnde, esto gs, una advertencia, amonestacion, ex-
trafiamiento, ete. Alhacer usola Corte de la facultad que
le confierp la ley para mandar formar causa al juez de Dis.
trilo, le 1ecomienda el art 15, que tenga presente lo dis-
puesto en la parte final del art 14, cap I, del decreto de
24 de Marzo de 1813, que dice as{ ‘‘Pero tambien cusr-
dardn log tivbunales de no imcomoday 4 los yueces wnferio-
res con mulias, a}:erczbwnwmfos, n1 olras condenas por
errores de opnron en casos dudosos, m por leves y éxcusa-
bles descurdos, les tratardn con el decoro que merece su
clase, y no podr dn depar de owrles en gusticra, suspendien-
do la 1 eprenswn 6 correccion que agl les impongan siem-
pre que representen sobre ello "—Estas prudentes adver-
tencias tienen en los casos de negocios de amparo,
tanta mds mmportancia, cuanto que se trata de una ims-
titucion nueva, en la que la jurisprudencia no vendrd 4
fijarse de una manera tien conocida sino pasado mucho
tiempo Entre los fallos de la misma Corte de Justicia,
pueden presentaise muchos que deciden contiadictoria-
mente un mismo caso ! ,
4.00.—DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS MAGISTRADOS
DE LA CORTE EN LOS MISMOS NEGOCOIS Los fallos de la
Carte de Justicia son 1rrevisables, contra ellos no se da
1ecu1so alguno, st no es el de responsabilidad que el n-
teresado podrd exign 4 los magistiados cuyos votos for-
maron senténcia. La acusadion deberd llevarse ante la
Cdmara de Diputados del Congreso federal, que es el
jurado de acusacion conforme al art '105 reformado
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St el veredicto fuere absolutorio, los magistrados acusa-
dos continuarén en el ejercicio de sus funciones, st fue-
re condenatorio quedardn inmediatamente geparados de
su encargo y puestos 4 disposicion de la cdmara de Se-
nadores que es-el jurado de sentencia Esta cdmara, ¢on
audiencia de los oulpables y del acusador, p1ocederd’d
aphear 4 mayorfa absoluta de votos, la pena que laley
designe

401.—Dx ras pENAS El art 30 de la ley de ampa-
ros dice lo siguiente *‘Las penas que se aplicardn 4 los
Jueces de Distrito y 4 los Magistrados de la Suprema
Corte por intraccion de esta ley, serdn las que designa
el decreto cilado en el art 17 en la parte que fuere aph-
cable, con la modificacion de que un juez de Distrilo,
por solo mfiigir lo dispuesto en la piesente ley, 1ncu-
rrird en las penas que sefiala el a1t 7° del decieto men-
cionado ” En consecuencia, las infiacciones de ld ley de
amparos cometidas por los jueces de Distnito se casti-
gardn con el pago de las costas y perjucios y con la sus-
pension de empleo y sueldo por un afio, en caso de
remncidencia con el mismo pago, con la privacion de em-
pleo, y con la inhabihdad para volver 4 ejercer la ju-
dicatura

Por lo que hace 4 los Magistrados de la Corte, las
‘penas serdn las designadas en el referido decreto, en la
paite que fuere aphcable Como algunos pudieran
cidir en las mismas confusiones que por algunos mo-
mentos tuvimos nosotros, wo setd ocioso advertn que
el it 17 4 que se refiere el 30 que dcwba dé copiarse,
es el que lleva dicho ndmero en la ley: de amparos, y
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no el 17 del decrelo de las Qortes La miciativa que en
30 de Octubre de 68 presentd al Congreso el mntehigen-
te Sr Mascal, mmistro en esa época, de Justicia é Ins-
truccion pblica decia asi en el art 35 que vino 4 ser
el 30 de la ley ¢T.as disposiciones penales que se aph-
quen £ los jueces de Dstrito por infiaccion de esta ley
y 4 los magistrados de la Suprema Corte en los cdsos
de que habla el artfculo 16 (que en la ley vino 4 ser 17)
serdn lag quc desigaa el decieto expedido por las Cor-
tes espafiolas en 25 de Marzo de 1813, en la parte que
foere apheable con la modificacion, de que un juez de
Distrito, por solo infringw lo dispuesio en la presente
ley, incurrn £ en las penas que sefiala el art 7° del de-
creto menclqnado

402 —DE LAS RECUSACIONES Y EXCUSAS. Réstanos
advertir que con arteglo al at 4°, cap 1° delaleyde
29 de Julio de 1862, que es el Reglamento de la Corte
de Justicia, ninguna 1ecusacion m excusa es admisible
1especto de los magistrados que forman el tribunal ple-
no en los negocios ¢ juicios de amparo La ley lo deler-
mina asi, aun para los casos en que la Corte era jurado
#e sentencia en los juicros contia los aliys funcionarios
por delitos oficiales, y la miciativa del gobierno lo con-
sultaba. en la parte final del a1t 28

403 —DEL TERMINO EN QUE PUEDE INTERPONERSE EL
RBOURSO DE, AMPARO Antes de terminar este estudio, di-
remos dos palabras con relacion 4 uaa cuestion de gra-
visimo interes que no puede decidirse con arreglo 4 la
ley vigente sobre #mparos ,En cudnto tiempo prescri-
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be .la accion que »se tiene para intenigr el recumso? Lg
ley pada dice 4 este respecto y se necesita urgeniemen-
te, que el legislador llene este vacio, dictando las reglas
convenientes segun la natyralezs de cada caso
A nuestre juicio, debe distinguirse entre 1a ley, ¢lac-
to,admjmstrativo de ]a antoridad de este drden y el acto
judicial Sise tiala de una ley que vulnera alguna ga-
rantfa individual, creemos que el amparo debe proce-
der en cualquier iempo Aun cuando la ley anticons-
tituctonal bajo el aspecto de las gardntias individuales,
lleve muchos afios y aun siglos de existenca, en el mo-
mento de su aplicacion ea cuando adquiere vida, y en
ese momento procederd contra ella e] recurso de ampa
ro, S se trata de un acto admunistrativo, creemos que
procede el 1ecurso en cualquier tiempo con tal que el
acto que ataca una garantia 1idividual no haya mde 1c-
“remisiblemente ejecntado é de alguna manera consenti-
do en el primer caso, el recurso es improcedente por no
ser posible su objeto que, como hemos dicho, se reduce
4 restablecer las cosas en el estado que teman dntes de
Ia violacion, en el segundo, consentido el acto, ha deja-
do de existir la violacion, porque conforme € un prin
cipio de equidad natmral, ¢‘Suients et consentients non fit
wnjuria negue dolus’ Asi, m la autoridad administrativa
ha ocupado la propiedad de alguno sic la prévia indem-
mizacion, pero con su consentimiento, el expropiado no
podrd 1nterponer el 1ecurso de amparo, lo mismo que
el que habiendo sufrido la expropiacion, aun sin su no-
ticia 6 conocimiento, en luga) de hacer uso del 1eferido
recurso, gestiona el pago de la indemmizacon conve-
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mente. Poy filtimo, tratindose de actos judiciales, mién-
tras en esta materia permanezcan las cosas en el estado
en que se encuenfran actualmente, somos de opinion,
que el recurso es 1mprocedenie cuando el acto judicial
ha sido consentido expresa ¢ tdcitamente conforme 4 las
reglas eslablecidas por la Jey de enjmiciamiento Si, por
ejemplo, el acto judicial es apelable-y el interesado ha
dejado trascurpr el término que la ley le concede para
mterponer la apelacion, no podrd tampoco interponer
el recurso de ampdro Pero la dificuliad grave se palpa
con toda claridad tratdndose de actos ejecutoriados con-
forme 4 la ley, ;en que tiempo podié, interponerse el
amparo contia tales actos, por ejemplo, contra una sen-
tencia pronunciada en Gltima instancia en que se haya
denegado el recurso de casacion? Esta cuestion os irre-
soluble conforme 4 la ley, pero en la necemdad impres-
cindible de resolverla, supuesto gue los tribunales no
puedeu dejar de fallar per insnficiencia, oscuridad 6 fal-
ta absoluta de ley, nos permitiremos mamfestar nuestra
opinion Si la sentencia ¢ acto judicial ha sido wrremi-
siblemente e¢jecutado, el recurso es improcedente por
las 1azones expuestas en el nm 370, por el contraro,
el recurso podrd interponerse en eualgmer tiempo con
tal que la sentencia no se haya ejecutado La aplica-
cion de esta 1egla podrd tener en deternunados casos
ciertas dificultades, pero éstas serdn siempre menores y
de distinto cardcter que las que presentara la aplica-
cion de un principio que alguna vez se ha anunciado en
la Corte de Justicia por alguno de sus magistrados Hs-

te principio verdaderamente alarmante, establece que
43
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ia accion para mtentar el recurso de amparo, prescribe
4 los 20 afios, como todas las acciones personales
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