PERSONAS MORALES® .

PRIMERA PARTE

/SERORES Ac¢ADEMICOS:!
I:

Interesante en sumo gra,do es la cuestmn sometlda al estudio
de vuestro altisimo criterio, menos por las relaciones accidentales
que ella tiene con esa anémala y excepcionalisima institucién de
nuestro derecho ptblico, llamada recurso de ‘amparo, que por la in-
mensidad de los problemas histéricos, econdémicos y juridicos que
ella evoca al tocar, como forzosamente tenfa que tocar, aunque sea
de paso, el debate secular sobre los derechos que las. lla,ma,das per-
sonas morales pueden reclamar ante la historia,ante los dogmas no-
visimos de libertad social y ante el Trlbuna,l mismo de Ia légica
Jjuridica.

" No es, Sefiores, un pedantesco prurlto de erudmmn el que me
impulsa 4 elevar este estudio 4 Ia regién de los principios genera-
les; es que la solucién que buscéis para un caso _concreto y particu-
lar, tiene forzosamente que conduciros 4 investigaciones mas vastas
y 4 més radicales y comprensivas conclusiones.

Por fortuna, la ciencia moderna derrama en estos momentos

( 1) Las dos primeras partes del presente estudm corresponden 4 dos confe-
rencias pronunciadas por su autor, el Sr. Lic. Jacinto Pallares, en la Academia
de Legislacion y Jurisprudencia de Memco la tercera es inédita,
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oleajes de luz sobre las tinieblas metafisicas en que el encono de
las pasiones habia envuelto el fecundisimo problema que nos ocu-

pa; por fortuna los trabajos de Savigny, Jhering, de Vauthier @ y
otros sabios eminentes, desdefiando la ruindad de controversias pu-

ramente literarias y de componendas gramaticales, han interrogado
4 la historia, han registrado los méas secretos pliegues del organis-
mo social y nos han hecho asistir al momento decisivo en que des-
tacindose del seno de arcaicas concepcionales juridicas y de ar-
queoldgicas ruinas sociales la vaga silueta de las personas morales,
han alcanzado éstasrelieves precisos, al gmparo de las formulas
pretorianas, y han crecido y tomado proporciones esculturales, gi-
gantescas, bajo la pirpura de los decretos imperiales y 4 los golpes
creadores del magico cincel del eristianismo.

Siguiendo asi la ciencia el l6gico paralelismo de la evolucién
social con la evolucién de las féormulas juridieas, ha buscado el
sentido de los textos legales en las revoluciones histéricas, y no el
sentido de esas revoluciones en los textos legales; ha yisto en &stos
Ia simple expresién de las transformaciones de la conciencia huma-
na y no dogmas inviolables, cuyas apocalipticas frases encierren la
férmula eterna del derecho.

Interroguemos, pues, 4 la historia de la evolucidn social, para
que nos revele el origen, la naturaleza y los derechos de esas perso-
nas morales, creadas por esa evolucmn v no creadas por la‘naturale-
2d, COMO el hombre con qulen se pretende 1dent1ﬁcarla,s |

1T

La Ciudad,aquella Cludad cuyos origenes y desenvolv1m1entos
tan mamstralmen‘ce describe Fustel de Coulanges @ exhuméndola
del polvo imperial de Romay delasruinas del Parthenon, y dibujan-
do sus contornos politicos y JUI'ldlCOS con frases que exhalan 4 la
vez el incienso de las primitivas asociaciones religiosasy el perfu-
me de las gmrnaldas que cefifan la frénte de los gUerTeros; la Ciu-
dad, aquella institucién religiosa y politica, agrupacién de patriar-
cas. al rededor de un templo y de un altar comunes, y que fué en
la aurora de las civilizaciones helénica, etrusca y romana, el germen

(1) Elconjunto general de las doctrinas de 1a primera parte de este estudio

estd tomado de las profundas mvesugac:lones de este autor, con muy ligeras al-
terac1ones y adiciones,

(2) La Cité Anthue
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fecundo de donde debian salir eolonias; confederaciones y vastisi-
mos: imperios; la Ciudad griega y lazCil_;ld&d. romana, con su auto-
nomfa, con sus magistrados y senadores, con su actividad demoer4-
tica, desconocida‘en 1os mondtonos de‘spotismos 5:]@_1. ,Or.iente:, fué Ia
primera institucién, que al perder su:vida politica bajo el absoiu-
tismo de los Césares del mundo, transformé todas sus energias y su
perdida soberania en actividad administrativa, en accién puramen-
te municipal, cuyo desenvolvimiento debfa traer forzosamente la
necesidad de'su personalidad civil. :.. = = .
© Y puede seguirse paso 4 paso en los monumentos del derecho
romano-esa transformacion de la: vida politica en vida civil y asis-
tir al momento preciso en que los jurisconsultos clésicos, vacilan-
tes primero ante los hechos que se representan exigiendo nuevas
férmulas juridicas, y decididos y resueltos después que han acep-
tado la nocién de'personalidad juridiea para el municipio; nada los
detiene en su trabajo de légica y de atrevidas generalizaciones.
La Ciudad, los munieipios, tenfan esclavos; y mientras la Ciu-

dad fué una soberania politica, sus funciones politicas, absorbién-
dolo y domindndolo todo, bastaban para determinar y regular el
ejercicio de sus derechos sobre. los eésclavos; pero cuando esa.sobe-
rania se extingui, transformandose en funeiones puramente muni-
cipales;-entonces se present6 el inesperado problema,de si los funcio-
narios municipales, representantes de la Ciudad, podian poseer es-
clavos, manumitirlos, reivindicarlos, heredarlos; y ante ese inusita-
do fenémieno de derecho civil, .el jurisconsulto tradicionalista, im-
potente para concebir la nueva personalidad que se destaca del fondo
de una transformacién soeial, niega dogméticamente que la Ciudad,
que el Municipio, puedan tener derechos civiles. Sed quidam contra
putant, quoniam tpsos servos non posideant (*) Nec. Municipia, nec Mu-
nicipe sheredest nstitui possunt quoniam incertum corpus est, ut neque
cernere universi, neque pro heerede gerere possint ut heeredes fiomt (*) Mu-
nactpes per se nikil possidere possunt, quia uni consentire non’ pos-

suni (9 o T
La individualidad de una persona determinada esIa condicién
precisa para que haya sujeto de derecho civil; y.1a coleccién de in-
dividuos que forman la Ciudad, es algo incierto' é indeterminado,
incertum corpus, cuya unidad de voluntad y de-accién, uni consenti-

(x) D..q1—2. De adquir vel amit poss.
(2) Ulp. F. Tit. XXII, par. 4.
(3) D. 41.—2. D. acq. vel amt.
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7, ~eria imposible obtener; he aqui por qué se résistia ‘el espiritu
'de los jurisconsultos & aceptar la nueva entidad juridica que la 16-
glca de los heehos imponia 4 la 16gica de'las férmulas. -
Fué necesaria una revolucién en esas férmulas, porque la ver-
‘dad era que las Ciudades, que los munieipios, no s6lo tenfan escla-
vos cuya propiedad ocasmnaba, el ejercicio de acciones civiles; no
0lo era posible-la manumisién de estos siervos, y con ella la pro-
-babilidad de heredar 41os'manumitidos, sino que cada Ciudad te-
nia fondos destinados 4 la vida mumclpal, y-este patrimonio exigia
el gjerciciode derechos civiles, dade que se habian extinguido los
“derechos pohtlcos La realidad de los hechos pugnaba, pues;” con
Tasiférmulas antiguas ‘6 econ la deficiencia de férmulas, y 4 medida
que los hechos se presentaban con més frecuencia y cada vez més
‘exigentes, se hizo indispensablé ocurrir 4 nuevas férmulas particu-
lares, puramente particulares, para armonizar los hechos con los
sistemas juridicos preexistentes. Y el Emperador Nerva () declara
que las Ciudades ‘pueden recibir legados; y el Senado Consulto
“Aproniano deeide que (*) los municipios pueden recibir herencias
fideicomisarias; y otro Senado Consulto ) para hacer efectivas las
‘anteriores concesiones otorga 4 los municipios la bonorum possessio,
y asf, de concésién en concesidén; de un: caso particular 4 otro caso
partlcular se llega por fin & una sintesis juridieca, declarando. que
‘toda Ciudad tiene capamdad para adqmrlr bienes por cualguzer ti-
“tulo gratuito. ()
“Una vez acéptada enla esfera parclal de las adquisiciones gra-
‘tuitas; la capacidad de los municipios, lalégiea de los hechos y la
logica del derecho hicieron lo demés; y muy pronto fueron decla-
radas las Ciudadescapaces para ‘poseer bienes rajces: por cualquier
titulo; (°y muy pronto se aceptd que ellas, las Ciudades 6 los muni-
-ciplos, eran (°) los poseedores y propletarlos de los teatros ptibli-
‘cos y de-los estadfos; queé ‘eran capaces para contratar, (7) capaces
para: tener: usufructo (%) eapaces, en general, para todo derecho 01-

(1) Up. Frag., tit. XXIV, par, 28.

(2) F. 26 D. cod S. C. Tfebellzanum 36,
" (3) T. 1, par. 1. D. de lLibertis unwersztaium 38, 3.

(3) L. 12, C. de heeredibus instituendis 6, 24.
- . (5) F. 2. D. de adguir vel amit. poss.

(6) T. 6, par. 1, D. De dévis ivne rerum et gualztaz‘e

(7) T.8, D. Quod cujus cumque universitate 3, 4.—7T. 2, par. 13. 3, Pat. 1. De
Administratione revum ad civitates Dertinentium. 50, 8,12, 1, De reéus creedztzs
D. 22, 1, De usuris. :

(S)T 56 D. De wsufructu 7, 1.—'T, 8 D. De usufma‘um 33,, 2.
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vilL: (*) Este trabajo de l6gica; este trabajo de asimilaci6n de las Ciu-
dades con:las personas fisicas; no se detuvo sino ante las barreras
infranqueables de la imposibilidad juridica, ante el absurdo que re-.
sultaria de llevar la asimilacién mis all4 de lo que permite la in-
violabilidad de las leyes naturales. o

. “La voluntad comun que anima 4 la asociacién munieipal, es la
base” (*) de esa ficeidn, el fundamento de esa personificacién juri-
dica; pero esa voluntad no est4, no puede estar autorizada para-de-
linquir; la ley ha hecho de ella un sér capaz de vida civil, pero no
ha creado, no ha podido crear un sér capaz de delinquir.

La accién puramente penal es, pues, imposible contra la Ciu-
dad, contra el Municipio, (*) contra la persona abstracta creada por
la ley; esas personas lo son ante el derecho civil, pero no existen,
no pueden existir 4 los ojos del derecho penal. - -

- He aqui, pues, & la Ciudad 4 vuelta de una lenta elaboracién
juridica, convertida en persona civil; he aqui 4 la Ciudad dando el
modelo primitivo, el tipo fundamental de esa creacién de los juris-
consultos romanos, de esa concepcién tan abstracta y tan ideal, que
hizo necesario el esfuerzo de muchos siglos, el apremio de las nece-
sidades de la vida municipal y la dificil labor de ingeniosas f6rmu-
las para que se destacase perfecta y s6lidamente delineada la per-
sonalidad juridica del municipio. Después vendrin otras nuevas
instituciones, el trabajo de asimilacién continuari, lo.que se hizo
con la agrupacién de ciudadanos, se hard con otras agrupaciones
nacidas al impulso del progreso humano; pero la Ciudad, el muni-
cipio, quedarin siendo.el modelo perdurable al que se ajustaran las
futuras creaciones de la ley y las futuras creaciones de la actividad
social. Vendré el fisco 6 el erarium, si es que tuvo personalidad ju-
ridica en derecho romano, (*) vendrin las sociedades-de publica-
nos, soctetas vectrgglium, las compafifas de artesanos y navegantes,
corpora, corpus, naviculorum; vendré el colegio de los Pontificesy de
las: Vestales, collegia; vendri otra multitud de asociaciones 4 las que
el derecho romano otorgue (°) personalidad juridica; pero esa per-

(1) C. 11, 22. De debitoribus civitatum.

(2) Vauthier. Efude sur les personnes morales. =

(3) D. 4, 5. De dolo malo.

(4) Porque los modernos jurisconsultos niegan que el @rarium sea una per-
sona civil. PR S Cy S

(5) Porgue en derecho romano ni las asociaciones, ni las fundaciones piado-
sas, tenian personalidad civil; sino en virtud de una ley especial 6 general. D:
34, 5 de rebus dub. 1. 20. Aunque respecto de fundaciones, algfin texto [C. 1..3
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sonalidad descansari siempre en la misma concepeién, en la mis-
mé ficeién, en el mismo ardid juridico que did vida civil 4 las ciu-
dades 6 municipios. i | ol ] e
 jCu4l és, pues, la esencia de esa ficeidn juridica euyo lento de-
senvolvimiento hemos trazado 4 grandes rasgos? ;C6mo explicar la
sintesis final 4 que lleg6 el derecho romano cuando, queriendo so-
meter 4 una férmula comprensiva la situaeidon juridica de todas las
personas morales que habia creado 4 imitacién de la Ciudad, nos
dice con su energia y laconismo habituales: quod universitati debetur,
singulis non debetur, nec quod debet universitas sinquli debent? |
No conozco, Sefiores, anilisis més delicado, profundo y erudi-
to de esta concepcién de los jurisconsultos romanos, que el que se
refleja en la pigina luminosa de un laureado escritor, cuyas frases
precisas y claras nos dan la explicacién de esa sintesis de las doc-
trinas trabajosamente elaboradas por la légica inmortal del dere-
cho romano. T
“Esta rdpida revista, dice: Vauthier, de los diversos derechos
“que 1a ley y las decisiones de los jurisconsultos-habfan conferido al
“munieip1o, hace aparecer siempre més distinta la imagen:del nue-
“vo ser, que los acontec¢imientos habian hecho nacer. La esencia de
“esta concepeibn era la atribucién de ciertos derechos de :que hasta
“entonces el individuo era titular, 4 alguna cosa que no es el indi-
“yiduo. Esta alguna cosa, en el pensamiento de los jurisconsultos
“clasieos, era la reunién de hombres, un grupo, una- asoclacion.
“Los jurisconsultos habian admitido después de algunas vacilacio-
“nes, que hombres que se agrupan y reunen para ejecutar agrupa-
“dos operaciones determinadas, ponen en comin su voluntad. KEsta
“yoluntad, idéntica en todos los miembros de la asociacibén, 6 4 lo
“menos en la pluridad de ellos, cesa de ser una cualidad propia de
“cada uno de ellos, Hega 4 ser el cardcter distintivo de la asocia-
“ciébn que la forma, y es el principio dirigente del nuevo cuerpo
“que se constituye. La ley determina segdn los casos, la forma
“bajo que esta voluntad debe manifestarse. La wunidad de intencidn
“es en el fondo lu dtica, la sola cosa verdaderamente esencial. Fue-
“ra de esta unidad, la persona de los asociados no tiene sino una
‘“importancia secundaria. Cada uno de ellos podré desaparecer, con

de episcop. et. cler, L. 46.] parece indicar lo contrario. Van Wetter advierte que
esa ley no estd glosada, y segiin la régla quid gquid non agnoscit glosa, non ag-
noscit curia, 1o ha sido recibida en la prictica. Ademds, esa ley es especial para
determinadas fundaciones. i = ' . .
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“tal que aquellos que queden, que aquellos. que sobrevivan, que
“uno solo de ellos represente todavia la voluntad comin. Lo que
“subsiste, 1o que permanece y sobrevive es el cuerpo, 1a universidad.
“(um'versitas), es el ser distinto cuya vida no se confunde con la exis~
“tencia de los que la componen.. La palabra que designa con la mis
“Justa exactitud esta criatura juridica, y que, por otra parte, es la
“més generalmente usada, es la palabra universitas.

- “Ta universitas considerada. como dotada de una ex1stenc1a.
“pr0p1a y reputada como un sér capaz de derechos; tal es la con-
cepclon de que somos deudores al derecho romano, Se ha visto de
“qué manera y con qué légica los jurisconsultos acentGan los he-
“chos que ponen de relieve el caracter dominante de la universitas;
“con qué insistencia oponen la vida propia de la.universitas 4 los ac:
“tos particulares de aquellos que forman parte de ella. Esta oposi-
“¢16n que persiste en esta materia, como el punto esencial, esta opo-
“sicidn, es el tema, repetido-con tal fuerza y tal claridad que nada
“dega que desear. El sér abstracto que se Ilama Ciudad se destaca
| y separa netamente cada vez méas de la persona de los ciudadanos;
“si alguna cosa es debida 4 la universitas, no por eso es debida 4 los
“individuos, y lo que la universitas debe no Io deben los individuos.
“El que obra por los habitantes de un municipio, 7o zs el mandata-
“rio de una coleccién de individuos; representa la Reptiblica. Los le-
gados 6 fidelcomisos que se hacen 4 los miembros de la Ciudad,
“se reputarn hechos 4 la Ciudad misma; y esta frase de Pa,pmlano
“muestra bien que 4 sus ojos la Ciudad es siempre la asociacién de
“ciundadanos, pero que es todavia ofra cosa més. Es un sér dotado
“de una existencia propla un .verdadero sér vivo y que tiene tan
“plenamente este caricter que se la somete al destino de todo sér
“vivo. Ella puede morir, sin que sis miembros mueran, y por con-
“secuencia, perder los derechos que estén ligados 4 su existencia.
“A este proposﬁ;o el recuerdo de Cartago viene naturalmente al es-
“piritu de un romano, Si un usufructo ha sido legado 4 una Ciudad
“‘v se pasa el arado sobre el suelo de ésta, cesa de ser una Ciudad
“como sucedié en Cartago, queda herlda. ‘de muerte y por conse-

“‘cuencia perderﬁ el usufructo.” .

L T
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Hasta aqui llego el Derecho Romano clésmo 14 ciencia econé-
mica y la ciencia jurfdica le deben el haber creado, definido y regu-
lado con admirable previsién y armonfa la naturaleza, los atributos
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y funciones de esa concepcion ideal y abstracta, que encarnéndose
mig tarde éninstituciones vivas;en el seno de la sociedad, debia
salvar la civilizacién de la doble borrasca de la i irrupecién de los bhr-
baros y de la anarquia de la Edad Media, ‘perpetuando la tradieién

de la vida y de la disciplina civiles en los municipios italianos, ei
los gremios y en las corporaclones Hasta aqui llegd el Derecho Ro-
mano, cuya alta prevision, sin embargo, no pudiendo sospechar esas
nuevas’ formas de la actividad humana, llamadas sociedades anéni-
mas, B0 pudo tampoco comprender las ‘afinidades y-diferencias ju-
ridicas que las relacionan con las personas abstractas, insinuando
apenas en vacilantes é indecisos textos, 4 proposito de las socieda-
des' de'publicanos, (*) que ellas debfan ocupar un lugar interme-
dio entre las soc31edades 01V1les y la personahdad abstracta de 1a
wniversitas. '
El Derecho Roma,no llego pues, & la nocién de persona moral,

pero refiriendo esta nocién de'una manera muy eéstrecha 4 la idea de
asociacién, de universitas, de agrupacmn de 'uoluntades cwya FICTICIA

(1) «La saaefas wa‘zga!mm que tenia numerosos puntos de semejanza con n 10s
collegia, participa de su destino y aplicansele 1as mismas mé.xm:xas Sin émbar-
go, los Junqeonsultos sienten un positivo embarazo siempre que pretenden con-
ciliar 1a existencia de la sociedad wectigalium con los efectos que fluyen natural-
mente de 1a sociedad ordinaria. Se reconoce que esa sociedad no es de naturale-
za enteramente privada, se le atribuye un caracter pablico; se admite que en ra--
zén dela’ permanencia_ de sus operaciones no debe disolverse por la muerte de
tino de los asociados, sifo que debe cotitinuar con los que sobrevivan; mas aun,
los contratantes pueden estipular que siis herederos serdn asociados, cldusula in-
aceptable, en la sociedad ordinaria. Pero Si el asociado que muere es el mis hi-
bil, aquél cuyo concurso parece indispensable, {podri entonces decirse que la so-
c1edad debe subsistir? El jurista deja la cuestidn indecisa, tanta es la repugnan-
cia en aceptar que la persona del asociado no sea parte esencial y el caricter do-
minante del contrato de sociedad. Esta soce?as vectigalium que en cierto modo
ocupd un lugar 1ntermed10 entre'la sociedad ordinaria y el collegiun, que sin em-
bargo se aproxima masal collegiiim; inarca muy ‘biep la transmisidén que condu-
ce de una idea 4 otra, y nos facilita la ocasién de sorprender una doctrina juri-
dica en el.momento de su elaboracmn nos muestra también una vez mas que los
romanos al counstruir 1a nocién de la personalzdad moral obedecfan 4 necesidades
précticas y no se inspiraban en un principio ideal, inscrito anticipadamente én
su pensamiento.» [Vauthier. Etudes sus les personnes morales]. Debe advertir-
se, ademds, que no se encuentra en los textos del Derecho Romano la expresidn
hoy tan usada de personas morales, la cual por vez pnmera s$e encuentra en Za-
carias [[zber questionum] en estos términos: «Porro universitas est societas quee
juribus personze. [quam quia facto or1tur moralem vocant] utitur.» Puffendorf
también aplica la’ misma expresxén a las asoc1ac10nes [Drmt de la nature et des
gents, 1ib: 10. cap. 1. §13]. ‘
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unidad era la base del ser abstracto:dotado de capamdad para eJer-,
cer derechos civiles. -

..-Estaba reservado al crlstla,msmo traer al derecho una concep—
¢ién completamente nueva, como. nuevas eran las doctrinas de don-
de ella tomaba su orlgen | ,

.Mucho tiempo antes:que la famﬂsa ley de paz-de Consta,ntmo_
hub1era permitido :salir del seno de las catacumbas 4 los millares.
de creyentes perseguidos durante fres .centurias, ¥ les hubiera au-
torizado para levantar los altares de Cristo frente 4 frente de log
altares de Judpiter, ya la propa.ganda. apostélica, halagando las me-
sidnicas esperanzas de una generacidon descontenta de aquél orden
social y sorprendiendo al paganismo en el critico periodo de su ago-
nia natural, habia henchido sus congregaciones, més que con muche-
dumbres hambrientas del pan del cuerpo, eon mechedumbres ham-
brientas del pan del alma. Lo que hacfan estas agrupaciones no era
una insurreccién; “consistia sunplememe en abstenerse cada vez
més de tomar pa,rte en lo que adn subsistia del Imperio, de manera
que éste cada dia se sentfa vivir menos en tanto que las iglesias
vivian més.” (*) En el seno de éstas, el huérfano, 1a viuda y el po-
bre encontraban una justicia y una fratermdad qué en vano busca-
ban en el seno de las instituciones imperiales, “y la costumbre ge-
neral de los primeros cristianos era realizar sus bienes, muebles 6
inmuebles, y entregar su producto 4 1los Obispos” (%) para ser inver-
tido en beneficio de la agrupacién y para sostener aquella prlrmtlva,
comunidad de creencias y sentimientos, brotada al calor del sermén
de la montafia, y perpetuada, como en un eco secular, en los melo-
diosos himnos 'de Tos misticos agapes.

- El aumento de esos donativos fué tan rapldo que ya en el pri-
mer siglo, en el siglo apost6lico del cristianismo, fué preciso crear
una institucién de.intendentes para administrar esos bienes; y esos
intendentes se llamaron difconos, y 4 ellos se agregaron mas tarde
las diaconisas, para imprimir una vasta, vastisima organizacién al
hasta entonces desconocido ministerio de la beneficencia y de los
socorros mituos. Cuando la ley de paz de Constantino y los poste-
riores decretos imperiales autorizaron 4 la Iglesm, para recibir do-
naciones, ésta, es decir, las diversas congregaciones cristianas de
Oriente y- Occxdente eran ya poseedoras de 1nmensos valores, que
bajo la protecci6n del nuevo derecho imperial, no sélo pud1er0n
oqtentarse ptblicamente y convertirse en propiedades 1nmuebles

———

(1) Ernesto Havet. Le christianisme ef ses angmes

(2) Ernesto Renan. Les Apotres.. 14.
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sino que .adquirieron un carieter especial, privilegiado, lleno de
inmunidades, hasta entonces desconocidas. Es cierto que la prime-
ra constituciéon de Constantino (afio 313) (1), calcada sobre la anti-
gua concepcidén de personas morales, no viendo en las’ iglesias &
congregaciones cristianas otro fenémeno juridico que el de asocia-
ciones, collegia, se limit6 4 levantar el entredicho. legal que pesaba
sobre ellas, convirtiéndolas de collegia illicita en collegia licita, atri-
buyendo la propiedad de los bienes que poseian 4 la colectividad;
corport et conventiculis eorum, siguiendo asf, respecto de las:iglesias
cristianas, los mismos principios y nociones que el Derecho Roma-
no profesaba respecto de las demés personas morales; pero también
es cierto que la Iglesia jamés aceptd esta concepcidn, jamébs aceptd
que la colectividad de las diversas congregaciones fuera la propie-
taria de los bienes adquiridos por Ias donaciones de los fieles.”
En los momentos solemnes en que libre de las persecuciones
y saliendo del seno de las catacumbas pudo formular pdblicamen-
te sus dogmas, establecer sus jerarquias y fijar su organizacién so-
cial, proclamé desde luego el principio que jaméis han dejado de
sostener sus tedlogos, sus canonistas y sus concilios: el principio de
que los' bienes de ia Iglesia no son otra cosa, como lo definié el
concilio de Roma, (%) que‘los dineros de Cristo Res eclesie, vota fi-
delium, pretia pecatorum et patrimonia pauperum; qui Cristi pecunias et
eclesie aufert, fraudat. No ha sido, pues, en concepto de los Padres
de la Tglesia y de la tradicién cristiana, no ha sido la colectividad
de los fieles la propietaria de los bienes eclesidsticos; ha sido Dios,
Jesticristo, la mistica entidad, que colocada entre el cielo y la tie-
rra, tiene una misioén divina en este mundo, cuya realizacidén exige,
como la de toda obra que pasa en este suelo, el empleo de bienes
terrenales. Este es el conceptoteolégico, este esel lenguaje biblico, esta
es la nueva concepcién mfistica del derecho de propiedad, introdu-
cida en la ciencia juridica. - " -
Registrad el titulo de Sacrosantis Eclesiis del Cédigo de Justi-
niano, reproducido en gran parte en uno de los titulos del primer
libro de nuestras Siete Partidas, y veréis cémo el lenguaje del De--
recho Romano, va lentamente plegindose 4 la idea cristiana y acep-

(1) «Ef quoniam tidem Christiani, non ea loca tantum, ad gue convenire con-
sueverunt, sed alia habuisse nos cuntur, ad jus corporis, id est eclesiarum, zon ko-.
minum singulorum periinentia, ealege qua imperius comprehendimus, citraullam
prorsus ambiguitatem, vel controversiam iisdem Christianis id est corpori et con-
venticulis eorum, 7edds jubebss. . , .

(2) Reinfeeistuel jus canonicum, tomo 30, pAg. 347.
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tando la: noci6n teolégica; va olvidando la antigua neci6n de colec-
tividad, para reconocer que en la divina misién de la Iglesia, en
1a obra de caridad y de culto que realiza el cristianismo, en ella .y
5610 en ella radica el dominio-de los bienes eclesisticos. Y por esto
aparece desde luego una institucién novisima, una institucién has-
ta entonces desconocida y que introdujo y conservé desde entonces
hasta nuestros dfas en el lenguaje juridico expresiones y férmulas
que reflejan el nuevo fenémeno que se presenta. Las fundaciones
piadosas, conocidas con los nombres de pua opera, pie cause, piz ac-
tiones, capellanias, responden 4 esa evolucién tan inmensa en el jue-
go econdémico de la propiedad, que en virtud de esas nuevas insti-
tuciones, ya no se necesita una agrupacién 6 una colectividad, ya
no es necesario derivar del derecho de asociacién la capacidad. ci-
vil de las personas morales. Noj; en lo porvenir, al influjo de la idea
cristiana, bajo el patrocinio mfistico de esas férmulas candnicas de
pie cause, opera pia, etc., el pensamiento de un testador, su solo
pensamiento seri dotado de vida independiente, podrd tener un
patrimonio, se.convertird en persona juridica, dependiendo asi de
la voluntad perecedera de un hombre, crear en su lecho de muerte
una cosa imperecedera é inmortal.. (). G o
Y bien, transformad ese lenguaje teolbégico y mistico, esas for-
mulas sobrehumanas, esa propiedad radicada en Dios 6 en Jesucris-
to, dado que los Cédigos civiles.ho enumeran entre las personas
civiles 4 Dios y 4 Jesucristo; transformad ese lenguaje teoldgico en
lenguaje juridico y buscad con criterio humano, puesto queé la pro-
piedad es cosa humana, buscad cuil es el sujeto, cuil es la persona
juridica en quien reside el derecho de propiedad de los bienes con-
sagrados 4 obras pias, de los bienes eclesibsticos en general'y ten-
dréis forzosamente que llegar 4 esta concepcién més ideal y meta-
fisica que la del Derecho Romano clisico: la personalidad moral
reside en la obra de caridad y de culto que la Iglesia realiza en
este mundo, en el fin que persigue, en la misién que tiene 4 su car-
go ¥ 4 cuyo cumplimiento debe destinar los bienes que ha recibido
c¢on ese objeto de los fieles, de los moribundos y de los Soberanos.
.Hay, pues, en el juego de las instituciones econémicas y de las
instituciones juridicas, otra persona moral desconocida en el dere-
cho pagano; éste habia personificado 4 las colectividades, el derecho
cristiano logré que fueran personificadas las obras; y desde enton-

ces pudo decirse con Savigny y con Haise que existen en derecho

(1) Vauthier, op!. cit.
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dos clases de personas morales: las- corporaciones que-no son smo-
asociaciones, consideradas ensu unidad ideal; y -las instituciones: &
fundaciones-que deben su personalidad Jurldlca,, su individualidad,
su capacidad, 4 los fines superiores, esto es, 4 los fines de utilidad
ptblica-que se proponen realizar. Un conjunto -de bienes destina-,
dos: por la ley ¢ ba_]o la protecciéon de la ley & determinado objeto
de utilidad comun, constituye 6 puede constituir una individuali-
dad: juridica, un sér capaz de derechos y obligaciones: civiles; una
persona moral, en el sentido legal y técnico de esta expresion. (7).

~ La concepcién romana y la concepcidn cristiana, la perso-
nalidad:de las asociaciones y la personalidad de las fundaclones,
fueron, puede decirse con:la historia en la mano, los dos ejes ju-
ridicos en que giré el mundo econdmico de la pr0p1edad durante
més de diez siglos. Las grandes corporaciones, destacindose en-
tre ellas la Iglesia y las inndmeras y variadfsimas fundaciones
piadosas y laicas, destacindose entré ellas los institutos de bene-
ficencia, las capellamas y mayorazgos, absorbieron casi toda la
propledad inmueble, dejando escasa esfera al desenvelvimiento
de la propiedad individual. Un dia, sin embargo, por motivos
que explicaré en la préxima reuniém, no siendo el menor el cre-
cimiento desmedido de la riqueza inmobiliaria 4 favor de esas
personas morales; un dia lleg6 en que las necesidades sociales y la.
organizacién econdémica que habian producido esa exuberancia de:
msmtucwnes y de fundaciones, perdieron su razén de ser ante las
tendencias del indundualismo, del espiritu personalista desenvuelto
4 favor de una metafisica revoluclona,na, un dia llego en que el
espiritu humano, dominado por teorias abstractas, p1d10 4 esas 1ns-
tituciones sus t1tulos 4 esos mayorazgos su por qué, 4 esasfunda-
ciones seculares su razén de ser. Y ellas, que tenian todos sus
derechos de la historia, né pudieron contestar nada 4 una interro-
gacién que se formulaba-en un lenduaje desconocido, en el lenguaje.

(1) Goufre de Lapradelle [T heorie et Pmdzgue des fondaizam pe;ybctue!les],
niega que se haya reconocido 2 las fundacxones una personahdad distinta de las
asociaciones [conventos, fieles, etc.], 4 cuya administracién estabd confiada la’
fundacién; pero la verdad es que si no se formulb categdricamente, técnicamen-
te esa distincién, existié de hecho y en el éspiritu de las doctrinas cristianas, y
tan cierto es esto que tenemos nosotros por ejemplo el Ho.ggbital de fesis, funda-
cién que no estd administrada por ninguna asociaciéon y que sblo fué posible ba-
jo la idea cristiana. Decir que la personalidad de las fundaciones se amparaba
en la personahdad de la Iglesia, essuponer que la colectividad de los fieles esla
persona moral 6 civil propietaria de los bienes eclesidsticos, doctrma. ‘que nunca
aceptd la Iglesia. _
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del pacto social y de la soberania de“mocrét.ica; Enton'cész e?l espiri-
tu de reforma, apoyado en el credo revolucionario y auxiliado por
-las transformaciones econdémicas que la prosperidad material, el
desenvolvimiento de la industria y el aumento de la poblacién ha-
bian llevado 4 las sociedades,” decapité inexorablemente desde el
Sinaf de la soberania popular| todas .esas personas morales.

Dos grandes oradores se encargaron de legitimar esa inmensa
revolucién. Mirabeau atacaba los derechos delas fundaciones, ata-
cando la libertad absoluta de los' testadores, demopstrando que no
-es posible aceptar que las generaciones futuras estén encadenadas
4 los caprichos de hombres que existieron haee siglos; que la pro-
piedad se hizo para los vivos y no para los muertos; y que el legis-
lador 'y s6lo el legislador actual puede, como érgano de la’ sobera-
nfa, decidir sobre la.suerte y la conveniencia de -fundaciones que
encadenan la libre disposicién y destino de los bienes 4. caprichos
de generaciones que ya no existen. : -

Thouret, () encargdndose mis particularmente de los derechos
delas asociaciones, decia: “‘en estos momentos de regeneracion, las
personas, las cosas; todo, estd sometido dentro del Estado 4 la Na-
cidn que ejerce el més grande de sus poderes. Ninguna institueién
viciosa tiene el derecho de sobrevivir; ningtin medio de prosperi-
dad pidblica debe escapar al movimiento general qué reconstituye
las partes del Imperio. ‘Es preciso distinguir.en las personas los
particulares 6 individuos reales, de los cuerpos 6 corporaciones, que
unas en relacién con otras y cada una de ellas en susrelaciones con
el Estado, forman personas morales 6 ficticias. Los individuos y
-los cuerpos difieren esencialmente porla naturaleza de sus derechos
y por la extensién de la autoridad que la ley puede ejercer sobre es-
‘tos derechos.. Los individuos existiendo independientemente de laleyy
anteriormente ¢ ella, tienen derechos que resultan de su naturalezn y
de sus facultades propias; derechos que la ley no ha creado, que solamien-
te ha reconocido, ‘que :provege, que no puede destruir, como no puede des-
truir.d los individuos mismos. Tal es el derecho de propiedad relati-
vamente 4 los.individuos particulares. ‘Las’corporaciones por el
contrario, no-ezisten sino por la ley, y por tal razén; la ley tiene sobre
todo lo que 4 ellas concierne y sobre su propia existencia, una au-
toridad ilimitada. Las corporaciones no tienen ningin derecho real
por su naturaleza, porque ni naturaleza propia tienen, no son sino
una ficcién, una concepeién abstracta de la ley, que puede hacerlas

(1) Discurso en la asamblea francesa de 178g.
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6-constituirlas como le. plazca v que despues de haberlas hecho pue—
de modificarlas & su gusto.” . - ~ e

“Asi, la ley, después de haber creado las corporaclones puede
suprlmlrlas y de esto existen millares de ejemplares; asi, la ley-ha
podido comunicar 4 los cuerpos el goce de todos los derechos civi-
les; mas ella puede, y el poder constituyente sobre todo tiene dere-
cho de examinar si es conveniente que continden gozando de esos
derechos 6 hasta qué punto debe dejdrseles ese goce; asi, la ley que
podia no conceder 4 las corperaciones facultad de poseer bienes raf-
ces, ha podido; cuando lo juzga necesario, prohibir que los adquie-
-ran, v el célebre edicto de.1749, esla prueba De la misma manera,
la ley puede decretar hoy que ninguna eorporacién de mano muex-
ta, sea laica, sea eclesistica, pueda éontinuar siendo propietaria de
bienes mmuebles porque 1a autoridad que ha podido declarar:la
incapacidad para adqulrlr puede, con el mismo tltulo decla,rar la
incapacidad para poseer. .

... “El derecho que tiene el Estado para dictar estas deemones
sobre todos los cuerpos que ha adm1t1do en: SU Seno; No es: discuti-
ble; porque tiené en todo tiempo. y bajo eualquier combinacién. 80-
c1a,1 un poder absoluto, no solo sebre el modo.de existir de las cor-
poraciones, SIno sobre su existencia misma.: Y la razén que hay para
que la supresion de una corpc)raelon 1o sea-ni pueda ser Hamada un
homicidio, esa misma razén’ hay para que la-revocacidn de. las  fa-
cultades concedidas 4 estas corporaciones, no sea ni pueda llamaz-
se una expohacmn 6 un robo.” () -

Detengamonos aqui, Sefiores Académicos! Hemos consultado
la hlstorla de la conciencia humana, la historia de sus transforma-
ciones juridicas, econémicas y réligiosas, para contemplar la.eclo-
si6n sublime de esas instituciones, de esas personas morales que res-
pondieron 4 las necesidades politlcas vy 4 los ideales rehglosos de la
humanidad, durante diez y nueve siglos. En otra ocasion estudia-
remos si esas necesidades, si esos-ideales se han extmgmdo, y st la
obra de las revoluciones modernas, es la expresién de su agonia na-
tural 6 es un inmenso asesinato, una hecatombe inicua, una de-
cap1ta,(31on que los siglos futuros se encarga,r{m de anatematlzar y de
repa,x ar. - : :

1) Este[discurso de Thouret es smplemente un plagio de un art1culo de Tur-
got en la Encidopedia, segln la observamon del abate Maury.




