' SEGUNDA PARTE

~ iSefiores Académicos!

Fatiganse los historiadores y los filésofos por descubrir 1a ley
soberana que explique la marcha de la humanidad y los complexos
y variadisimos cambios de las instituciones sociales. "El espiritu hu-
mano que ha llegado 4 sorprender las leyes generales de la atrac-
ci6n, rigiendo todos los movimientos del mundo fisico, desde el 4to-
mo 4 la constelacién; que estd ‘en visperas de romper el sello mis-
terioso que oculta, 1a sublime unidad de las fuerzas engendradoras
de la electricidad, del sonido, de la luz y del calor; el espirltu hu-
mano, que ha remov1d0 el polvo funerario que cubria las reliquias
seeulares del hombre prehistérico, no podia, no, _permanecer arro-
dillado ante el idolo grosero que desde el Ohmpo pagano 6 desde
el taberniculo de la ontologia(!) jugaba caprichosamente con los
destinos de las sociedades, de las’ Republicas y de los Imperios.
Y siguiendo con perseverancia incansable el curso de las revo-
luciones humanas, como el astrénomo sigue el curso de los astros;
siguiendo al hombre desde su aparicién en el planeta 4 través del
largo calvarlo de su historia, ha sorprendldo un hecho general que

(1) Me refiero 4 Ios cntenos teoldgicos y metaf151cos eliminados hoy poco 4
‘poco del dominio de las ciencias sociales. «Le drdit est avant tout, une science
d’observation. Ofi mre voit pas potirquoi il pourrait se passer, plus que la mora-
leoula psyc610g1e de ’examen attentif et minutieux des faits. ' La methode his-
torique 4 précisément pour but-de nous premunir contre des coniclusions preci-
piteés. Elle considere une idée juridique comme un produit naturel, et 4 quel-
ques egards, comme une chosse vivante, soumise, par suite aux conditions or-
dinaires de la vie, Cette idées’est formée msenmblement Elle a grandi au seine
des contradictions et des conflits,» [Vaushler —Personnes Mwales]
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domina y explica los origenes y fines de todas las revoluciones ju-
ridicas.

Este hecho es el crecimiento incesante y ritmico de la perso-
nalidad humana, que destacdndose desde el confuso caos de la hor-
da (*) de la homogeneidad absorbente del patriarcado, de la hie-
ratica comunidad del clan, de la cohesién tirdnica de la ciudad y
del gremio, ha ido conquistando en cada etapa de la historia su
integridad juridica y su autonomfia individual.

All4, en la primitiva familia patriarcal, el pater familie, con-
centra en su persona todos Jos derechos, desapareciendo bajo el ab-
solutismo de su poder toda personalidad para los hijos, la mujer,
los clientes, los plebeyos y los esclavos; pero llega un dfa en que
el crecimiento natural de la clientela y de la plebe afloja los resor-
tes religiosos y los vinculos de sangre que sostienen la tirania del
patriarcado, y una lucha de varios siglos convierte 4 esos seres—co-
sa, sin derechos, 6 con derechos puramente graeiosos, en personas
civiles primero, y més tarde, en personas dotadas de derechos po-
liticos; en ciudadanos. ®» . - |
_, iEl hombre ha substraido su personalidad 4 la absorcién om-
nipotente del patriarcado! o

Pero al desaparecer éste, no se transforma en agrupacién de
hombres, sino en agrupacién de ciudadanos; no son los hombres

., (1) El periodo prehistérico de la horda no es conocido sino por las indicacio-
ties de Ja arqueologia y por la existencia de tribus salvajes que, grupos retarda-
dos en la civilizacidon, deben ofrecer una imagen, si no completa, si muy pare-
cida 4 la de los hombres primitivos. Recogidos ambos datos por la antropologia
y la critica, aparece que en el periodo de¢ la horda todos los bienes eran comu-
nes, 6 mas bien, no existia la nocidén de propiedad, rni de derecho individual, ni
siquiera de derecho de familia. El jefe 6 caudillo encargado de organizar-él ata-
que y la defensa, tenfa podér absoluto sobre todos los hombres agrupados 4 su
alrededor; y en esta situacién, no ya la personalidad juridica de los individuos,
pero ni su idea era posible. «E come inquesto primo periodo nesuno potea avere
in propio una famiglia et una propietd, cossi nesuno altro dirito vemi va garan-
tito ad individuo; apunto perché ancora non si sapeva concepire le individuo come
uni subjectumm juris...... Nelle societd selvaggei pui forti sonno considerati come
semidei, come essere cioe, dotati de una potenza supernaturale grace 4lla loro
estrema ferocia et agli atti di- valori da essei compruti; et essi estessi & ben na-
turale che s’illudano facilmente sul loro conto, sitenendore anche dé una natura
psiquia inmensamente superiores 4 quella degli alteri.» —[D’Aguano].

(2) _«Le regimen patriarcal que cette religion hereditaire avait engendreé,
s’est dissous a ]a longue dans le regime de Ja cité. Insensiblement s’est demem-
brée; le cadet s’est detaché de 'ainé, le serviteur du chef; la clase inferieure
4 grandi; elle s’est armée; elle 4 fini par vaincre V'aristocratie et conquérir la
égalité.» [Foustel de Coulanges.—Za Citté Antigue].




4 titulo :de seres: humanos los miembros-de la nueva comunidad;
no 'hay una institucién en el mundo que proclame los derechos del:
hombre, hay solamente la ciudad y la ciudadania. La ciudad que (})
se'-levanta sagrada, omnipotente 'sqbr-e las ruinas.del patriarcado,
protegiendo: al ciudadano con privilegios que no alcanzan.al ex-
tranjero, ni al esclavo; pero exigiendo del ciudadano sumisiéh ab-
soluta: de su cuerpo y-de su -alma 4 los mandatos soberanos-del Es-
tado. Quod Principe placuit legis habetvigorem. La:ley dictada. por el
pueblo 614 ley "dictada por el - Emperador és el ;supremo-é ihfaki-
ble criterio de todo-derecho y de toda justicia; el ciudadano ne. tie-
ne, no puede tener derechos para con el Hstado:“El Gobierno se:
Hamard unas veces monarquia, otras aristocracia y otras:democra-
cia; pero ninguna de estas: revoluciones' dar4-al hombre la verda=
dera libertad; ta libertad-individual. Tener derechos polfticos, nom=
brar-iagistrados, votar, poder ser arkonte, he aqui o queé sé& Hama,
libertad; pero no pow eso el hombre serd menos: esclavo del.Es~

tado. ‘(¢)) - . L et by

-Una‘nueva revolucién, més grandiosa. y universal que la:que
emancipd 4 la personalidad humana de la absorcién del patriarca-
do,*va & emaneiparla de ]a absorcién de la ciudad, del absolutismo
del Estado; una revolueibn lentamente preparada por la filosofia
estoica en'las regiones abstractas del espiritu y atrevidamente: con~
sumada por el cristianismo en las regiones-de la conciencia yideleo-
razon; proclama-y establece que antes del Estado y sobre el Estado,,
antes de la ‘patria y sobre la patria,-estin los fueros--eternos de 4

27:(3) On4:vudans ce gui précede comment le regime municipal s'etait cons-.
titue chez les anciens. - Une religion trég antique;avait fondé d’abord la famille,.
puis ia c#; elle avait etabli d’ahord le droit domestique et le gouvernement de
la gens; ensuit les lois civiles et le gouvernement municCipal. , I’ Etdt ‘était’
étroitement 1ié€ 4 la religion; il venait d’elle et se'confondaif avec elfe. 'C’est
pour cela’ que ddns’ la-¢/# primitive; foufesiles institutions politiques avaiat eté
des institutions religieuses;:les fétes; les ceremonies du culte; les lois; dés formu-
les sacréés; les Rois et les magistrats; des prétres.. C’est pour cela encore quela.
liberté.individuelle avaiteté inconnue et que I’homme n’avait, pas pu soustraire.
sa concience elle -‘méme 2 l'omnipotence de la cité. C'est pour cela. enfin, ‘que
V' Etat efait resté borne” qux lLimiles @ uneé ville, et Wavalt pii jamais framchir
I'enceinte que ses dieux nationaux lui avaint tracé 4 Yorigine Chaque-cité avait
non seulement son independence politiqué, mais auss{ son. culte et son ecde.. La
religion, le dreit, le gouvernement, tout etait municipal..La cité etait le seule,
force vive; rien au dessus, rien au-desous, ni unit® national, ni liberté munici-

pal.y [Autor y obra citadds.] Véase en Onken Los Godos, la fundacién de sus’
Wudades. - - 0 Ta0 T T i T gy
& (2)"Obra-y autor eitado, - =~ = - - o oo un SERA RS IBL




humanidad; que el hombre tiene derechos que no: ha recibido de la
ley de:las doce tablas, ni de los comicios populares, ni de los.rescrip-
tosdel Imperio.© ..o . . o o,
. 1El hombre ha substraido su personalidad de:la absorcién om-
nipotente-del Estado, como antes la habia substraidoe 4,la sobera-
nfa absorbente del patriarcado! ;... - ... . . Co e
* Pero esta inmensa conquista, este.reconoeimiento de la perso-
nalidad: humana, este nuevo dogma desconocido.en el derecho cl4-
sico de todos los pueblos de la-antigiiedad, no Hegé 4 formularse
categbricamente -en los:codigos eternos, en -los .codigos modelos, en:
en los eddiges romahos; llamados la razén escrita. La irrupeién de
los.barbaros, coincidiendo fatalmente,con-esa grandiosa - revelucién
moral; trae:al mundo un dilatado ciclo de::wida. militar,. de luchas.
y:batalas desoladoras, cuyo anarquico desenfreno ahogando. en. el
- oleaje de la barbarie primero.y:del- feudalismo después, la majes-
tad del poder piiblico encarnada en el trono gecular de los :Empe-.
radores, levanta sobre sus ruinas millares de soberanias que. se re-
parten en:confusa mezcla los fragmentos.del cetro despedazado de
los CGésares. .~ .. . o0 T T
.. Lia‘evolueién juridica quedé interrumpidal La tradici6n cien:.
tifica-ent su marcha progresiva se detuvo ‘durante diez siglos! Las.
paginas: inmortales del: derecho romano: fueron. groseramente bo-.
- rronesddas:con las rudas frases de leyes barbaras de godos; de lon-.
gobardos, de. francos; de bretones;.y:aquella: grandiosa fasién. del
derecho elésico, obra de siete:siglos; con 1a moral cristiana; obra
de los Profetas y del Martir de Judea; aquella grandiosa fusién ini-
ciada por Constantino: y- continuada:por sus sucesores, quedé apla-
zada én la historia-de 14 civilizdei6n, mientras pasabs: por el mun-
do Ja frimes victoriosa de‘mnimeros invasores y la-espada infati-
gable de Liidalgos levantiscs. - . . .o oo
.- .Pero si el derecho interrympido en su marcha. progresiva no
Hegé 4 formular el ‘dogma dela personalidad humana, ese dogma:.
- quedd en’'la coneiencia como un fermento inmortaliefue s6ko espe-
raba dias més tranquilos y tiempos més propicios para salir del
fondo de las aspirggiones teolégicas y de los ideales misticos y con-
vertirse en el credo universal de todas las legislaciones, . Entre tan-
~ to; el trabajo lento y secreto de la historia, bafiadapor losdestelles.
del'dogma cristiano y animsdda por miltiples y desconocidas ener-
glas, -trazaba con delicado artificio aquella vigorosa 'y rica organi-
zacion de la edad media, cuyas variadisimas formas é institucioneg.
hacian imposible la vuelta al principio pagano, poniendo barrerag




infranqueables 4 la unidad despética.del vigjo, cesarismo. Aquella
exuberancia de vida moral, religiosa y personal se escaba. 4. las fér-
mulag ¢lésicas de la tiranfa polftica; como; Jas caprichosas. lineas,
las curvas simbblicas y los misticos relieves de las catedrales gbticas,
reflejo vy expresion de los mismogideales, se escaban al dogmatismo
tradicional del arte clésico.. No; no era posible la vuelta al princi-
pio pagano de la soberania absoluta del Estado en un mundo en
que dfa 4 dia surgfan instituciones descenocidas; ;que encarnando
las miltiples  energias.de aquella - poderosa.vitalidad: social, rom-

pian los viejos.moldes de la.soberania politica, cristalizados,en Ios

fragmentos del derecho;imperial. 'Ora;son las.ciudades 6.comunas
aforadas cuyos privilegios ¢onquistados en el fragor de las batallas.
6 en las penuriag:de los reyes; arrebatan 4 éstos,preciosos ftagmen-
tos-de.su divina autoridad; ora sonlas universidades, los conven-
tos, los gremios, 1as vastas ligas ¢omerciales, que escudadas con‘in-
munidades rayanas de la soberania, ponen- 4 salvo la vida.econé~
mica y la vida ingelectual de las depredacionesdel  feudalismo y.
de.la ruda barbarie.de los principes; ora. es,la nobleza; que encasti-,
llada en sus fortalezal gentilicias y protegida por heréldicosrecuer-
dos, convierte en titulo nominal y aparatoso. el vacilante poder de.
de-la realeza; ora es finalmente la Iglesia, que sustrayendoal domi-.
nio de los gobiernos ipolfticos,la vida espiritual y moral del hom-
bre, se. levanta como una. soberanfa rival y 4:yeces preponderante.

sobre Ja celosa soberania del Estado, () ., .

..... i

§Y quégignifica foda esta . variedad :de instituciones, toda esta.

\gterogeneidad de poderes y soberanias dentro de la soberanfa tradi-
clonal del; Estado politico; qué significa.4 la Tuz de la historia juri-,
dica, sino que el principio de la personalidad humana busca en Jas
esferas parciales de la actividad religiosa, dgla: actividad intelec-.
tual 6 universitaria, de la actividad écondmica, una independengia.
de accién que desconocida en'los viejos textos del Digesto y del.C6--
digo, no puede formularse en el dominio técnico. de log dogmas ju-

ridicos, pero se realiza de una manera. inconsciente.en el dominio

de las costumbres y de log hechos? ;Qué significan: esas multiples.
esferas de la vida humana organizadas en agrupaciones municipa-
les, en’ agrupaciones de gremios, en agrupaciones nuiversitarias,en
agrupaciones religiosas, qué significan, sino el prolegomeno, la pre-.
paracidn. histdrica, el éxodo secular del decslogo politico, que un

/(1) Todos los historiadores Han siotado la prodigiosa fecundidad de la aso-
ciaciones 6 del espfritu e asociaci6n en la edad media, . 1, . - .

Y N
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dia, armortizando en’ suprema, sfntesis‘la obra de los juriseonsultos
con la obra del cristianismo, convierta en: dogma, legal dederecho
positivo ‘el - dogma crlstlano de la hbertad y de: la 1gualdad hu-
manas‘? R

1Y ese dia llego como- 1neV1tablemente de lle ar tenfa! Cuando
la autm'ldad politica se conhsolids, arrebatando al feudalismo'y 4 la
nobleza los dltimos restos de su poder militar - Y recobrando todos
los:atributos de&’la majestad regia; ho'se encontrd, como el Imperio
romano, frenté 4 frente de 4in mundo de c1udadan0s eselavos de la
ley,y de' uh ‘mundo de extranjéros efclavos del-eitdadano; se en--
cOntrd’ frente 4 frente- de Fombrés que organizados, tradlclona,lmente
en’ agrupacmnes 48 & menosvastas, habfan ejércido y crefan ‘te
ner ‘derécho’d ejeréer & titulo de prwﬂeglo 4 titulo de Inmunidad,
5 titulo de' fueros seculates, libertades que no’ 'pod#ia ‘meérmar’ 1a
mano soberana de los reyes. Destruir esaé libertades histéricas hu-
biera sido-un golpe-de Estado imposible, porqueé la conciencia hu-
mana del siglo X-VIIT éstaba muy lejog de la concieéncia humana del
siglo-de log Césares ommpotentes ‘Destruir privilegios seculdres:
arrebatar sus libertades 4’ gremios péderosos de artesanos y comei-
ciantes’ que: -domiinaban sl ‘mundo por su rigieza y por su fuerte y
compacta organizacion; borrar los fueros municipales conqmstados-’
con-la sangre- derfamiads en largos siglos de luchas patridticas, y
escritos e€n 1o herdldicos escudos: de lag orgullosas ciudddes; aten-
tar 4 las inmunidades y soberanias de una Iglesia orgamzada en’
Jerarquias que efivolviar al mundo- en'unired inmensa de creen-
cias; de’ ‘sentimientos y ‘de augustas y misticas céremonias; trastog-
nat todo ests orden gocial para volverd la unidad despétlca ‘del ce-
8aTiSO: pagano, habria sido’el milagro més extraordinario en los
anales de 1o maravilloss, porque’habriasido la supresién instanti-
nea de’ diez siglos dé la‘bor profunda, samblando rad1ca1mente la
conclencla humana. =~ "

Yel poder del hombre, 6l poder de los reyes, el poder de los
goblernos es impotente para cambiat las leyes ineludibles de la his-
toria'y para ‘detener 1a'l6gica inflexible ‘de los heckos; yla 16gica
de la historia én’ los momentos eh ‘quie ¢onsclidaba el poder politi-’
co,'no era ni podiaser un rétroceso hacia’el pa,sado la historia, la
r1quisxma historia de 14 Edad Media, coti“sus miltiples, ‘variadas y
libérrimas instituciones o habfa’ Vemdo preparando ciertamente
una reaccién hacia la ciudadania servil y mecénica de las democra-
cias greco—romanas, ni hacia la unidad absorbente de un:Imperio
de Césares divinizados, 1ii menos hacid 1a ésclavitud de niillsires de
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seres excomulgados de todo derecho. Lo que la historia habia veni-
do preparando hacfa diez siglos, era el sentimiento de la, libertad y
de la igualdad humanas;lo que habfa hecho durante ese largo pe-
riodo era conquistar & titulo de privilegio, 4 titulo de fuero, & titu-
lo de inmupidad, ora en el munjcipio, ora en el gremio,.ora en la
universidad, ora en las jerarquias. eclesidsticas; conquistar en. esfe-
ras parciales de.la actividad humana por medio de agrupaciones,
convertidas en organismos libres; conquistar fragmento: por frag-
mento, y realizar en esferas parciales del derecho el principio de la
personalidad humana, ya irrevecablemente: conquistado:en:el do-
minio del pensamiento, de la.conciencia.y de la filosofia; - : .

..:{C6mo resolver, pues, el conflicto inevitable:que iba. 4 produ-
cirse entre la existencia de esas instituciones, expresién del desen-
volvimiento diez veces secular de la personalidad humana, y la
existencia del Estado, del poder politico, que toeaba las .cimas de
su.unidad, y: llegaba al apogeo. de su concentracién. y. de su sobe-
ranfal . a0 L
. Ese conflicto se encargé.de resolverlo la légica de la, historia
por una soluci6n tan natural como inesperada; que.casi siempre las
soluciones. naturales son las que m4s diffcilmente se.presentan al
espiritu humano, habituado.al.convencionalismo de. los sistemas y
sojuzgado por la tiranfa de los intereses y de las pasiones.... |«
No,.siendo posible que ‘el poder politico, al recobrar todas las
preeminencias de.la soberania, destruyese la-obra.grandiosa. de diez
siglos, ni siendo tampoco .compatible la unidad soberana del Esta-
do, fruto 4 su vez de diez siglos de trabajosa evolucién, con la exis-
tencia de soberanfas rivales, disfrazadas con el titulo, de fugros,
privilegios. ¢ inmunidades, sucedi6: lo que suceder debfa: las ten-
dencias irresistibles de la historia resolvieron ese eonflicto, no des-
truyendo esos privilegios y.esos fueros informados en soberanias 6
agrupaciones:autonomas, sino. simplemente.dando 4 esos fueros, 4
esos privilegios, 4 esag inmunidades toda la plenitud, todala unj:
versalidad, toda-la vitalidad humana, latente en.su desarrollo his-
térico y.en su fuerza expansiva. Lo que.era inmunidad de una clase,
se convirti6 en ley general de todas clases; lo que era fuero. de una
ciudad, se trocd en. fuero total de la nacién; lo que. era, privilegio
de un.gremio. y de una corporacién, se transformé.en derecho de
todos los individues. -El hombre adquirié. § titulo de hombre; lo
que antes no podia tener sino 4 titulo de miembro.de una agrupa-
ci6n; la. libertad se convirti6. de privilegio en regla general; todos
los derechos que antes se ejerefan por concesion ¢, tradieifn espe-
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cial, se eJerc1eron después como atribyto de, la personalidad huma-
na. Y esta sencilla combinacion social, este ensanche histéricamente
forzosé y espontaneo deél derecho qué sé humaitiizé, por décirlo asf,
trocando sus herdldicos, sus hiératicos, sus IlOblllaI‘IOS pergaminos
en decalogos. democrétlcos y compreiisivos; este ensanche natural
del dérecho bastd para que-las agrupaciones, “los’ gremios, 14s sobe-
ranfas’ juridicas de privilegio’ perdleran su 1mp0rtancla socm,l suf
respeta,bllldad histérica, su misién politica., ' .
“Yéntonees ellas murieron. como organismos’ autenomos no
decapltadas por'lin golpe -de Estado ¢ por la obra de una vmlenta, |
reaccion haeia el Cesarismo, sino ‘por natural atonfa; porque el va-
¢io'se hizo 4 su alfededor, porque habia concluido su ministerio en
la historia.” ;Qué neoesuiad tenfa el hombre de ampararse en los
fueros de Aragdn, si los fueros dé’ Aragbn se ‘hieieron los fueros de
la nacidn entera? jPara qué buscar ‘garantias contra el Estado 4 la
libertad del trabajo en la proteccién de 16s’ gremios; si la libertad
del trabajo fué proclamada derecho natural é inyiolable de todos
los hombres? jQuibn va 4 pedir 4 los privilegios de Ia ¢asa de eon-
tratacién de- Sevﬂla 6 de la Compafia de'las Indias Orientalés pa-
téntede libertad para traficar, si el dérecho pﬁbhco moderho procla-
ma 14 Tibertad de los mares, la libertad de Ias grandes' ‘empresds y
la libertad ‘dé los eontmentes? +Para qué pedir al pase universita-
rio y4las borlas doctorales el privilegio de ensefiar 'y de péxsar, si
las constituciones: politlca,s insériben en ‘su front1sp1010 ‘el 'dogma,
de la libertad del pensamlento y ¢ 1a prensa? jPara qué busear en
los privilegiadgs ritos' y'en la rigida dlsclphna de un Iglesia do-
tada de soberanfa politica, proteccién y amparo al'més sagrado de
los derechos, al derecho de adorar 4 la Divinidad como el pensa-
miento )4 concibe y el corazén 1a siente, si dentro delos santuarios
de esa Tglesia 6 fuera de’ellos, si con mmumdades soberanas 6 sin
ellas, el derecho moderno, sanc10nand0 la libertad de @onciencia;
cenwrtlé en inmunidad persona,l lo. que‘antes era inmtitiidad de
Igles1as determinadas? jPara qué pedlr en una’ palabra, 4 los fue-
108 fradicionales eficarnadosén jerarqufas é instituciohes cadudas,
los 'derectios que ahora son'los fuerds de la’ huma.mda,d los fueros
de todo ‘honibre, los fueros de todo sér humano? 1" -
Ast B medlda. que Ta personalidad humana se levanta sé con-
solidd y se afirina en‘su’'individualidad Jurldlca la’ personahdad
absorvente de las asociaciones se debilita, se-desvanece; se descom-
pone en sus elementos, sé reparte. en }as nuevas- md1v1dua,hdadesf
queé surgen ‘de s descomposmlon, ot Tas individualidades de los'se=
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res humanos. : Asf como la masa homogénea del cosmeos.se convier-
te en dstros, y los astros se: déscompone’n»@n’ reguero de sistemas
planetarios con vida propia; asf la masa hornegénea de las agrupa-
ciones medioevales se descompone en reguero de hombres libres,
dotados de vida propia y de-antonomfa juridica individual. .. . -
;. Y una vez consu;na;d@, esta .1'53\70111@611E iqué signifieado:social,
.qué respetabilidad histérica, qué ;dgreqhog: propios y. autonomos
podfan reclamar las soberanfas juridicas de 'l.gms_; asoclaciones, cuamn-
do el hombre como-hombre se bastaba 4 s{ mismeo, cuande:las cons-
tituciones modernas lo armaron con-todos los derechos que sntes no
recibia sino por el intermedio de aguellas asociaciones? ;Qué pres-
tigio y.qué veneracidn podiah conservar come. organismos auténo-
mos esas agrupaciones, entes de razén' del viejo régimen, euando la
revolucidn juridica que las disolvia en el realismo delas individua-
lidades humanas era el resultado de otra revolucién también his-
téricamente.l6gica -en el dominio del espiritu:y.dun én el dominio
de la materia misma? ... . - . -F 0 o
“Porque no era posible encarcelar la industria y el trabajo:en
los secretos:y rutinas:del gremio, cuando las expansiones demoecr-
ticas ‘del vapor y de la méednica burlaban lasocultas y esotéricas
féormulas de’la industria-gremial. No era posible encadenar 4 dog-
mas y Jerarquiasinalterables lalibertad de concieneia, cuando-el es-
piritu de anélisis ponfa su pupila éserutadorasobre todas las biblias,
sobre todas las teogonias, sobre todos las leyendas. No era posible
aprisionar el comercio en una red de murallas internacionales,
cuando el crecimiento de la poblacién traia el aumento prodigioso
de la industria, y el aumento de la industria trafa el desbordamien-
to de la produccién, y la plétora de produccién democratizaba el
consumo, y las poderosas energias del consumo rompian los valla-
dares artificiales de arcaicos monopolios. No era posible encadenar
al hombre 4l terrufio y 4 la ‘propiedad sefiorial;cuands lag preemi-
néncias econbémicas de la propiedad’ seftorial 'y de toda propiedad
inmueble eran arrasadas po¥ el hiracin de la riqueza ‘mobiliaria,
de la riqueza fiduciaria, dé esa riqueza que’ en-su fluidez demoers-
tica ‘ha creado ‘la dristocracia del dinero, es deéir, la aristocracia
de los plebeyos, de los burgueses, de las muchedumbres enriqueei-
das per el trabajo 6-por los azares de la fortuna.. ~ -~ -
Y si nada de esto era posible, si la‘revolucién juridica que le-
vantaba la personalidad de los individuos sobre la personalidad
tradicional de.Jas asociaciones, respondia 4 otra gran’revolucién
ecandmica; industrial; intelectual ¥ religiosa, lenta pero irreveca-




blemente consumada en la regién: de los hechos; si esta inmensa
transformacién social tenia que cambiar las concepciones juridicas
y reflejarse en el espiritu y en las tendencias de la legislacion, na-
da tiene:de extrafio que al unificarse y consolidarse el poder poh- :
tico modernoly al reconoecer y sancionar, como reconocloy saneiond,
los derechos naturales del hombre, se encontrase frente 4 frente de la
personalidad inviolable de los 1nd1v1duos en lugar de encontrarse
frente 4 frente de la quimérica y caduca persona,hdad de las asocia-
ciones; nada tiene de extrafio que al desaparecer todas las desigual-
dades ‘informadas en esas soberanias de privilegio y de tradici6n,
quedasen éstas eliminadas en el mecanismo constitucional, para que
se.levantara soberana y democratiea la tnica, la sola personahdad
real y positiva llamada por la naturaleza 4 tener derechos: la perso-
naliddad humana; nada tiene de extrafio que la filosofia y el dere-
cho hayan Hega,do de consuno 4 esta suprema sintesis de la concien-
cia juridiea delsiglo XVIIIL: “Si en’el pasado el hombre no tenia
més personalidad que la que 4 titulo de privilegio le daban las aso-
ciaciones, en lo porvenir las asociaciones no tendrdn més personali-
dad que la que 4 titulo de libre ejercicio de sus derechos-les conceda
el hombre; si en-el pasado la personalidad del hombre fué la obra
de las asociaciones, en lo porvenir la personalidad de‘las asociacio-
nes seré la obra del homnbre, la obra de la libertad 1nd1v1dual la
obra, de la 1gua1dad democrétlca ” (1)

I

Y ahora [Sefiores académicos! ahora que hemos segmdo la do-
ble corriente de la evolucién social y. de la evolucién juridica con-
denséndose en ese decilogo de formulas llamado Declaracién . de
Derechos; ahora que sabemos la. s1gn1ﬁcac:1on histérica y la signifi-
cacién ﬁlosoﬁca, de lo que las constltucmnes modernas, llaman De-

(1) Charles Bencut en. un estudm sobre Ios sxstemas electorales modernos,
-publicado con posteriotidad 4 esta conferencia en la. Kevue de Deux Mondes de
10 de Junio de 1896, confirma las ideas del anterior pan afo en estos felices con-
ceptos: “Ce que d’ure maniere generale peut servir 4 distingtuer les formes an-

ciennes de les representation ‘organique de ses formes nouvell=s, ¢’est que les
aticieiines formes utilissetit'de ' préference. les: groupements 4 -otigine naturelle;
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rechos naturales del: Hombre; ahora que hemos visto nacer esos dere-
chos, precisamente de la descomposicién juridica de organismos y
colectividades autdnomas que se interponfan entre el Estado y el
individuo; ahora que hemos palpado que el reconocimiento de la
personalidad humana debfa traer la igualdad de derechos natura-
les, y la igualdad de derechos naturales debfa conducir 4 la igual-
dad de derechos politicos, y la igualdad de derechos politicos debia
precisamente traducirse en la unidad del poder politico, porque
esa unidad no es otra cosa que la expresion de la 1gualdad demo-
critica del derecho; ahora que hemos comprendido que esa unidad
del poder politico debfa borrar del catilogo de las personalidades
auténomas las colectividades histéricas y de privilegio, ahora, Se-
flores! no podemos, no, de buena fe y desapasionadamente, no po-
demos asimilar, identificar, confundir la personalidad natural del
hombre con la personalidad ficticia de las asociaciones; no pode-
mos tributar la misma veneracién y otorgar igual inviolabilidad 4
los derechos naturales del hombre, e xpresion sacratisima y forzosa de
su individualidad ‘fisica, de sus necesidades permanentes é indele-
bles, de sus destinos eternos, que 4'los derechos convencionales de
asoclaciones, expresién-de traxsitorios y cambiantes arreglos de la
organizacion politica, de la organizacién econémica, de la organi-
zacidn religiosa de las sociedades; no podemos creer que la natura-
leza, que ha dado directa y ostensiblemente al hombre una organi-
zaclon, unas facultades y unas necesidades que las leyes no han
creado, ni pueden cambiar, esa misma naturaleza haya dado 4 las
colectividades histéricas, 4 las colectividades juridicas una organi-
zacldon, una anatomia fisica .y moral, definida, permanente é inde-
leble como la del hombre; no podemos creer, sin tocar las lindes
de la ironfa, que el sello augusto de la personalidad fisica y moral
estampado en el organismo del hombre por la mano misma de la
naturaleza, se encuentre también estampado por esa propia mano
en las efimeras y transitorias y cambiantes formas de las colecti-
vidades artificiales. -~~~ - . o :

famille, parenté, caste, ordres, villes ou champagnes; tandis que les souvelles
se reglent et se modelent de preference sur le groupements plus proprement so-
claux produits de la societé civile deja developpée, associations de toute genre,
mais toutes libres, ouvertes et volointaires. Les formes antiques impliquent
hiérarchie, et les nouvelles seulment armonie. Les formes ariciennes exigent
des conditions particulieres que n’offrent pues toutes les castes, toutes les: na-
tions, toutes les Etats de 1a Europe moderne; mafs les formes nouvelles ne de-
mandent aucune de ces limitations et §’apliqueiraint. partout egalment.””. . -

16
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Y menos podemos creer que nuestra Constitucidén politica ha-
ya aceptado y sancionado ese inexplicable retroceso y esa lastimosa
confusién, cuando inspirandose precisamente (todos lo sabemos) en
los principios metafisicos, jacobinos si quereis, de la revolucién
francesa, copiando substancialmente la célebre Declaraciéon de De-
rechos del Hombre, estd impregnada en su titulo primero de todo el
espiritu nivelador y democritico que palpita en esa declaracion.
Nivelador; porque aceptando la igualdad de todos los hombres co-
mo base del orden social, proclamé la unidad de la soberania na-
cional, destruyendo todas las agrupaciones de privilegio, todas las
colectlwdades soberanas que se interponian entre el Estado y el
individuo; democratico, porque ese poder pidblico dnico, y cuya
unidad es la expresién de la igualdad de derechos, es la obra de
todos los hombres, es la obra de la soberania popular la represen-
tacion directa de individuos dotados de personalidad propia y no
la representacmn de colectividades dotadas de personalidad ﬁctl-
cia 0 privilegiada. -

Frente- 4 ese poder politmo inico, nivelador y democritico,
no qued6 més que una soberania mwolable 1una personalidad con
derechos superiores 4 los derechos del poder ptblico, 4 los derechos
del Estado; y esa personalidad fué la del hombre, 1a de los indivi-
duos fisicos cuyos derechos fueron proclamados mtumles vmpres-
criptibles (') inviolables; es decir, fueron puestos fuera del alcance de
la accidn del poder piblico, fuera del alcance de-la ley, faera del
alcance de la misma soberania popular; en tanto que.en esa misma
declaracién de derechos naturales del hombre, se proclamaba que
los bienes destinados al culto y 4 toda clase de servicios de ut’ili-
dad pablica pertenecfan 4 la nacién y-quedaban en todo tiempo 4
su dlSpOSlClOIl que no habria ya ni cofradias, ni corporaciones pro-
fesionales 6 de artesanos, ni oficios venales 6 hereditarios. Asi, la
misma mano que daba 4 1a personalidad humana de los individuos
toda su 1ntegr1dad juridica, esa misma mano destruia la personali-
dad auténoma de las colectividades: la misma filosofia que inspi-

(1) On résolu de exposer dans une declaration solemnelle les droits naturels,
inaliznables et sacrés de "homme..... Le but de toute association politique est la
conservation de droits naturelles et zmprescw iptibles del Yhomme...... I1n’y a plus
ni jurandes, ni corporatmns de professions, arts et metiers......Les biens destinés
aux despenses du culte et 4 toutes services de utilité pubhque appartlent 4la
nation, et son dans tous les temps; 4 sa disposition. (Declaracién de Derechos
del Hombre y Constitucién de 3 de Septiembre de 1791, predmbulo, art. 20 de la
primera, y titulo 10, cap. 3, inciso 8 de la segunda.)
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raba el dogma metafisico de los derechos naturales de los indivi-
duos, esa misma filosofia inspiraba la negacién de derechos natura-
les 4 la personalidad de las asociaciones; ¥ esa antitesis 1uminos,a
y enérgicamente vaciada en la.congfltum.on_’ fyancesa. como el decé-
logo final de una larga peregrinacién historica, esa antitesis que
colocaba de un lado inviolables y superiores 4 la ley los derechos
naturales de.los individuos, y del otro sometidos al Estado los de-
rechos de las asociaciones; esa antitesis fué trasladada, reproducida,
copiada en nuestro derecho constitucional. Arrebatado éste por el
mismo torbellino metafisico, jacobino é idealista de la revolucién
francesa, hizo profesién de fe en el dogma de los derechos natura-
les del hombre, oidlo bien, del ombre, y declard, y proclamé y san-
ciond en el primero de esos articulos, que esos derechos del Aom-
bre son la base y objeto de las instituciones sociales; que todas las
leyes y autoridades deben respetar y sostener esos derechos infor-
mados en las garantias individuales definidas en el mismo e6digo,

que su violacidn debe ser reparada por el voto soberano de los
tribunales federales. Pero al mismo tiempo que hacia esta solemne
profesion de fe, levantando los derechos del hombre sobre todas las
autoridades, sobre todas las leyes, sobre la misma soberania popu-
lar; al mismo tiempo que reconocia que esos derechos, per su ori-
gen y por su naturaleza debfan quedar fuera del alcance de las
combinaciones politicas y de los céleulos utilitaristas del legisla-
dor; al mismo tiempo-que incorporaba en el catdlogo de esos dere-
chos naturales del hombre- el derecho de propiedad (art. 27); al
mismo tiempo que asf se inclinaba ante los fueros de la personali-
dad de los individuos, arrebataba por otra parte 4 la personalidad
de las corporaciones sus derechos tradicionales, privdndolas de la
facultad de poseer bienes rajces y atribuyendo al poder politico
(art. 123) el derecho de ejercer en materia de culto religioso y dis-
ciplina externa, la intervencién que designen las leyes.

No puede ser més completa la identidad entre el espiritu filo-
sbfico é histérico que palpita en la Constitucién francesa: y el sen-
timiento que inspir6 4 los autores de nuestra Carta fundamental.
All4, como aqui, vemos que el mismo cé6digo que declara la incom-
petencia dé los poderes piblicos para mermar los derechos natura-
les del individuo-hombre, porque reconoce que: esos:derechos no
son la obra de las leyes, sino la obra de la naturaleza; el mismo c6-
digo réconoce y acepta que los derechos de propiedad de las corpo-
raciones, es decir; la personalidad juridica de ellas, est4 sometida 4
los mandatos soberanos del Estado; y no sélo acepta.y reconoce este
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principio juridico sin remordimiento de inconsecuencia, sin creerse
responsablesdeunhiatusjuridico, sino que ejercitando esos derechos,
que supone propios de la soberania politica, comienza por arreba-
tar 4 las personas morales su capacidad juridica para poseer bienes
raices y acaba maés tarde por despojar de toda capacidad juridica 4
las corporaciones religiosas, (inciso final, art, 15, ley 14 de Diciem-
bre 1874). Y esa decapitacién juridica, ese ostracismo, esa excomu-
nién lanzada contra los cuerpos, contra las asociaciones de dura-
cion perpétua é indefinida, se consigna, se formula, no s6lo en el
mismo cddigo, sino en ¢l mismo titulo del ¢6digo en que se recono-
ce que los derechos del hombre, y entre ellos el de propledad son
naturales, imprescriptibles, mahena,bles reflejdndose asi de una
manera lumlnosa que en el espiritu de nuestros constituyentes
unos eran los derechos del sér humano amparados con el nombre
de garantias individuales y otros eran los derechos de las COrporaco-
nes; que si nuestra Carta fundamental reconocia en los primeros
algo divino, inviolable y superior & las facultades mismas del po-
der p011t1c0 no reconocia en los-segundos, siho creaciones artificia-
les de interés piblico, que como toda obra de interés piblico, que-
da sujeta al criterio soberano del legislador.

Estges el espiritu, esta es la letra, este es el sentido de nuestra
Constitucidn; ella.reconoce derechos naturales dal hombre; ella no
reconoce dereehos naturales de las corporaciones; ella sintetizando
la- obra de la revolucién econémica, filos6fica, religiosa y jurfdica
que al democratizar el poder pdblico lo umﬁco y al unificarlo di-
solvib todas las autonomias de privilegio 6 de tradlelon que se in-
terponian entre el Estado y el hombre, levanté 4 su mas grande
altura los derechos naturales del hombre pero desconocid los de-
rechos ficticios de personalidades que eran la expresién de privile-
gios y desigualdades irrevocablemente condenadas por el espiritu
nivelador del siglo.' Este és el sentido de nuestra Constitucién; y
para adulterarlo, para falsificarlo, para hacer que ella diga corpo-
raciones donde s6lo dice hombres; que ella diga congregaciones, mu-
nieipios, Estados, donde s6lo dice individuos, es preciso no solo tras-
tornar el idioma y obliterar los textos ]egales sino falsificar la
historia, falsificar la filosofia, falsificar la revolucién que engendré
nuestro codigo politico, y fals1ﬁea,r empequefieciéndolo y degra-
déndolo, el recurso de amparo, cuya excepcional omnipotencia no
puede Justzﬁcarse sino por la excelsitud semi divina en que nues-
tra Constituciéon quiso colocar los derechos na,turales del hombre,
g6lo del hombre. - ‘
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Pero entre esos derechos, se nos dir4, entre esos derechos na-
turales, inscritos en el titulo I, Seccién 1* de nuestro Cédigo poli-
tico, entre esos derechos estd el de libre asociacién para todo objeto
licito; y si los hombres tienen derechos de propiedad individual
segin el art. 27, también tienen y deben tener el derecho de pro-
piedad las asociaciones, segtn el art. 9°, pues si el primero de esos
preceptos garantiza la propiedad 4 los individuos aislados, el se-
gundo garantiza esa misma propiedad 4 los individuos asociados,
no siendo, eomo no son, las asociaciones otra cosa que una reunién
de individuos ejerciendo en comin los mismos derechos que pue-
den ejercer aisladamente. Todos los derechos que la Ley Funda-
mental reconoce y sanciona como naturalés al individuo, todos
ellos pueden ser ejercidos en forma de asociacién, bajo el amparo-
de las mismas garantias individuales consagradas en esa ley; y na-
die pone en duda que el mismo precepto constitucional que garan-
tiza al individuo la libertad de cultos, garantiza esa libertad 4 las
agrupaciones religiosas; que el mismo. precepto que garantiza al
individuo la libertad de trabajo, garantiza esa misma libertad 4 las
sociedades andnimas; gque el mismo precepto que garantiza al indi-
viduo la libertad de ensefianza, garantiza también esa libertad 4 las
jerarquias docentes’delas diversas comuniones y cultos. jPor qué,
pues, la garantia del derecho de propiedad debe sufrir una excep--
¢ibén inexplicable ¥ no debe cubrir bajo su egida al individuo y 4
las asociaciones de individuos, cuando el derecho de asociarse para
gjercer un derecho reconocido como licito no altera la naturaleza,
la licitud de ese derecho? |

Y sin embargo, jSefiores! sin embargo de la aparente inflexibi-
Iidad l6gica de esos reproches de inconsecuencia 4 nuestro Cédigo.
politico que parece destruir su propia obra al negar 4 las agrupa-
ciones el derecho natural de propiedad, al mismo tiempo que reco-
noce que la propiedad es un derecho natural de los individuos y que
éstos pueden asociarse libremente para ejercerlo; sin embargo de
esta aparente inconsecuencia, la verdad es que en nuestra Carta
Magna' es logica no:sélo en el terreno de:la historia y de la filoso-.
fia, como ya lo hemos demostrado, sino.en la esfera misma de las:
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construcciones 6 sistemas juridicos elaborados por la ciencia para
aceptar en el juego econdmico de la propiedad la existencia de esas
personalidades, llamadas corporaciones. La verdad es que nuestra
Constitucién no es inconsecuente por que no ha negado ni puede ne-
gar 4 los hombres ejercer asociados, los mismos derechos cuyo ejer-
cicio les garantiza como individuos; no ha desconocido ni conde-
nado las sociedades en que los hombres ponen en comin sus bienes
para ejercer unidos su derecho inviolable de propiedad; la Consti-
tucién no permite que la propiedad de esas asociaciones, protegidas
por los articulos 9° y 27, no permite que esa propiedad pueda ser
violada, ocupada por el Estado, desconocida por 1a ley, despojada
de las garantias que protegen la propiedad individual. No; lo que
nuestra Constitucién hace, es lo mismo que han hecho la jurispru-
dencia universal de tedos los pueblos, las legislaciones de todos los
Estados, la ciencia econdiica y la clencia juridica de todo los tiem-
pos; (*) lo que ha hecho, es distinguir cosas que son esencialmente

(1) Todos los legisladores, todas las naciones, todos los Estados han hecho
uso constantemente y en todos tiempos de la facultad propia de la soberania po-
litica para crear, modificar y suprimir personas morales, sin que jamas se haya
negado esa facultad; se ha discutido la utilidad, conveniencia 6 equidad de las
leyes sobre estos asuntos, pero uo la competencia del poder civil. Los Empera-
dores cristianos Valentiniino, Valente y Graciano (leyes 20, 22y 27, Cod, Teod. )
revocaron las constituciones de Constantino, que permitian alclero ciertas adqui-
siciones por herencia; y refiriéndose 4 esas’leyes, San Ger6nimo decia: ‘‘ni me
quejo'de esta disposicidén, pero sf me duele que la hayamos merecido.” Ias le-
yes 6, tit. 2, lib. 10; 3 v 2, tit. 12, lib. 13; 3, tit. 22, 1ib. 7, de 1a Nov. Recop.;
28, tit. 4, lib. 10, Recop. de Ind.; 12, tit. 2, lib..4 del Fuero Juzgo; 75 del Fue-
ro Viejo de Castilla, prohibieron las fundaciones piadosas y formacién de cor-
poraciones sin precisa autorizacién del Soberano, siendo de notar que las leyes
del Fuero Juzgo y Fuero Viejo citades, prohibieron absolutamente 4 las Corpo-
raciones religiosas la adquisicién de bienes rafces. El Rey San Fernando, en 8
de Abril de 1231, los Reyes Alonso VIII y Alonso IX de Castilla en 1102 ¥ 1191
en Cortes de Toledo, los fueros de Cuenca, 1a ley 231 del Estilo, el Rey Fernan-
do IV en Cortes de Valladolid en 1298, Da Juana y su hijo Carlos en Cortes de
Valladolid en 1523, las leyes 17, tit. 5, ib. 10y 21, tit. 5, lib. 10 de la Nov,, su-
primieron varias corporaciones y repitieron la prohibicién 4 conventos € iglesias
de adquirir bienes raices. Puede verse el origen, causa y motivo de estas dispo-
siciones, en los discursos de Jovellanos, Campomanes y Sempete y Guarinos. La
pragmdtica de 2 de Abril de 1767 y la ley 22, tit. 5, lib. To de la Nov., suprimie-
ron el Tribunal de la Inquisicidén y mandaron enajenar los bienes de hospitales,
hospicios y obras pias; y por tltimo, el Decreto de las Cortes espafiolas de 27 de
Septiembre de 1820, suprimié las vinculaciones, mayorazgos y la mano muerta.

En nuestro derecho nacional, los decretos vy circulares de 31 de’ Agosto de
1843, 30 de Enero del mismo afio, de 4 de Agosto de 1838, 28 de Diciembre
de 1840, 14 de Diciembre de 1841, asi como la recoleccion de Marzo de 1855
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distintas, separar lo que est4 separado por la naturaleza misma de
los hechos, porque son hechos esencialmente distintos y que jamés
podran confundirse en el dominio de la legislacién, ni en el domi-
nio de la realidad, son hechos esencialmente distintos: el de asociarse
para ejercer en comin el derecho de propiedad en determinados bienes, con-
servando los asocrados la propiedad de esos bienes; y el de asociarse para
abdicar, para-abandonar el derecho de propiedad en determinados bie-
nes, renunciando irrevocablemente los asociados el dominio de esos bie-
nes. | |

Y no son hechos solamente diversos,'sino opuestos, contradic-
terios, antitéficos. Asociarse para ejercer en comun el derecho de
propiedad conservando los asociados como participes la propiedad
de los bienes, es lo contrario diametralmente del hecho de asociar-
se desprendiéndose del dominio de los bienes: que se ponen en co-
mun.: En el primer caso, la propiedad conserva su caridcter de un
derecho individual, personal, radicado por partes alicuotas, pero
directamente, en cada uno de los individuos asociados; en el se-
gundo caso, la propiedad se despersonaliza, se desindividualiza, por-
que ninguno de los asociados es propietario ni de bienes determi-
nados, ni de una parte alicuota de los bienes de la corporacién. En
el primer caso, los asociados, conservando el derecho 4 la parte
alicuota que lés corresponde en el fondo soclal, pueden transmitir
ese derecho que esté4 en su patrimonio como cualquier otro dere-
cho, per acto entre vivos & mortis causa, siguiendo esa propiedad
las reglas comunes de toda propiedad, en el segundo caso, habién-

que dib pase al breve Pontificio que facultaba al Obispo Mungufa para reformar
al clero regular, todas esas disposiciones contienen prohibiciones para que se
enajenen los bienes eclesidsticos, considerdndose el Gobierno competente para
legislar sobre dichos bienes; y esas disposiciones fueron el precedente histérico
de las.célebres leyes de desamortizacién y nacionalizacién de 25 de Junio de 1856
y 12 de Julio de 1859; debiendo leerse respecto de las actas de enajenacién ejer-
cidas por el clero en contravencién 4 dichas leyes, el dictamen de la Secretaria
de Hacienda de 14 de Febrero de 1882, inserto en el Diario Oficial, nim. 64
de ese mes. _ ) :

En las otras naciones el legislador ha ejercido sin disputa las mismas facul-
tades. Mucho antes de la célebre ordenanza francesa de 1275 que dicté medidas-
extraordinarias contra la amortizacion eclesidstica, ya con anterioridad la juris-
prudencia del parlamento habia nulificado donaciones hechas 4 favor de las
iglesias, y pueden verse en las obras de A. Geouffre de Lapradelle ( Theoriz des
Joundations perpetuelles) y en Vauthier ( Etudes sur les Personnes Morales), los cé-
lebres edictos para Alemania y Flandes, de Carlos V, de 1515 y 1510 ¥ los de
casi todos los reyes de Francia de 1666, 1629, 1659 y 1799. I1d. Luis XV, ¢ Ju-
lio 1738, 1749, 20 Obre. y Nov. 1790, 18 Agto. 1792, 19 Marzo 17 93.
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dose desprendido, 6 habiendo renunciado irrevocablemente los so-.
cios el dominio de los bienes cedidos 4 la corporacién, esos bienes
ya no pueden seguir la suerte comtn de toda propiedad civil. En
el primer caso, siempre nos encontramos, por vasta y heterogénea
que sea la sociedad que se constituya, siempre nos encontramos
con hombres, con individuos fisicos.que son los propietarios pro
indiviso de los bienes sociales; en el segundo caso no hay, no existe
un individuo, ni varios individuos que puedan llamarse propieta-
rios de los bienes de la corporacidén. En el primer caso, al transmi-
tir los socios el dominio de sus bienes & la sociedad, no ha hecho
otra cosa que distribuir entre varios individuos demgnables la prex
pledad que antes sdlo pertenecia & uno de esos individuos, y por
eso siempre habri personas reales, personas fisicas, 4 cuyo favor se
haya transmitido ese dominio; en el segundo caso, no siendo pro-
pietarios ninguno de los miembros de la corporacién, no habién-
dose renunciado en favor de ninguno de ellos el dominio de los
bienes, ese dominio perdido para los individuos que lo han renun-
ciado no se ha transmitido 4 ninguna personal real y efectiva, no
ha venido 4 ser titular de ese dominio, sino una verdadera abstrac-
ci6én jnridica, una verdadera ficcibn, una entidad de creacibén ar-
tlﬁClal

- Y esa.entidad; sea cual fuere la formula juridica que la expre-
se, 1O es otra cosa en la esfera de la realidad, no significa otra cosa
en el.orden econémico y en el orden legal, sino el hecho de. que:
varios individuos han renunciado el dominio de bienes determinados, con.
la intencidn de que esos bienes se consagren d determinado objeto, 4. deter-
minada obra que no sea de especulacion civil 6 prwada ni pma los socios,
(% para los donantes, ni para los donatarios.

Y entonces aparece la Obra, esto es, los fines qué deben reali-
zarse con esos bienes; como la propletarla la poseedora, la titular
del dominio de esos bienes. Ella, y solo ella, es la que bajo la pro-
teceion de las leyes y al amparo de concepeiones juridicas ingenio-
sas, puede llamarse Ia sefiora, la donataria, la beneficiaria de esos
bzenes la persona en quien radican los derechos que no se encuen-
tran-ya radicados en individuo alguno. La obra que se persigue 6.
debe perseguirse con esos bienes, es la Gnica cosa real y positiva
que aparece tras un conjunto de bienes sin propietario individual,
y tras un comunto de individuos sin propiedad, pro indiviso; y si
la coneepeidn del derecho romano que expliqué en mi primera con-
ferencia, difiere de la concepcibén juridica del derecho candnico en

que ésta., aceptd la personalidad de la obra, mientras aquella sélo
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aceptd la ficticia unidad de voluntades de los socios como hase de
la personalidad de las corporaciones (*) esa diferencia pudo subsis-
tir en el sistema metafisico y sacramentai del derecho romano, que
no se modificaba, ni adaptaba 4 la realidad sino por medio de fic-

ciones. (*) Mas hoy que la legislacién, que el derecho, que la cien-
cia, desdefiando el conceptualismo 16gico y la tradicién servil abor-
dan francamente y sin escrdpulos metatisicos el anélisis de los he-
chos y las reformas de las instituciones, hoy podemos decir que
esas personas morales, que esas personas de creacion Jurldlca va sean
el resultado de una asociacién de individuos, ya la creacién de un
moribundo 6 de un donante particular, esas personas morales no
son otra cosa, ni expresan otro hecho ante la ciencia econémica y
ante la ciencia juridica, que el hecho de que wuna obra 6 un servicio
pblico & que estdn destinados determinados bienes, segregados del do-
minio privado, sea considerada y reconocida por la ley o por la costumbre
como la persona en quien reside la proptedad de esos bienes. Considerar
ese conjunto de bienes, en razén de su destino ezxtraprivado, como
una individualidad de derecho civil (*) capaz de contratar, de liti-

(1) Véase nuestra conferencia anterior.

(2) Véase 4 Sumner Maine L’ Ancien Droif donde demuestra que el dere-
cho romano, como todo derecho primitivo, basado 6 engendrado, no por princi-
pios rac1onales ni utilitaristas, sino por creencias, ritos y férmulas sagradas, no
pudo progresar, ni modiﬁcarse, ni perfeccionarse en los periodos prefilosoficos
sino por medio de ficciones, cuyo gran papel en el derecho pretoriano esté sabia-
mente explicado por ese autor.

(3) Los autores definien comunmente 4 las personas morales diciendo que
ellas son fodo sér, que no siendo &l hombre, es capaz de derechos y obligaciones,
pero como los autores que dan esta definicidn son los que se ocupan exclusiva-
mente de Derecko Civil, queda subentendido en la intencién de esos autores que
al hablar de derechos y obligaciones, se refieren exclusivamente 4 los civiles.
Pero dejando 4 un lado la intencidén de los autores, 1a verdad es que cuando se
trata de discutir la naturaleza'de los derechos de las personas morales, no son los
derechos politicos 6 administrativos los que sugieren el debate juridico, sino sola-
mente Ios derechos civiles. Los demds derechos que pueden tener las agrupa-
ciones 6 cualesquiera otras entidades en el orden politico 6 administrativo, no
son objeto de la empefiada lid que se sustenta con motivo de su capacidad civil.
Pueden existir y existen entidades politicas, administrativas 6 entidades creadas
por el derecho de libre asociacidén, con derechos y obligaciones precisas y defini-
das, creadas por la ley 6 por convencién, y que sin embargo, no son personas
morales en el sentido técnico, en el sentido cfzé/ de 1a frase. Un tribunal es una
entidad del orden ptiblico con derechos y obligaciones precisas, derecho para
dictar fallos, lanzar apremios, ordenar prisiones, y con deberes correlativos; y
sin embargo un tribunal no es una persona moral en el sentido civil; porque no
tiene capacidad para poseer bienes, para adquirir derechos civiles, para contra-
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gar, de adquirir derechos y contraer obligaciones; he aqui el hecho
constitutivo de las personas morales, he aqui 4 la ley 6 al derecho
tradicional, convirtiendo en sujeto efectivo de derechos, algo que
no es el hombre fisico; y ese algo es la obra de interés pdblico 4 cu-
yo servicio deben consagrarse determinados bienes.

Pero una obra no es otra cosa en el orden histérico que la vo-
luntad de los individuos, perpetudndose 4 través de las generacio-
nes, imponiéndose 4 lo porvenir, atravesando las edades para con-
servar vinculados 4 determinados fines los bienes dejados con este
proposito por sus primitivos fundadores; una obra no es otra cosa
en el orden econdémico, que la desindividualizaci6n, la despersona-
lizacion de la propiedad de ciertos bienes, que, saliendo irrevoca-
blemente y por voluntad de los donantes, de su dominio, no pasan
al dominio de otros individuos dotados de personalidad natural y

tar, para litigar. Lo mismo puede decirse de un Cuerpo de Ejército, de un es-
tablecimiento de instruccién piiblica y hasta de un Congreso, que es el mds alto
de los poderes; todos esos cuerpos, esas entidades, esas personas morales; si se
quiere, o son en el orden politico, administrativo, judicial; todas tienen capaci-
dad para ejercer derechos y contraer obligaciones, pero derechos y obligaciones
que no son del orden civil. T,0s derechos y obligacienes de esas entidades, su
existencia misma y su organizacién, pueden ser objeto de profundos estudios y
dificiles controversias; pero esos estudios y esas controversias se referirdn siem-
pre 4 problemas politicos, administrativos y judiciales, no al problema civil que
aqui nos ocupa, pues 4 nadie le ha ocurrido, ni le podrd ocurrir, sostener que
esas entidades tienen derecko natural de propiedad, cuando ni su existencia mis-
ma es natural. El Estado mismo, que es la sintesis de todas esas entidades po-
liticas, el Estado mismo que es una institucién esencial en la histeria y en el
orden social, tiene perfectamente separada su capacidad politica de su capacidad
civil, v las leyes v la ciencia distinguen los casos en que el Estado obra como au-
toridad y aquellos en que obra como persona civil, como contratante. En la cla-
sificaci6n que mis adelante haremos de todas las personas morales, eliminamos
ciertas operaciones insignificantes en que el derecho administrativo faculta 4
ciertos agentes 1 oficinas para celebrar pequefios contratos, como compra de Gti-
les de oficinas, abastecimiento de cuerpos militares, etc., pues en esos casos, la
verdadera persona moral es el Estado, y los que en su nombre obran son s6lo sus
agentes. Lo mismo debe decirse de la distribucién de fondos hecha por el Esta-
do sin constituir entidades civiles, pues esa distribucién de orden puramente
ecoénomico no importa la creacién de una persona moral distinta del Estado. Por
este motivo, y con razén, {ué desechada por la junta liquidataria de crédito pa-
blico una reclamacién de! Gobernador del Distrito, relativa 4 fondos de los Jue-
ces del Estado civil ocupados por el Gobierno Federal. Notoriamente el Gobierno
del Distrito no es persona moral, y si los fondos de que se trata fueron ocupados
para objeto distinto de aquel al.que los destinaba la ley, esto no importa un ata-
que 4 la propiedad, sino simplemente una infraccién de ley que puede provocar
ung responsabilidad 6 una reclamacién administrativa de oficina 4 oficina. - -

[

i




.CXXXI

efectiva; una obra en el orden juridico noes otra cosa que la facul-
tad atribuida 4 los individuos para declarar de utilidad ptdblica la
realizacién perpetua de ciertos hechos y la consagracién 4 ellos de
clertos bienes. | ,

- Si este es el significado histérico, econémico y juridico de una
obra; si esta-es ]a realidad de los hechos que entrafia la existencia
de una persona moral jpodemos nosotros confundir el derecho de
propiedad de los hombres con el derecho de propiedad de las per-
sonas morales? jPodemos siquiera confundir el derecho de asocia-
c¢ion con el derecho de crear personas morales? jPodemos, de buena
fe, sostener que la facultad de asociarse para ejercer en comtn el
derecho de propiedad es lo mismo que la facultad de asociarse pa-
ra no ejercer ese derecho, para transmitirlo 4 un sér que no existe
y que los individuos no pueden crear? Porque es absurdo, es insen-
sato reconocer en los individuos derecho natural para crear seres ju-
ridicos que no existen en la naturaleza, para aumentar el catdlogo
de las personas reales reconocidas por el derecho civil, para crear
personalidades ficticias que solo la ley puede crear, porque solo ella
que liene poder para gobernar & los hombres, solo ella puede obli-
garlos & que reconozecan como un sér efectivo con derechos 4 una
cosa que no tiene existencia real y efectiva. ;Coémo ha de tener el
individuo, sér pasajerc y fugaz en la vida de la Liumanidad, eémo
ha de tener derecho para obligar 4 los demés seres, 4 las generacio-
nes futuras, 4 respetar, no su derecho de propiedad que se extingue
con su propia existencia, sino las creaciones 4 perpetuidad de su
fantasia, de sus caprichos 6 de su fanatismo; 4 respetar las combi-
naciones que haga de los bienes de este mundo para épocas lejanas
en que nada tiene que hacer con los bienes de este mundo; &4 con-
servar enteramente cristalizados por la voz muda que sale de los se-
pulcros los bienes destinados por la naturaleza al sustento de los vi-
vos? Quién se creerd obligado hoy 4 respetar la voluntad de los tes-
tadores griegos y romanos que dejaron sus bienes para el culto de
Jupiter & para el Colegio de las vestales? ;Quién sostendré la invio-
labilidad de las donaciones hechas al santo tribunal de la Inquisi-
cién cuando las maldiciones del mundo han cafdo sobre esa eterna
vergiienza de la historia? ;Quién llamars ataque 4 la propiedad la
ocupacién de los bienes destinados por sus fundadores 4 la cura-
cién de los endemoniados, cuando el demonio en forma de incubo
6 de sibcubo ha desaparecido de este mundo hace muchos siglos?
;Quién llamar4, en una palabra, derecho natural de asociacion el
derecho que pretenden tener los hombres para petrificar la propie-
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dad en el granito inamovible de un simbolo religioso, politico 4
nobiliario; para detener ante los votos sepultados en los envejeci-
dos cementerios del oleaje impetuoso de la vida econémica, que pa-
saré omnipotente sobre esos simbolos y sobre esos sepuleros, como
ha pasado sobre los templos de Jtpiter, sobre los castillos feudales,
sobre los mayorazgos y los conventos, sobre todas esas ruinas ar-
queoldgicas de mundos juridicos que se extinguen en el ocaso de Ia
historia? |

jDetengdmonos aqui por segunda vez, Sefiores Académicos! La
historia nos dice que las personas morales han vivido y se han nu-
trido 4 expensas de la libertad individual; la filosofia nos ensefia
que las personas morales son el reflejo de los ideales transitorios y
fugaces de la conciencia humana, el derecho nos va 4 explicar, y es-
te serd el tema de mi dltima conferencia, la forma en que pueden
conciliarse en la actual organizacién de la propiedad, las exigen-
cias materiales de la economia politica con nobles exigencias de la,
vida moral, de la vida intelectual y de la vida religiosa del mundo
moderno.




