LA LUCHA DE LAS RAZAS

LIBRO PRIMERO

I

E] problema sociolégico.

EGEL y sus discipulos desacreditaron pro-
H_ fundamente la filosofia de la historia. Des-
pués de ellos, durante un largo lapso de
tiempo, fué imprudente declarar que las investiga-
ciones cientificas habian sido escritas desde el punto
de vista de esta filosofia. Los sabios que no pudieron
resistir al deseo muy natural de volver & ocuparse
del problema que ella plantea,. se refugiaron bajo
otras banderas y manifestaron deseos de emprender
otros estudios. No era esto més que una estratagema
de guerra; 4 lo que’ tales sabios consagraban sus es-
fuerzos era siempre & la resolucién del antiguo pro-
blema.

Los unos se dedicaron & la psicologia éinica, los
otros & la historia de la civilizacién. Desde hace algin
tiempo se persigne el mismo fin por medio de la so-
ciologia. Todas estas tentativas resultan, sin embargo,
vanas, como heridas de esterilidad 4 causa de una
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maldicién; el problema siempre idéntico continda sien-
do insoluble, lo que parece indicar que & la sociologia
le estd reservado un destino semejante al sufrido en
otro-tiempo por la filosofia de la historia. Cuando se
oye hablar de sociologfa, se desconfia, se encogen los
hombros, y esta doctrina reciente estd muy cerca de
ser tan desacreditada como en otro tiempo lo fué la
flosofia de la historia. En todas estas investigaciones
cientificas no se trata més que de una sola y misma
cosa: no es dificil demostrarlo,

Cualesquiera que sean los diferentes mombres .con
los cuales se les designe, tienen por objeto los mismos

problemas fundamentales de la existencia de la huma-
nidad.

:Qué significa todo el proceso histérico. por que
pasan la humanidad 6 la sociedad humana y sus par-
tes? ¢Como ha comenzado ese proceso? (Cudles son
las leyes que dominan en su desarrollo? :Hacia qué
punto se dirige? (En qué consiste su naturaleza inti-
ma? ;Cémo hace falta concebirlo? ¢Cémo es preciso
explicarlo? Tales son las preguntas en que Se OCUpAN
1a filosofia y todas las demds ciencias arriba nombra-
das, que tienen sus raices en ella 4 que vienen & reem-
plazarla. Son, ciertamente, éstas las cuestiones mds
elevadas que el espiritu humano puede presentar, y
su solucién completa traspasa, ciertamente, sus fuer-
zas naturales. De aqui los numerosos fracasos que
han experimentado hasta el presente las clencias su-
sodichas en sus tentativas de solucién, tentativas
que, no por haber fracasado, tienen menos valor cien-
tifico, puesto que sefialan etapas ganadas y conoci-
mientos adquiridos, y porque contribuyen 4 moderar
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las desviaciones de la imaginacién en este dominio y
4 hacer que prevalezca mayor rigor en la critica.

II

Las tres maneras de concebir la historia.

Todos los sistemas de filosofia de la historia pue-
den referirse 4 tres direcciomes principales, porque
"1no hay mds que tres maneras de concebir el desarrollo
de la humanidad. Estas tres concepciones fundamen-
tales parecen formar una serie natural en el proceso
de los pensamientos de esta misma humanidad, & pe-
sar de que en todas las épocas aparecen simultinea-
mente, y aunque en todas ellas tiene cada una sus
representantes y sus campeones. Las tres teorias di-
vergentes invocan: la una la divinidad, la otra el libre
albedrio, la tercera la naturaleza. Por nuestra parte
diremos: la teoria deista, la teoria liberoracionalista y
la teoria naturalista.

La primera de estas teorias presenta la historia
como la obra de una divinidad que ejerce sm accién en
vista de un objeto, del cual tiene conciencia y trans-
forma todas las graves cuestiones de la existencia hu-
mana mencionados mds arriba, en cuestiones relati-
vas 4 la voluntad y 4 los designios del Ser Supremo.
Las soluciones 4 estos problemas las busca esta teoria
histérica en la religion y alli las encuenira.

La segunda considera la historia y el desarrollo
de la humanidad como la obra del espiritu humano
libre; en la razén humana pretende buscar las vias
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que la humanidad debe seguir y los fines adonde debe
dirigirse.- : | |

La tercera concibe la humanidad como un elemen-
to de la naturaleza, elemento que no es libre. Busca
las leyes naturales, merced 4 las cuales recorre este
elemento, en virtud de una eterna necesidad, los cami-
nos naturales que les son prescritos.

Estas tres teorias divergentes se suceden, ya lo he
indicado, en el proceso de los pensamientos humanos.
Ciertamente que no se reemplazan jamas por orden
sucesivo y que siempre dominan simultdneamente en
las diferentes partes de la humanidad. Se puede afir-
mar que la primera de estas teorias pertenece al
pasado, la segunda al presente, la tercera al por-
venir {1).

Lo que puede reivindicar en la historia humana los
més grandes triunfos, debemos reconocerlo, es la.
primera, la teoria que se, cubre con la divinidad; ac-
tuslmente la segunda, la que se coloca bajo la égide -

(1) Véase Rocholl: Die Philosophie der Geschichte, Gottin~
gen, 1878, Einleitung (Filosofia de la historia. Introduccidn). Se
comienza siempre por subordinar la historia 4 los puntos de vista
teologicos. La historia es entonces el producto de la divinidad.
Tal fué en el mundo antiguo, tal fué también en los comienzos
del mundo cristiano. La idea de laintervenecién del espiritu hu~
mano no se formula hasta el Renacimiento. Desde el punto de
vista cientifico, se dirige hacia el idealismo filosdfico; desde el
punto de vista practico, crea la sociedad. La historia es enton-
ces el producto del hombre. Aparece, por iltimo, la teoria que
acude 4 la naturaleza. Las ciencias llamadas naturales, en el
més lato sentido, conducen la idea mediante una explicacién de
los fenémenos naturales. No dominan estas ciencias en absolute,
pero dominan & lo menos ¢ierto tiempo la vida piblica. Cuando
las aplicamos & nuestra ciencia, dicen: <La historia es un pro-
ducto de la naturaleza.» Podemos clasificar el primer periodo
bajo el nombre de Dios, el segundo bajo la designacién Hombre,
el tercero bajo el simbolo Naturaleza.
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de 1a razén libre, levanta la cabeza victoriosamente;
en cuanto & la tercera, no registra hasta shora mis
que timidas tentativas y brillantes descalabros.

1

_ Desarrollo de la filosofia de la historia.

Nos es necesario precisar las indicaciones genera-
les que proceden. No es la obra que reivindica para
sf el titnlo de haber inaugurado esta filosofia de la
historia, la obra que esta filosofia ha comenzado. No,
no es posible admitir que estos comienzos no se re-
monten més que & la Geschichte der Philosophie de
Hegel (1); y sin ir tan lejos como Rocholl, que consi-
dera como manifestaciones de la filosofia de la histo-
ria todas las opiniones que los fildsofos y los pensa-
dores han emitido sobre el cardcter esencial de la
historia de la humanidad, es preciso reconocer que el
origen data del momento en que se traté de pre-
sentar . la historia de la humanidad como un fodo
dotado de cohesién, y de sefialar ciertas ideas que se
manifiestan en este conjunto. En el iltimo sentido,
se podrd hablar de la filosofia de la historia en todos
los pueblos civilizados de la antigiiedad clisica; y en
tal sentido, también nos parecers la Biblia un emi-
nente trabajo de filosofia de la historia, puesto que

(1) Tal es también 1a opinién de Conrado Hermann. Philoso-
phie der Geschichte (Filosofia de la historia), Leipzig, 1870. Ro-
choll, en la obra que he mencionado, en nota al final del ca-
pitulo procedente (Die Philosophie der Geschichie), ha estudiado
minuciosamente el desarrollo de Ia filosofia de la historia.
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expone la historia con cohesidn y sefialando ciertas
ideas que alli se manifiestan. Decimos eminente, por-
que ests concepcidn deista de la historia es la que ha
dominado durante millones de afios, y es la que to-
davia domina actualmente en todas las literaturas

‘europeas.

Al lado de esta teoria deista, representada por las
doctrinas del judaismo y las doctrinas del cristia-
nismo, adquiere firmeza otra opinién desde que Euro-
pa se ha puesto 4 estudiar la antigiiedad cldsica: es la_
teoria racionalista que, apoyéndose en la filosofia grie-
ga, trata de explicar la_historia por la constitncion
intelectual del hombre. Esta teoria hace de ld razén
humana la fuente de todo lo que cae bajo el domirio
social; no estudia, por consiguiente, mis que la razén
humansa, para buscar las relaciones que esta tiene con
la historia humana. _ _

Es este el punto de vista en que se coloca toda li-
teratura racionalista, ya sea idealista, ya sea rea-
lista. Esta teoria, desde los tiempos de Grecia y Roms,
ha sido muy fecunda para la historia. Es la que pro-
dujo los historiadores epracmaticos», es decir, aque-
llos que establecen las relaciones de las causas con
sus efectos. Mientras que la teoria deista transforma
la historia en un mondtono y seco resultado de <los
actos de Dios», la teoria racionalista invita al histo-
riador & buscar en el caracter de los hombres, en sus
facultades intelectuales, en sus inclinaciones y en sus
pasiones, las causas de sus hechos y empresas. De aqui
1a elevacién que se advierte en las obras de los histo-
risdores griegos, de los escritores romanos y de aque-
llos que se revelaron al mundo, después de la resu-
rreccién del clasicismo en Europa. :

Ya los partidarios de la teoria deista y los de la teo- .
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ria racionalista habian entrevisto que la constitucion
intelectual, y, por consiguiente, los actos y los desti-
nos de los diversos pueblos, se derivaban necesaria-
mente de la naturaleza que los rodea. Si la obra de
Montesquieu acerca del espiritu de las leyes tuvo tan
gran éxito fué porque di6 una formula 4 este pensa-
miento. Fué en su tiempo extremadamente atrevida,
puesto que no ha habido cosa, en las diversas épocas
y en los diversos paises, que parezcan ser tan obra de
1a voluntad y del arbitrio humano como las leyes. Pro-
bar, como Montesquieu quiso hacerlo en el capitulo xrv
de su Espiritu de las leyes, que éstas presentan una re_
lacién necesaria con los climas de .los diversos paises,
que la naturaleza de las leyes depende de los climas,
era operar una revolucion en la idea usual: la volun-
tad del hombre reinando en la historia y no cediendo
apenas mas que & la voluntad superior de un Dios
personal. que inspiraba &l hombre. Montesquien evocd
gtibitamente la idea de una necesidad impuesta por la
‘naturaleza exterior y 4 la cual la voluntad humana
no podia sustraerse. El ingenioso frances abrié la pri-
mera mina bajo la fortaleza racionalista. Esta mina,
decir verdad, no debia estallar tan pronto. Una mul-
titud de bravas gentes y de fildsofos se esforzaron
honradamente en ahogarla. Herder en primera linea.
En sus Ideen zur Geschichte der Menschheit(Ideas que
sirven d la historia de la humanidad), acepta comple-
tamente la opinién de Montesquieu relativamente 4 la
influencia del clima y en general de la naturaleza so-
bre los destinos de la humanidad y sobre los acon-
tecimientos histéricos, lo que no le impide asociar
hébilmente esta ides naturalista & las fantasias ra-
cionalistas, y lo que es mds, & los suefios teoldgicos.
Herder pretende conciliar los contrarios. El plan com-
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pleto de su obra hace creer en una concepcifn rigu-
rosamente naturalista. Herder, en efecto, comprende -
el examen filoséfico de los destinos de la humanidad,
considerando & la tierra como un astro entre los de-
més astros; expone después el desarrollo geolégico de
1os tres reinos naturales, para llegar en fin al hombre
y 4 sus destinos, como un apéndice de la naturaleza y
de sus obras. Describe en primer lugar los pueblos
gue viven en el estado natural, groenlandeses:, esqui-
males, etc..., despueés investiga en el orden ordinario
la progresiva aparicién de los pueblos y sefiala sus
comienzos. Ademds, aqui y allé se encuentran espar-
cidas en Herder ideas puramente naturalistas y mo-
nistas; pero su pretensién de conciliar todo esto con
las teorias racionalistas y con las teorias teoldgicas, le
impide satisfacer 4 los partidarios de las unas y de las
otras, y le hace merecer completamente el juicio severo
que Laurent pronuncia acerca de él desde el punto de
vista teologlco racionalista (1). Herder, en el fondo, se
forma ideas muy exactas sobre la posicion del hombre
en el universoy sobre la historia considerada como
proceso natural. JPor qué no se ha apa.rtado por com-
pleto de las cuestiones teoldgicas? Estas no entran en
modo alguno en la ciencia. Identificando & Dios con.
la naturaleza, se enajena & los tedlogos sin lograr
expresar clara y fielmente sus ideas naturalistas (2).

-

(1) Laurent: Historia del dereckho de gentes, tomo' xvii, pa- |
ginas 115 y siguientes. '

(2) En nuestros dias, Buckle, en su Historia de la civilizacién
-en Inglaterra (en inglés), ha querido enaltecer la idea de la in-
fluencia de la naturaleza fisica sobre el hombre, y sus destinos,
por consiguiente, tambien sobre la historia. Se esfuerza, como es
sabido, enexplicar 1a historia de los diversos pueblos porel clima
de su pais. Jod], combatiendo esta idea que, por lo demis, habia
sido ya rechazada por Hegel, hace esta observacidn: «La recipro-
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Herder, sin embargo, debe ser considerado como el
verdadero fandador de la filosofia de la historia. Fede-
rico Schlegel y Hegel son sus sucesores. Hegel fué el
primero en emanciparse de las concepciones teoldgicas
de Herder, pero no supo continuar desarrollando 1légi-
camente el naturalismo de las ideas.

Hegel, por el contrario, traté de resolver el dualis-
mo oscuro y contradictorio que se encuentra en toda
la obra de Herder; intenté conciliar 4 Dios y 4 la na-
turaleza en una unidad superior: su famoso «espiritu
absoluto>. No viendo y no representando en toda la
- historia mas que el desarrollo de este espiritu absoluto,
solo é invisible, abandond el terreno de toda realidad
~ y de toda ciencia y redujo su filosofia de 1a historia &
una simple fantasmagoria.

Al describirnos alguna cosa que no existe mds que
en su cabeza, nos afirma que tal es la realidad, y
dando & sus fantasias, para mds asegurarlas, nombres
tomados de la historia universal, acerté & crear la ilu- -
sion.

Sabido es que, segin Hegel, el desarrollo y la
propagacion del espiritu absoluto se regulan, segin
una medida, de tres términos: tesis, antitesis y sinte-
sis. La formula es hébil; puede aplicarse &4 todo en

cidad de influ=ncia, la reaccién entre la naturaleza y el espiritu -
acerca de Ia cual insiste Buckle, gustan de representar un papsl
decisivo en el desarrollo de la vida histérica, y no permiten ex-
plicar completamente, racionalizar la mayor parte de los fené-
menos histéricos, ni establecer una teoria que permita recono-
cer de un extremo 4 otro de la historia las causas del proceso
histérico.» (L. ¢. pig. 60.) Esta insuficiencia, afiadiremos nos-
otros, proviene de que Buckle, buscando cuil es el papel de la
naturaleza en- esta accién reciproca, se coloca en un punto de
vista demasiado exclusivo, no ocupindose mas que del clima y
de la constitucién del suelo.
Lucha de razas. 2

~
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general, 4 cada cosa en particular. No hay un con-
junto de movimientos qne no abrace, no hay un mo-
vimiento que se le escape. Que ese movimiento ses
fisico, intelectual 6 social, no hay méds que considerar
una fase cualquiera de su desarrollo como uno de los
tiempos de la susodicha medida, y se tiene la filosofia
de tal 6 cual asunto, y los asuntos no faltan; la natu-
raleza y la vida nos ofrecen por todas partes movi-
-mientos. Nada mds ficil que describir asi una filosofia
6 una teoria fisica. La tesis seri, por ejemplo, Is
atraccidn; la antitesis, la repulsion; la sintesis, la
cohesién. En cuanto & los pormenores, bastars con
tratarlos del mismo modo. Una filosofia de la musica
-6 de la pintura, etc., no presentaria mayores dificul-
tades. |
Pars crear su filosofia de la historia, Hegel no tuvo
que hacer otra cosa sino tomar al Oriente por tesis
del «espiritu absolutor; la antigtiedad cldsica, por
antitesis; o] mundo germénico, por sintesis, y hacer
entrar la historia universal, de grado 6 por fuerza, en
sus férmunlas. A la verdad, un chino hubiera tenido
 también el derecho de tomar & Europa por tesis,
América por antitesis y el mundo chino por sintesis
del espiritu absoluto, y fabricar de tal suerte una filo-
sofia china de la historia. Y hubiera, probablemente
adquirido en China la popularidad que Hegel se con-
quisté en Alemania, porque la teoria que mds ficil-
mente permite & los hombres comprender el mundo y
la, vida humana, se hace siempre popular. Por esta ra-
z6n la Biblia es el més popular de los libros; su férmu-
la para comprender el mundo y la vida es la mds sen-
cilla. | | '
Pero habia hombres que no querian colocarse en el
punto de vista teolégico los cuales pretendian conce-
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bir el mundo efiloséficamente». Para éstos Hegel vino
& suministrar una férmula efilogéfica» no menos senci-
lla y de una asimilacidén no menos facil: «El espiritu
absoluto se desarrollas. Un punto, esto es todo; las
gentes distinguen en todos los objetos una tesis, una’
antitesis y una sintesis. A este resultado se llega siem-
pre empleando la debida direccidn, y desde entonces
so siente la satisfaccidn de comprender el mundo.
Por una causa aniloga, en estos dltimos tiempos
se ha hecho tan popular la filosofia de Hartmann.
Todos los fenémenos que no comprendemos, pero que
deseariamos conocer en el mundo y en la vida huma-
na, son hechos del «inconsciente»; tal es la férmulg
que Hartmann ha arrojado 4 la multitud 4dvida de sa-
ber. Tan sencilla es esta férmula como la de Hegel.
Satisface 4 los bobos y los tranquiliza. Saben asi el
secreto de las cosas sobre Ias cuales se habian vana-
mente roto la cabeza hasta ahora: jlo inconsciente!
«Una explicacidn filosdfica.» Filoséfica, puesto que no
est4 ni en la Biblia ni en- el Catecismo. La multitud
se da por satisfecha y Harmann es popular.
Lo que es propio & todas las férmulas de este gé-
nero, lo que las caracteriza intimamente & todas, es
que durante algin tiempo puede aplicirselas 4 todos
los fendmenos de la vida (si el mismo maestro no lo
hace, su escuela se encarga de ello); pero no es posi..
ble desarrollarla y profundizarla de una manera cien-
tifica. De este modo fué, por ejemplo, cdmo el espirita
‘absoluto de Hegel hizo caer en un v erdadero in pace
la filosofia de la historia en Alemania. Por lo que 4 la
historia se refiere, en efecto, la filosofia hegeliana,
propiamente dicha, termina en Hegel y en algunos de
sus discipulos, que trataron de aplicar sus férmulas &
otras ramas de la ciencia. Recuérdese, por ejemplo
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& Gans y su Erbrecht in weltgeschichilicher Enteic-
klung. '

Ningin desarrollo ulterior, cientifico y fecundo, era
posible en esta direccién. «El espiritu absoluto habia
terminado su carrera.» Después de haber lanzado al-
gunos tltimos resplandores se extinguia. Unicamente
unos cuantos historiadores y dileftanti de historia re-
cogieron algunos tizones, y soplindolos, lograron ha-
cer que brotasen efimeras llamaradas. Se trato de
transformar sencillamente el incomprensible <espiritu
absoluto» en cosa cotidiana y comprensible. Los unos
lo convirtieron buenamente en el <espiritu del hom-
bre» en su desarrollo histérico, y celebraron <la vic-
toria de este espiritu sobre la naturaleza»; el espiritu
absoluto se aparecié ante otros como «el progreso
cumplido poco & poco por la civilizacién humanas, y
se esforzaron en mostrar este progreso en la historia;
otros, en fin, creyeron reconocer el espiritu absoluto
en <los espiritus del pueblo» y en <las almas del pue-
blo»; otros, por dltimo, se pusieron & estudiar y & pro-
fandizar estos espiritus populares. De este modo, de
la tumba de la filosofia de Hegel surgieron la historia
de 1a civilizacién (1) (Kolb, Klemm, Henneam, Rhyn,

(1) Paraloque concierne al desarrollo de la historia de la civi-
lizacién véase la excelente obra de Jodl: Die Culturgeschichie
ihre Entwichlung undihr Problem (Historia de la civilizacion su
desarrollo y su problema): Halle, 1878. Las expresiones siguien-
tes de Jodl muestran bien lo que vale el gran favor de que con-
tinta gozando la historia de la civilizacién; no son exageradas.»
He aqui lo que da & nuestra ciencia su sello éspecial. Considera
los hechos histdéricos desde el punto de vista de desarrollo dela
civilizacién actual; en esto consiste lo que domina més 6 menos
todos sus trabajos, aunque éstos se contraigan 4 los dominios
especiales J no acusen la pretension de exponer la totalidad de
lo que una época ¢ de lo que un pueblo ha hecho porla civiliza-
cion (phg. 3). Jodl, sin embargo (pig. 98 y siguientes), trata
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Hellwald) y «la psicologia de los pueblos» (Lazarus
v Steinthall ). :

Los que no se daban por contentos con estas penosas
minucias, sino que se dirigian 4 alguna cosa superior
6 completa, dieron media vuelta y fueron 4 jun-
tarse con el viejo Herder, los unos por sus teorias teo-
16gicas, los otros por sus teorias naturalistas. Bnnsen
se aventurd en la via teoldgica. Hs este camino el mas
opuesto 4 la ciencia, el més fécil de seguir, y conduce
o] éxito mejor que cualquier otro. Bunsen (dios en la
historia) llegé hasta el fin, 6, lo que eslo mismo, se
alejé cuanto le fué posible de la ciencia. Por el con-
trario, siguiendo la via naturalista fué Scheling &
reunirse con Herder. Scheling, en su filosofia de la
historia, trata vagamente de representar el mundo
inanimado'y considera la historia como un organismo
animado desarrollandose por leyes determinadas.

de salvar la historia de la civilizaci6a, representandola como
una ciencia especial que tendra su puesto entre la chistoria
universal narrativas y la «filosofia histérica 6 historia razona
da», y se entrega a una tentativa que consideramos, de una par-
te como superflua, de otra parte como excesivamente limitada
Al reclamar para la historia de la civilizacién el derecho de
colocarse «en el punto de vista de los hechos», recuerda los
esfuerzos analogos de los estadisticos al esforzarse en ineluirio
todo en su «ciencian. : T

(1) Pueden citarse las definiciones del Estado por Hegel 'y ...
Lazarus, para mostrar eémo la psicologia de los pueblos e
relaciona con la filosofia de Hegel. Hegeldefinié el Estado «la
forma que es la realizacién completa del espiritu én la existen-
cia.» (Philosophie der Geschichte, pag. 20.) Lazarus declara: «To-
do Estado es una idea de un pueblo exteriorizada, adaptada ala
realidady. (Zeitschrift fir Viker psychologie, tomo 1, pag. 10.)
Inutil es afiadir que consideramos estas dos definiciones como
«frases filosGficas» absolutamente vacias de sentido; verdadera-
mente, la segunda parece un poco_mas comprensible que la
primera, pero no hace mas que parecerlo, como veremos al ins-
tante,
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Esta tentativa dié vigorosos impulsos, y suscité esfaer-
zos, cuyos resultados han repercutido, parcialmen-
te cuando menos, hasta nuestros dias. Decimos «par-
cialmentes, porque no se puede menos de conocer
que otros han contribuido con fuerza, y muy recien-
temente & hacer avanzar en la via naturalista, la
filosofia de la historia y la sociologia. Ante todo nos
referimos al inmenso impulso que han tomado las
ciencias naturales (Darwin, Haekel, Wundt); en se-
gundo lugar & la filosofia positivista de Augusto Comte’
en fin, 4 la tentativa de Buckle, el cual, apoyindose
sélidamente en las ideas naturalistas de Montesquieu
y Herder, trata de explicar la historia de los pueblos
por las influencias del clima (1).

(1) Buckle, puedé hacerse aqui ésta observacién, quiso rea-
lizar una idea que ya desde largo tiempo habia sido rechazada.
Hegel nos decia muy exactamente: «Que no se me hable del
cielo de la-Grecia, puesto que ahora son los turcos los que habi-
tan los lugares que en otro tiempo habitaron los griegos; no se
me saque 4 relueir este argumento y que me dejen tranguilo.»

Por su parte, Gobinean en su ensayo sobre la desigualdad de
las razas, rechaza terminantemente esta concepcién. Quiza va
demasiado lejos al negar toda influencia del clima sobre el des-.
arrollo de la historia, y al hacer depender ésta de las diversas
mezclas de sagre de la raza. Lo que caracteriza la opinién de
Gobineau sobre este particular, es que siempre ve el centro de
la historia alli «donde habita en un momento dado el grupo
blanco mis puro, el mas inteligente y el mas fuerte, y contesta
de este modo 4 la influencia del clima opuesta & la influencia
de la raza. Resida este grupo, por un concurso de circunstan-
cias politicas invencibles, en el fondo de los hielos polares 6 bajo
los rayos de fuego del Ecuador y de ese lado se inclinara el
mundo. Alli sera donde no cesarin de converger todas las ideas,
todas las tendencias, todos los esfuerzos, y ningun obstaculo
natural podra impedir que las mercancias y les productos mas
lejanos llegen al través de los mares, los rios y los montes.
Esta teoria es absolutamente la contraria de las ideas de Mon-
tesquieu y de Buckle.
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De todas estas impulsiones, la mas funesta es la
dada por la filosofia natual de Scheling. Fué, en efec-
to, bajo su influencia, cuando en Alemania principal-
mente se empezaron & tocar los resultados de las cien-
cias de la naturaleza asicomo las ideas de Comte y de
Buckle, 4 fin de hacerlas servir 4 la sociologia. Para
utilizarlas de esta suerte, ha hecho falta considerar &
la humanidad y la «sociedad» como un organismo na-
tural. Pero sea que se ha partido de resultados sumi-
nistrados por las ciencias de la naturaleza, sea que se
tomen por punto de partida las ideas de Comte y de
Buckle, no se podia menos de lanzarse en un falso ca-
mino, en el cual nada habia de positivo que recoger
para la ciencia, sobre todo en el segundo caso. '

Esta dltima y muy reciente aberracién que ha hecho
arraigar ‘en un suelo estéril pensamientos tomados
4 las ciencias de la natnraleza, tiene por repre-
sentantes en Alemania & los socidlogos Lilienfeld y
Schaffle.

- Hay un pensamiento que se encuentra por todas
pa.ftes en las obras de estos dos autores alemanes (1)
Este pensamiento, 6 mas bien este atisbo, el sélo tal
vez exacto en estos numerosos volimenes, es que la
vida de la humanidad, la vida historica, la vida de
los Estados, estdin dominadas, como la naturaleza
orgdnica é inorganica, por leyes fijas é invariables.
Ambos buscan estas leyes con ardor y hasta aqui
tienen razoén. No las encuentran, y esto no seria lo
peor. Lo més falso de todo es que unos y otros creem
haber encontrado una de ellas y que cada cual per-

(1) Schiffle: Ban und Leben des socialen Kirpers. Tubinga
—Lilienfeld: Gedanken fiir die Sociolwisenschaft der Zukunft
Mitau.
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severa en su error con una légica tenaz digna de mejor
causs. :

Fécil es indicar répidamente y demostrar su error.

Sin darse bien claramente cuenta de lo que es «la
sociedad» humana y sin explicar si entienden por
esta expresién una raza, un pueblo, una nacién ¢
cualquier ofra comunidad social, creen los dos que
«la sociedad» humana vive de la misma manera que
los organismos naturales, que se desarrolla segin las
leyes que presiden & su desenvolvimiento; los dos han
sido conducidos & esta concepcién errénea por una
asimilacién desgraciada que se han permitido algu-
nos naturalistes, segin los cuales todo organismo
es una comunidad de un gran mimero de células indi-
viduales, de las cuales cada una forma por si misma
una individualidad. Schiffle y Lilienfeld se ven un
poco forzados para concluir que verosimilmente cada
hombre no forma més que una célula del organismo
«social», y sobre esta superficial idea insostenible
construyen ambos sus sistemas en sendos volimenes,
con mucho ingenio 4 la verdad, pero sin consistencia
cientifica y quizé sin la seriedad necesaria. Lilienfeld
pretende distinguirse ventajosamente de sus predece-
gores, que encontraron analogias entre la sociedad y
un organismo natural (testigo, la teoria orgénica del
Estado, de Rohmer, la de Blunschli, etc.); cree haber
indicado y aun demostrado que existe de una & ofra
parte una analogia real. Lilienfield renueva, casi en
cada pégina, esta afirmacién. Si tal repeticién podia
reemplazar una demostracién, hubiera en verdad re-
sultado. Desgraciadamente no ha suministrado otra
prueba en apoyo de su analogia real. Ha admitido la
hipétesis de la demostracién como un hecho, y, co=o
él mismo dice, la ha «perseguido sistemdticamente».
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Todo lo que podemos decir es que, si no se miran
con pens y se tiene valor de leer los cuatro voliume-
nes de las obras de Lilienfield y los cinco volumenes
de las obras de Schiffle, y ademds si en este trabajo
penoso, no se pierde la lucidez y la serenidad de es-
piritu, nos sentimos forzados # reconocer que sus
obras, & pesar de lo mucho que tienen tomado & las
ciencias naturales & pesar de la mucha inteligencia
y del mucho ingenio aplicados & demostrar las analo-
gias reales entre la biologia y la sociologia, no han
producido absolutamente ninguin resultado positivo,
cientifico.

v

Valor cientifico de las tres concepciones principales.

;s preciso indicar ahora el valor que presentan
parsa el desarrollo ulterior de nuestra ciencia, las tres
concepciones de las cuales puede partirse cuando nos
proponemos la investigacién histdérico-filosdfica, ¢ la
investigacion socioldgica?

No tenemos gran cosa que decir, en verdad, sobre
la primera de estas concepciones: la de la teologia.
Su papel ha terminado: en la ciencia moderna no hay
necesidad de refutarla. .

La segunda, la concepcidn racionalista 6 metafisica,
estd también en nuestros dias en camino de declinar
répidamente (1). Dos hechos reconocidos, dos gran-

(1) Heaqui la opinién de Lotze sobre la concepcion raciona-
lista: «Segin los vulgares ensayos que se han empleado para
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‘des hechos descubiertos en el dominio intelectnal le
han dado el dltimo golpe; se ha reconocido que la vo-
luntad no es libre, se ha reconocido también que la
unidad de la naturaleza y del espiritu. Sea cualquiera
el tiempo que pueda durar todavia el combate alre-
dedor de estas dos posiciones, el resultado final no
ofrece ninguna duda. Los partidarios de la libertad y
del dualismo luchan en pro de una causa perdida: no
se trata mis que de saber en qué nomento los cam-
peones de la tercer teoria—Ia teoria naturalista— -
plantarén sus estandartes victoriosos sobre el proble-
ma histérico-filoséfico & sociolégico que desde tanto
tiempo se ataca en vano.

Por nuestra parte, queremos afiadir nuestros débi-
les esfuerzos & los de los asaltantes; persuadidos, como
lo estamos, de la importancia de este asalto, no re-
trocedemos ante los peligros. Sabemos lo que nos es-
pera en el caso de fracasar; pero reconocemos por
adelantado la legitimidad de la pena del gue sea he-
rido por ligereza/ expuesta 4 un contratiempo.

explicar por el solo arbitrio de los individuos el curso de la his-
‘toria y todo lo que tiene valor en los acontecimientos que ella

nos presenta, nos encontramos que es, sobre todo, de un espi-
ritu nniversal y de su accién eminentemente orgénica, de lo que

se pretende que se deriven los estados sociales de los hombres,

sus tendencias religiosas y las variables direcciones cel arte.»

Microcosmos, tomo 1, pag. 32.
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v

Las fuentes do la concepcién defsta y de la’ concepeion
racionalista.

Antes de que emprendamos la tares de justificar
puestra manera de ver, &4 la que aplicaremos senci-
llamente el epiteto realista, habremos de comenzar
por ocuparnos de la fuente de donde se derivan la
concepcién defsta y la concepeién racionalista. Esta
fuente brota en nuestro pensar. Nuestro pensarien-
to es como nuestro cuerpo, un producto de la natura-
leza que nos rodea, esto es forzoso. La tinica diferen-
cia que entre uno y otro existe, es que lo que influye
sobre nuestro cmerpo son elementos materiales de la
naturaleza ambiente, mientras que nuestro pensa-
miento es 4 un mismo tiempo influido y formado por
los fenémenos que obran sobre él.

Nuestro pensar depende de las impresiones que re-
cibe. Lo que sucede en torno nuestro es lo que obser-
vamos alrededor de nosotros en la vida humana y en
el proceso de la naturaleza: he aqui lo que da & nues-
tro pensamiento su sello y su forma. Moleschot ha
formulado una reflexién bastante exacta: material-
mente somos lo que comemos. De la misma manera
intelectualmente, y esto no deja lugar & duda, somos
en gran parte lo que vivimos, es decir, que mnos asi-
milamos lo que percibimos por medio de nuestra in-
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teligencia (1). Nuestro pensamiento no puede ser otra
cosa en principio. Esta constitucién de nuestro pensa-
miento, en tanto que produce impresiones intelectua-
les por nosotros sentidas, explica suficientemente las .
ilusiones de la teoria deista y de la teoria raciona-
lista.

En la vida usual, el hombre tuvo en buena hora la
ocasién de ejercer una actividad productora y crea-
dora, vy, 1901' consiguiente, de observar. Habiendo pre-
ferido asimismo las obras creadas por éI, no pudo
sustraerse & la necesidad de suponer para el muudo
existente, no creado por él, otro creador. La idea de
sus propias y numerosas creaciones le hacia necesa-
riamente atribuir 4 este otro creador las cosas no
creadas por él mismo. Esta nueva idea, producto de
una manera de pensar necesaria: he aqui lo que en-
gendra la concepcion deista.

Otra idea se presenta inmediatamente engendrada
por otra observacidén, & saber: que el hombre no crea
nada sin tener una intencién preconcebida, un plan
premeditado. La idea fué ésta: el creador desconocido
tenia su intencién, su plan, cuando credé el mundo.

Con esto queda abierta una larga via & la concep-
cién deista. |

‘Con ella viene 4 unirse estrechamente la concep-
cién racionalista, porque por cuantas partes apare-
cia el hombre obrando, un examen superficial le ha-

(1) «Si el hombre fisico es en primer lugar un producto de la.
naturaleza, el hombre intelectual es principaimente un producto-
de la sociedad.» (Lilienfeld, pag 261.) Palabras son estas que
oimos repetir 4 menudo; no se trata mis que de analizar y de
precisar la vaga nocién de «sociedad», para saber cémo se ejerce
la influencia’de este factor colectivo sobre el individuo. Este tra-
bajo de analisiz ha sido bastante descuidado hasta el presente.
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cia percibir como obrando libremente en vista de un
objeto del cual tenia conciencia. El pensamiento de
1s libre voluntad y de la accién en vista de un objeto
del cual se tiene fconciencia, no es mds que una de
las numerosas empresas que el espiritu humano reci-
be de la vida cotidiana’'y de sus procesos. Para com-
pletar las ideas del creador del mundo consciente de
su objeto y del hombre haciendo la historia del mundo
en medio de sus obras, resultado de su libre voluntad,
es menester, conforme & la serie natural de las ope-
raciones intelectuales, llegar & esta conclusién: la
creacién entera, asi como el desarrollo completo de la
historia, no puede tener otro objeto que el hombre
mismo.

MToda accién humana tiene siempre una relacion de
finalidad con las necesidades humanas. El hombre no
podia menos de pensar:. «El mundo, hecho por el Crea-
dor, tiene en su totalidad, el mismo destino, el mismo
objeto.» Por lo demsds, ¢& qué otros objetos que & los
suyos consagraba el hombre;, en sus acciones histo-
ricas, tantos esfuerzos? Instruido y formado por las
influencias de la vida diaria y de la observacién his-
térica, el espiritu humano no era capaz de otro pen-
samiento ni de otra concepcion. En el espejo de su es-
piritu, la creacién y la historia del mundo no podian
presentarse de otro modo que como un conjunto de
medios para sus propios fines. |
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VI

Criticismo y monismo.

Fl espiritu humano sélo tardiamente llega 4 conce-
bir dudas sobre la constitucién de este espejo: inves-
tigaciones profundas hicieron reconocer que una parte
de 12 imagen mo tomaba su aspecto y su forma de 1la
realidad, sino de la forma y del aspecto del espejo
mismo. .
Haber llegado 4 reconocerlo es el hecho més grande
de 1a inteligencia humana (Hume, Kant).

Sélo posteriormente pudo surgir en el espiritu hu-
mano esta sospecha: quizé no era el mismo el centro
de 1la creacién; quizé no era élla fuente de toda his-
toria, sino més bien alguin dtomo del mismo, despro-
visto de voluntad. Quiza también el desarrollo comple-
to de la historia, del cual una parte, imperceptible por
su pequefiez, acababa de entrar en la razén humana,
no era mas que un proceso natural, cumpliéndese se-
giin leyes superiores independientes del espiritu huma-
no, los cuales le impulsaban sin que en lo mds minimo
fuese &l la causa de su desarrollo.

Este pensamiento vago, este pensamiento desagra-
dable en el momento de la impresion primera, super-
ficial, ha encontrado en la ciencia moderna sélidos
apoyos, potentes sostenes, en medio de los cuales se
hs emancipado de la concepeién geocéntrica y antro-
pocéntrica. Se llega despues & la concepcion natura-
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lista, que es & la vez la conéepcién monista. Para esto,
ol punto de partida es el convencimiento de que la
historia humana se desarrolla exactamente de la mis-
ms manera que cualquer otro proceso natural, es de-
cir, obedeciendo & leyes precisas, invariables, y cum-
pliéndose con una invencible necesidad. '

Fn esta condicidn estin de acuerdo los sociblogos
modernos: he aqui la nota caracteristica que se ex-
tiende de un cabo & otro de las obras de Comte, de
Carey, de Spencer, de Lilienfeld y de Schiffle. De to-
dos modos, esta concepcién, permanecers subjetiva en
tanto gue no queda establecida cientificamente. Es
necesario probar y demostrar que la historia humana
esun proceso de este género, y en qué comsiste esie
proceso. ‘

VII

Los procesos naturales.

Los esfuerzos de la sociologia moderna tienden &
profundizar la esencia de este gran proceso natural:
la historia del mundo. o

Estos esfuerzos han quedado infructuosos hasta
ahora; vanas han sido, vanas son todavia las tenta-
tivas hechas & fin de descubrir la esencia de este pro-
ceso histérico y social. La causa de ello en lo que al
espiritn humano se refiere, es que el antiguo aprovi-
sionamiento de las falsas nociones y las arraigadas cos-
tumbres de pensar, han continuado ejerciendo su per-
niciosa influencia en estas nuevas investigaciones.
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" Es preciso, ante todo, que consideremos de cerca
ectas causas perturbadoras y engafiosas que tienen
su asiento en el mismo espirita humano, a fin de po-
dernos sustraer més seguramente 4 sus falsas conse-
cuencias. La primera de estas causas contistia en la
erronea nocién que se tenia, generalmente, de un pro-
ceso natural. o |

Esta nocidén, en efecto, en el espiritu humano, no
podia ser otra que la indicada por los procesos natu-
rales ambientes, hasta entonces observados, hasta en-
tonces conocidos de él.

Los procesos naturales que el hombre habia tenido
ocasién de conocer, pueden todos ellos referirse &
cuatra especies. Conocia el proceso mnatural sidérico,
que, con la ayuda de las fuerzas de la atraccidn y de
la gravitacién penetrando emn el espacio, hace circular
con una maravillosa regularidad los planetas alrededor
de los soles. ‘

Conocia los procesos naturales quimicos que se
producen en el reino mineral, y en los cuales inter-
vienen las fuerzas quimicas reposando sobre la afi-
nidad. ‘

~ Conocia los procesos naturales vegetales mas ele-
vados y mds complicados que los procesos procedente-
mente mencionados: éstos se manifiestan en el orga-
. nismo vegetal. J

Conocia, en fin, los procesos naturales ammales' el
hombre los observa.ba. en los organismos animados, es
decir, en el reino animal y en si mismo.

Estas cuatro especies de procesos naturales toman
fécilmente, en el espiritu humano, la forms de una
serie que va de lo inferior & lo superior; por lo de-
mds, si presentan entre si estas relaciones, no es
en conformidal con la naturaleza de las cosas, sino
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on virtud de la. tendencia de nuestro espiritu & siste
matizarlo todo. Porque, ¢qué razén de superioridad &
sinferioridad hay y puede haber entre estos hechos:
de una parte los planetas que gravitan, de otra los se- .
res vivientes que surgen y que pasan? Pero la facultad
conceptiva del espiritu humano busca siempre y por
todas partes algunos puntos de apoyo, muletas, en cier-
to modo, con cuyo auxilio pueda tenerse mejor en pie.
Todo esto que cae en su dominio debe dejarse adaptar
4 1o que ya se ha encontrado, dejindose asignar uné
plaza en un cuadro rigido.

No es dificil encontrar criterios en favor de esta
sistematizaci6én, puesto que no tienen necesidad de res-
ponder 4 la naturaleza del fenémeno; pero se va & bus-
carlos en la reserva de los medios de percepcidn, de los
cuales se dispone respecto de estos mismos fenémenos.
Es, por tanto, facil de encontrar para estas cuatro es-
pecies de procesos naturales, un criterio segin el cual
se les puede disponer en una serie ascendente, com-
prendiendo las fases sucesivas de su desarrolio. Crite-
rio de este género es, el numero de fuerzas imaginarias
que nosotros no3 representamos como interviniendo en
estos diversos procesos.

Los investigadores de la naturaleza consideran
igunas de estas formas como mds sencillas, ofras
somo més complicadas. Ya hacen entrar las prime-
.as en las dltimas, ya en un mismo proceso natural

10 nos suministran més que una de esas fuerzas, otras
-eces invocan muchas de ellas obrando aisladamen-
o. Este trabajo les permite clasificar tales procesos
sgtin el nimero de fuerzas que en ellos se manifies-
“an: los dividen entonces en simples y en complicados,

;10 que viene & ser lo mismo, en inferiores y supe-
ores. ’
Lueha de razas. 3
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Quatrefages (1) resume una de estas maneras de
ver en las ciencias naturales, hablando, no de procesos
naturales, sino de reinos naturales, en los cuales es des-
arrollan estos procesos. |

El reino sideral esté caracterizado por la ley de
Kepler, que se puede reducir en una fuerza tdnica: la
pesantez.

El reino mineral se caracteriza por dos géneros de
fendmenos: movimiento de Kepler y fenémenos fisico-
quimicos; estos dos géneros de fendmenos pueden redu-
cirse 4 dos fuerzas: la pesantez, y la etherodinamia.

El reino vegetal ests caracterizado por tres gene-
ros de fenémenos: movimiento de Kepler, fenémenos
fisico-quimicos y fenémenos vitales que se pueden re-
ducir & tres fuerzas: pesantez, la etherodinamia y la
fuerza vital.

El reino animal, en fin, estd caracterizado por euna-
tro géneros de fenémenos: movimiento de Kepler, fe-
némenos fisico-quimicos, fenémenos vitales, y, por ul-
timo, movimiento voluntario. Todos estos fendmenos
pueden referirse & cuatro fuerzas: pesantez, etherodina-
mia, fuerza vital y alma animal.

Sélo como ejemplo citamos la clasificacién prece-
dente, para mostrar ecémo las ciencias naturales se
acomodan & los procesos absurdos y cémo los siste-
matizan. No atribuimos otra importancia & esta cla-
sificacidn, en la cual fodo es arbitrario, en la cual todo
descansa sobre los nombres que se da & las causas que
son, como el mismo Quatrefages confiesa (2), descono-
cidas. Tomando riguresamente las cosas, no hay razén
alguna para hablar de procesos naturales superiores

(1) Quatrefages: La Especie Aumana.
(2) Quatrefages.
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& complicados. La pesantez, des cosa més simple 6 dis-
distinta que la etherodinamias? La etherodinamisa ;es
mas simple 8 cosa distinta de lo que se ha llamado
fuerza vital 6 alma animal? No se ha demostrado; no
se puede demostrarlo. No son, como ya he dicho, més
que auxiliares de nuestro poder conceptivo, auxiliares
que 10 nos proporcionan ninguna ensefianza sobre las
propiedades de las cosas.

Estas concepciones, relativas 4 los procesos natura-
les y & las fuerzas sobre las cuales reposan, no dejan
de tener una gran importancia en 1o gque ejercen una
jnfluencia decisiva y determinante sobre todo el pen-
gar humano, siempre que se trate de fendmenos na-
tarales. Cuando se fueron desvaneciendo las ilusiones
deistas y racionalistas sobre la ciencia de la historia
humana, cuando se comenzd 4 entrever que ésta no era
otra cosa que un proceso natural en el cual el hombre
no es mis que un &tomo sin voluntad, no se pudo pen-
sar més que en un proceso natural cuya nocién se en-
contraba ya en el pensar humano. Este pensar sélo co-
nocia las cuatro especies precedentes de procesos natu- |
rales: fué preciso entonces decidirse por una de ellas.
Todo asi se encuenira relacionado eon el desarrollo de
la historia humana, el mds elevado de estos cuatro pro-
cesos naturales, es decir, el proceso animal, y busca
y explica esta historia como un proceso natural bajo
una forma andloga cualquiera. .

Podia para esto haber dos métodos, y dos hay, en
efecto. O bien representarse toda la humanidad en el
conjunto de su desarrollo histérico como una especie
de ser animado que debe pasar por la infancia, la ju-
ventud, la virilidad y la vejez y explicar de esta ma-
nersa el desarrollo histérico de la humanidad, 6 bien

concebir como organismos vivientes las unidades y
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comunidades sociales en las que son abrazados por
nuestra mirada diversas partes de la humanidad. Si
se tomase este Gltimo partido, seria preciso intentar
la demostracién de que el proceso animal natural se
encuentra en los desarrollos de cada una de estas uni-
dades y comunidades sociales. Estos dos métodos, ya
1o he dicho, son los primeros & que se ha acudido; ha-
bian sido seguidos agui y allé en épocas muy atrasadas,

y lo han sido més frecuentemente en estos iltimos
" tiempos; pero, inttil es decirlo: sin ningidn éxito cien-
tifico que haya sido duradero. |

VIII

La concepeién usual del desarrolio de la humanidad.

Existe otra causa del fracaso gufrido per las tenta-
tivas hechas para representar la historia como un pro-
ceso natural: la vida cotidiana y la historia, ésta por
sus ensefianzas superficialmonte recibidas, han impre-
o su marca en el espiritu humano é influido sobre la
manera de considerar y de ver los hechos. Han falsea~
do ambas la manera con que se representa; de una par-
te la génesis, de otra parte la proposicién y multipli-
cacién de la humanidad sobre la tierra. '

‘Hay una serie de hechos que, observados cotidia-
namente, dejan un sello en nuestro espiritu: de una
pareja humans, de sexo diferente, proceden muchos
descendientes, y esta posteridad, continudndose y en-
gendrando & su vez, aumenta considerablemente el
niimero de los descendientes de la pareja primitiva.
Transportando esta observacién de la vida cotidia-
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na & la marcha desconocida del desarrollo de la huma-
pidad, el espiritu humano llega & ver la multiplica-
cién del género humano como se la ve ordinariamente:
la mis sencilla de las 6pera.ciones del entendimiento
hace aparecer la humanidad toda entera como deri-
véndose de una pareja tnica (1).

(1) Enmedio de esta simple operacién «légican, pretende pro-
bar Linueo que las diversas ospecies se derivan cada una de una
pareja inica. Prichard, por el contrario, hace una observacién
perfectamente exacta, & saber: que no. se.puede deducir de un
proceso tan especulativo una demostracién suficiente. (Prichard
en la traduccién alemana que Wagner, ‘ha publicado bajo el
titulo Naturgeschichte der Menschheit, 1840, tomo 1, pag. 15.)
Las teorias de Darwin, falsamente interpretadas, han inducido
4 error en casi todos los dominios de la ciencia 4 los sabios y los
investigadores, y particularmente 4 los lingiistas; esas mismas
teorias los han conducido & ver por todas partes el comienzo
simple y & derivar de unidades iniciales simples la gran diver-
sidad que existe en los fenémenos sociales intelectuales; por
consiguiente, también en los pueblos y en las lenguas. Por esto
dice Lassaulx en su Philosophic der Ceschichte (Filosofia de la
historiay: «Todo el género humano, en su nsturaleza intelectual
y corporal, no es otra cosa que la unidad del primer hombre
esparcida en pluralidades, y el hombre no es otra cosa que la
pluralidad encerrada todavia en la unidad de todos los que
habran de proceder de éi» En el curso de nuestros desarrollos
volveremos muchas veces sobre este asunto; demostraremos lo
que hay de eiréneo en esta concepcién que ha acabado por
dominar y que domina todavia en la mitad de la exploracién
humana. Un fildlogo alemin muy apreciado, y con justiciar
Lazaro Geiger, creia haber demostrado que esta ley es aplicable
a la ciencia de lenguaje. Era para él 1a gran ley del desarrollode
la humanidad; y 1 formulaba del modo siguiente: La pluralidad
saliendo de la unidad: tal parece ser la gran ley fundamential dela
naturalesa y del espiritu.{Zur Entwicklungsgeschischie der Men~
schheit. Stuttgart, 1871, pag. 25.) Dicho autor expresé fielmente
la concepeién victoriosa que actualmente reina. No podemos,
desgraciadamente, adherirnos a ella. Hasta nos parece que le es.
opuesta la verdad; esperamos establecer nuestra opinién en el
curso de estos desarrollos. - '
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El hombre se encuentra muy inclinado & ver que
las cosas no puedan pasar en la realidad de otro modo
que como se reflejan en el espejo de su espiritu sobre
el cusl han dejado su huella los hechos cotidianos.
Concibe los aspectos del mundo exterior y las formas
del mundo histérico, segin los dibujos que trazan
_ellas en su horizonte intelectual. Pero estos dibujos
estdn lejos de ser reproducciones fieles de las cosas.
La naturaleza de este horizonte les hace sufrir una
deformacién. Para encontrar la verdadera comstitu-
cién de las cosas, es mnecesario que se comience por
operar una correccién sobre esas apariencias que s
presentan en el horizonte intelectual: al pensamiento
le es preciso eliminar de todas estas falsas imdgenes
todo lo que ellas deben 4 la naturaleza de este hori-
zonte. Sélo cuando hemos operado esta correccidn
podemos percibir en nuestro espiritu la marca fiel de
las cosas. Esta correccién consiste en eliminar de las
imigenes que nosotros nos formamos de los objetos,
todo lo que es evidentemente una adicién hecha por
nuestro espiritu acostumbrado 4 cierta manera de
pensar. Después de esta operacién, tenemos que tra-
tar de mantener provisionalmente, y & manera de en-
sayo, la imagen que queds, 6 bien; la imagen directa-
mente opuesta al dibujo, 6 toda otra imagen arbitra-
ria, y contrastar su exactitud por medio de otros he-
chos conocidos por nosotros, sacados de la natura-
leza y de la experiencia histérica. No podemos aspi-
rar por medio de otras vias & llegar & las verdaderas
imdgenes de las cosas.

Decimos «imdgenes», porque estamos muy lejos de
conceder actualmente la posibilidad de determinar
cientificamente la marcha del desarrollo de la huma-
nidad. Hay dos circunstancias gue nos lo impiden. En
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primer lugar, el lapso de tiempo de la historia cono-
cida por nosotros, es demasiado pequefio para que.
podamos sacar de él conclusién alguna justificada
sobre el conjunto de la historia de la humanidad,
puesto que quizé esta historia entera cuenta por mi-
llones de afios la anterior, y contard por millones de
afios la signiente. En cuanto & la pequeiia parte cono-
cida, ¢quién sabe si en esta marcha de desarrollo,
abrazando millones de afios, representa ella tan sélo
an arco transitorio? ¢Quién sabe si no es .sencilla- -
mente més que una desviacién momenténea que 1o
permite ninguna conclusién relativa 4 la direccién del
~ desarrollo completo? En todo caso, nos hallamos bien
distantes de la perfeccién gue los astrénomos han con-
seguido: éstos, cuando han observado la marcha, por
breve que sea, y la direccién de un planeta, pueden
encontrar, por medio de operaciones matematicas, toda
1a érbita pasada y futura de. este astro. En cuanto &
nosotros, sean cualesquiera las conclusiones que po-
damos sacar de la corta extensién conocida del des-
arrollo de la humanidad para aplicarla por completo
4 todo su camino, debemos guardarnos de considerar-
las como ciertas. Por lo tanto, las operaciones que no
pueden conducir 4 una certidumbre, Jpueden ser con-
sideradas como un cilculo? '

En sequndo lugar, nos encontramos en presencia
de un enigma, el més dificil que puede encontrar nin-
guna ciencia: el hombre y sus acciones. Tenemos que
explorar las leyes, segin las cuales se cumplen los
acontecimientos provocados por los actos humanos.
Tenemos, por consiguiente, que mostrar la irregula-
ridad de estos actos y esclarecer la misteriosa rela-
cién que existe entre la irregularidad de los aconte-
cimientos y el libre albedrio de los individuos. La
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ciencia’ actual no se encuentra en estado de cumplir
osta tarea. La intervencién perturbadora del kombre
hace que estemos muy lejos de poder reconccer cien-
tificamente la regularidad dol desarrollo social. No -
seria posible llegar & conocer lo que éste es, ni pode-
mos hablar mas que de percepciones provisionales,
por lo cual es muy conveniente que comencemos por
darnos cuenta exacta de la estrechez forzada de estas
percepciones; importa que nos fijemos en los limites
del campo que ellas abrazan y en la extensién que
faera de ellas queda. Esté absolutamente excluido,
por lo tanto, cuél es el fin del desarrollo humano com-
pleto, porque para reconocer el plano, 6 solamente
el objeto del desarrollo, seria preciso que el desarrollo
mismo nos fuese conocido en su conjunto.

Sabido es que no conviene mostrar 4 un loco un
trabajo 4 medio de hacer. ¢Por qué? Porque este-loco se
apresuraria & concluir la mitad del todo, en 1o cual,
como se comprende ficilmente, se engaiiaria. En cuan-
to al sabio se guardaré muy bien de deducir de lo que
no estd terminado lo que es completo (1).

1) La filosofia de la historiu y las ciencias hijas de esta filo-
" sofia han cometido siempre un error de concebir y de constrair,
como una cosa completa, lo que sesabe de la historia de la
humanidad. Se queria en este falso bloque encontrar una idea y
extraerla de él; se ponia gran esfuerzo en indicar como esia
idea habia progresado después de haber partido de un pre-
tendido comienzo, qué etapas habia recorrido, hasta qué punto
habia llegado, ¢ bien hasta qué punto podria llegar. Cuando
un examen praclicado & sangre fria hubiese hecho reconocer la
inutilidad de esta manera de concebir la historia conocida como
un conjunto universal, se llegé & desesperar de la posibilidad de
la ciencia humana: una ciencia cualquiera, se pensaba, no puede
ser ediraide mas que de un conjunto completo y no de una
reunién de fragmentos. Este escepticismo estaba poco justifi-
¢ado, por lo mismo que era falso tal modo de concebir la histo-
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Nuestras percepoiones, imdgenes engafiadoras y li-
‘mitadas, no pueden contener la explicacion, la inteli-
gencia de todos los detalles de este desarrollo social.
Este se realiza en medio de fendmenos que nos pre-
gentan una multitud de contradicciones y oposiciones,
y precisamente la naturaleza del hombre impide ex-
plicar las unas y las otras. Todo lo que estas percep-
ciones puedan indicar, es unicamente los contornos
generales de este desarrollo social en los tiempos que
nos son conocidos. Por lo tanto, se comienza por des-
defiar absolutamente todos los rasgos secundarios que
no se adaptan & estos contornos. Ciertamente, no se
conocerian cientificamente las leyes del desarrollo
social més que & condicién de explicar también todas
esas desviaciones y todos esos retrocesos; pero esta-
mos en el estado de renunciar & ello, visto el estado
primitivo de nuestra ciencia. Nos es preciso conten-
tarnos con la investigacién de este desarrollo, merced
4 una percepcién de sus principales direcciones, que
parecen ir en sentido inverso de esta direccién prin-

ria como un todo que se pudiera abrazar de una mirada. Para
comprender cientificamente un suceso natural, no es necesario’
que tengamos delante su totalidad. Esta condicién es absoluta-
mente imposible, porque los procesos naturales se desarrollan
en espacios de tiempo infinitos; pero se camplen todos ellos y
siempre uniformemente, y esto es precisamente lo que les carac-
teriza; asi, cada una de sus partes, limitadas en el tiempo, se
desarrolla segiin las mismas leyes que el conjunto, el cual se aleja
‘hasta perderse en lo infinito. Nos guardaremos, por consiguien-
ie, de concebir como un todo lo que nosotros conocemos de la
historia de la humanidad; no olvidaremos jumas que esto es sélo
un fragmento imperceptible; pero este fragmento, por limitado
- que ses, con el liempo nos servira de testigo; & él referiremos
las leyes segiin las cuales el mismo proceso se desarrolla al ira:
vés de los tiempos. Véase por qué no pundremos en tela de jui-
cio la posibilidad de establecer la ciencia de este proceso natural-
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cipal; estamos obligados 4 diferirla hasta las investi-
gaciones ulteriores, hasta una época més 6 menos ale-
jada. Después de haber limitado asi nuestra tarea y
rebajadb nnestras aspiraciones, podemos tener el in-
tento de llegar, por la via que habiames indicado mds
alli 4 una percepcién exacta de los cemienzos y de
la marcha de los desarrollos de la humanidad.

- Todavia nos restan dos puntog que fijar: para el
primero, tendremos que justificar esta tentativa; para
el otro, indicaremos la direccion que hemos de seguir.

IX

Concepcion unifaria del mundo.

A despecho de todos los fracasos més arriba ex~”
puestos, una concepcién cientifica muy extendida ac-
tualmente, excita & emprender nuevas tentativas
para resolver el problema légico, y aun justifica estas
tentativas: es la condicion de la sunidad de la ley»
(Carey) 6 1a concepcidén «monista» del mundo (Hackel).
Segtin esta opinién, una ley unitaria, 6, mds bien, una
sola y misma ley, reina en todos los dominios de la na-
turaleza, los de los fendmenos materiales como los
de los fenémenos intelectuales; nos engafiamos en ab-
soluto cuando concebimos la naturaleza desde un
punto dualista, cuando se habla de leyes especiales
en el mundo material y de leyes especiales en el mun-
do intelectual.

Acabamos de decir que hay aqui una conviceién
cientifica. Se puede con alguna apariencia de razén
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objotar que no se debe calificar asi més que una opi-
nién demostrada hasta la evidencia, segun las reglas
conocidas, los métodos conocidos empleados por la
ciencis, que el emodismo» 6 la <unidad de la ley», en
tanto qlie no esi;é. demostrada, no es mas que una
creencia. : |

Responderemos citando un hecho privado por la
historia de todas las ciencias: los mas grandiosos des-
cubrimientos y los mds importantes han comenzado
giempre por alumbrar el espiritu con resplandores
crepusculares. Esos resplandores no eran més que el
estado de las cosas sospechadas; se iba 4 busear por
todos lados, y aun en ciencias extrafias, motivos de
verosimilitud y pruebas sobre las cuales poder en-
contrar apoyo para partir hacia el descubrimiento de

1a verdad, de la cual no se tenia més que la intui-
" ¢ién; pero cuando en favor de mna opinién concer-
ciente & la marcha entera del desarrollo de la ciencia,
se ha racogido en las otras ramas de la ciencia, aun
en 1as més divergentes, una cantidad de razones ver-
daderas, de tal modo que el hecho no demostrado to-
davia se impone al espiritu del hombre como un hecho
casi indubitable, puede ya entonces hablarse de com-
viccién cientifica, sin creer que por ello exista una
verdad demostrada hasta la evidencia, sino limitan-
dose 4 entender que se trata de una conviccion apo-
yada dnicamente sobre razones cientificas indirectas
tomadas de otras ciencias.

Asi, para citar un ejemplo conocido, Cristébal Co-
16n estaba persuadido que debia haber en el otro he-
misferio un pais habitado; existia el derecho, aun an-
tes de la prueba, de decir que habia una conviecion
cientifica. La historia nos presente & veces ejemplos
que se relacionan con hechos no demostrados toda-
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via, nos parece que, en nuestros dias, la conviccién de
la unidad de la ley, del «monismo>», es del mismo orden.

Echando una ojeada sobre las obras que tratan de
todas las ciencias modernas, se puede ver que esta
conviccidén es general. Goethe lo ha dicho en esta bella
expresion poética: «La naturaleza no tiene ni medula.
ni corteza: es un todo homogéneo.»

Lotze (tomo 1, padg. 79) dice: «Lo que nos determina
es la conviceidn absoluta de que la maturaleza no so-
lamente en el sentido que presenta, sino en las leyes
de su economia, fcrma necesariamente un todo cuyos
diversos productos se apartan los unos de los otros, no
s6lo por un derecho diferente, sino unicamente por la
manera diversa de sacar partido del mismo ciclo de
leyes. Sobre esta hipdtesis reposan todas nuestras es-
peranzas en los progresos de la ciencia y para todos
los hibitos de nuestra vida préctica. El que retrocede
ante la tarea inmensa de referir & estas bases la infi-
nita diversidad de la vida, experimenta un sentimiento
del cual participamos todos; pero la grandeza del tra-
bajo que se nos ha pedido no debe determinarnos &
elegir (para llenar esta tarea de una manera mis
cémoda, no llendndola solamente en apariencia) los
principios de los cuales no entrevemos, por lo menos,
la posibilidad.

"~ Sobre esta unidad de la ley, en la vida de la natu-
raleza y en la vida del espirita, construye Buckle todo
el edificio cientifico de la filosofia de la historia.

Lo mismo hace Carey, que consagra una gran par-
te de su obra acerca de la ciencia social al examen y
4 la prueba de esta unidad de la ley (1).» |

(1) Esta parte de la ciencia social se ha publicado separada-
menteen alemén, en Berlin, bajo el titulo Die Kinkeitder Gesetaes.
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Draper, desde las’ primeras lineas de su historia
del desarrollo intelectual de Europa, explica que aun
la misma vida social é individual estén gobernadas
por leyes naturales.

Con andlogas consideraciones comienza Bastian su
grande obra Der Mensch in der Geschichte: «Lo que
piensa en nosotros no es mis que un producto ulterior
- de un cuerpo natural.» |

X
Direccién que debe seguirse.

Apoysndonos en esta concepeidn cientifica general,

vesta todavia que nos preguntemos: ¢qué direccion es
~preciso seguir para llegar 4 la solucién del problema
sociolégico?

La mejor manera de afianzarnos en este proposito
es considerar el principal obstdculo que hasta el pre-
sente ha puesto trabas 4 esta solucidn. |

He aqui cuil era este obsticulo: en primer lugar,
y en apariencia, es el hombre quien hace la historia.
No se habia dudado de su libre albedrio hasta que al
fin se presentaron dudas sobre este respecto; el libre
albedrio fué defendido de mil maneras diferentes, filo-
géficas 6 no. Dudar era cometer una impiedad, era
hacerse sospechoso. En rigor, es preciso decir que la
teoria de la libertad de la voluntad humana ha que-
dado soberana hasta el presente.’

Sin embargo, se presenta el gran dilema: lo que
hace la historia, jes una ley inflexible y eterna 6 la
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libre voluntad del hombre? La una de estas hipdtesis
no puede conciliarse con la otra. La primers excluird
la segunda. Ateniéndose & la segunda, como general-
mente se ha hecho hasta el presente, no se puede ci-
mentar en ella la ciencia de la historia. (Como, en
en efecto, habria de poder hablarse de un proceso que
se desarrollase segin leyes, si el libre arbitrio del
hombre pudiera & cada instante prescribirle una nue-
va direccion? .

Podria parecer que para llegar 4 una ciencia de la
historia ¢ 4 una ciencia natural de la humanidad, no
nos resta méds que un solo partido que tomar: prescin-
dir completamente del libre arbitrio y su posible in-
fluencia sobre la marcha de la historia. Pero esta via
es, 4 lo menos provisionalmente, impracticable, y esto
por dos razones. e

‘Es la primera,que el problemafiloséfico relativo 4 la
voluntad humans, continda esperando su solucién. En
tanto que quede en esta fase, no hay dogma del libre
arbitrio, sobre la cual pueda apoyarse por demos-
traciones cientificas; y de otra parte, serd prematuro
edificar sobre la no existencia de la libertad humana
como un hecho ya establecido.

Es la segunda, que en el estado actual del cono-
cimiento humano seria absolutamente imposible de-
'mostrar la regularidad del proceso histérico, fundén-
dolo en la necesidad de los actos cumplidos por los
individuos.

Por lo demés, no hay necesidad alguna de remon-
tarnos al individuo y & su libre arbitrio 6 4 su falta de
libertad, para encontrar la fase de una historia natu-
ral de la humanidad. Procediendo de esta manera
atémica, seria imposible llegar & conseguir ningiin
resultado, '
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No es menos indispensable, evidentemente, para
poder escribir una historia natural de la humanidad,
establecer cédlculos sobre elementos calculables que
so someten 4 una ley inflexible perpetua, bien lejos
de oponerle una resistencia cualquiera no susceptible
de evolucidn. '

Pero si no puede haber historia natural de la hu-
manidad coxn la libertad humana, si (no siendo més
que en razén de nuestros medios de conocimiento in-
telectuales) no podemos operar con el individuo como
un ser desprovisto de libertad, Jexisten en la historia
de la humanidad otros elementos estables sobre los
cuales puedan edificarse célculos, elementos que, siem-
pre infaliblemente é invariablemente, siguen estas
perpetuas leyes inflexibles?

A la primera pregunta contestaremos categérica-
mente: si. Hay, en el terreno de la historia de la hu-
‘manidad, elementos estables, exactamente calcula-
bles, que pueden ser tomados por la ciencia como
substratums, como asuntos de observacién tanto
como de investigacidn objetiva y exacta; cuyo des-
arrollo y cuyo movimiento estén sometidos 4 leyes
fijas, cuales son el curso de los planetas, el desarrolle
de los organismos. Estos elementos son diversos grupos
étnicos y sociales, de los cuales se compone la huma-
nidad. '
_ Cualquiera que esté un poco al corriente de la his-

toria politica cotidiana, sabe que todo cdleulo poli-
tico estd siempre basado en la manera cémo proceden
ciertos grupos sociales (asi como ciertos grupos étni-
cos). ¢Por qué? Porque es tan fécil calenlar la manera
cémo proceden les grupos, cuanto dificil es calcular
la manera c¢émo proceden los individuos. Las perso-
nas que conoeen la historia dan testimonio de esto-que
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yo establezco; es ficil comprender y demostrar la re-
gularidad en la manaera de obrar de estos grupos (pue-
blos enteros y naciones enteras, 6 clases de puebloy

personas de la misma profesién), mientras que los in~
dividuos escapan al cilculo, puesto que su manera de
obrar es también incomprensible (1).

Para llegar 4 una ciencia de la historia, 4 una his-
toria natural de la humanidad, es preciso considerar
estos grupos sociales, observar y estudiar su origen
y su desarrollo, sus diversas especies y sus diversas
formas, sus movimientos y evoluciones. He aqui cué-
les son los elementos estables con los cuales se puede
contar, sobre los cuales se pueden establecer célculos
cientificos. He aqui la direccién que deben seguir
nuestras investigaciones si queremos obtener aunque
' no sea mds que un pequefio resultado (2). '

(1) Hay en Mehring un pasaje en que parece transparentarse
1a misma idea. ¢<La filosofia de la historia no tiene que ocuparse
del hombre; el examen del hombre pertenece & oiros estudios
distintos. El hombre no viene 4 ser un objeto para la historia
mas que en tanto tiene aptitud para vivir en sociedad y en
cuanto vive realmente.» Asi, pues, jsiempre el hombre, nada
mas que el hombre en la sociedad! Este es, segtin nosotros, un
error capital. Mehring, por lo demés, en nuestra opinién, en su
ensayo titulado Die philosophisch-kritischen Grundsdize der
Selbstvollendung oder die Geschichispilosophie (Stuttgart, 1877),
no ha hecho otra cosa que ensayar sin éxito el resucitar una filo-
sofia de la historia segin el méfodo de Hegel. .

(2) Gobineau, cuya teoria padece este mal hereditario, el
monogenismo, reconocia exactamente cuénta deficiencia existe
entre considerar los individuos y los grupos. Este antor francés
tan perspicaz, cuya obra nunca recomendaremos bastante, aun-
que conteniendo, sin embargo, numerosos errores, se expresa
como sigue: «Uns vez y cien veces diré que no es el terreno en
que yo me coloco el estrecho de lasindividualidades. Me parece
demasiado indigno de la ciencia detenerse en tan fatiles argu-
mentos. 8i Mungo Park 6 Lauder han dado & algunos negros
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La falta comin en que han caido todos los que an-
tes de nosotros han tratado de descubrir las leyes na-
tura.les de 1a historia, parece ser no haber segmdo esta
direccién. El mismo Lotze comete esta falta cuando
vuelve & las diversas «concepciones organicas» de la
historia, que estdn en oposicién con la concepcmn in-
dividualista.

«Confesar que la historia no se hace sin los espiri-
tus personales—dice Lotze—no es despreciar en modo
alguno los resultados que debemos & nuestros esfuer-
zos. No se aminora en lo mds minimo este resultado,
confesando que el examen atento del espiritu univer-
sal, cuyo objeto ha sido, no conduce més que 4 este
resultado: reconocer el paralelismo de la direccién
final que toman los individuos bajo la impresién de

"condiciones universalmente reinantes y por efecto de
1as reacciones debidas & sus relaciones reciproocas.
Esta confesidén no impliea en modo alguno que todas

.1as formas bellas y notables de la existencia en la na-

turaleza y en la historia, sean tnicamente formas
péstumas de circunstancias que efectivamente han
precedido. Quizé, y més bien, esto que nosotros en-
contramos en el estado de contenido ideal en el mun-
do realista, ha sido el primer propulsor de este orden
de cosas, por mds que este contenido esté destinado &
aparecersenos resucitado como el resultado necesario
de dicho orden de cosas. De todos modos, siempre que
nosotros nos refiramos, no al valor del venir ‘4 ser,
8ino 4 la posibilidad del venir & ser y & la marcha de
su realizacién, nuestra mirada se fijaré necesaria-

certificado de inteligencia, quién me responde de que otro via-
jero, volviendo 4 encontrar el mismo fénix, no baya adquirido
una condicién diametralmente opuesta? Dejemos estas puerili=-
dades, y no comparemos los hombres, sino los grupos.

Lucha de razqs. 4
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mente en los diversos elementos reales, cuya reaccién
reciproca y regular es el intermediario de todo venir &
ser. Por esto, para la historia, como para las ciencias
naturales, toda produccién de un nuevo estado, toda
transformacién de un estado anterior, engendrardn
movimientos reciprocos de un gram nimero de puntos .
 individuales, los tnicos en los cuales se haya conden-
" gado la idea en realidades que tengan la fuerza de
hechos.

Consiste el error en creer que los d1versos elemen-
tos reales son los individuos. También dirigiremos
nuestras miradas & los «diversos elementos reales»;
pero lo que para nosotros representan estos elementos
en el proceso natural social, no es los hombres conside-
rados aisladamente, sino los grupos sociales. No pedi-
remos & la historia que dé testimonio de una regulari-
dad cualquiera en las relaciones de los individuos; la
regularidad, la obediencia 4 una ley, por decirlo asi,
estéd en los movimientos de los grupos que pensamos en-
contrar estudiando la historia. '

Modavia tenemos que hacer une observacion.

El gran naturalista Agassiz parece haber notado
en una clase animal inferior, entre los insectos, algo
que es idémtico con un «movimiento de grupos re-
gular» de este género. Como 1o se ocupaba de la Ais-
toria del hombre, y como probablemente, de otra par-
te, no se habia entregado 4 las vanas teorias, relativas
& «la libertad moral», al <atomismo», ete..., hizo una
distincién: separd las facultades intelectnales de los
seres inferiores y de los seres superiores. Mientras que
concedié & los seres superiores y al hombre una espe-
cie de perspicacia personal, una fuerza mtelectua.l en
cuya virtud el individuo puede dirigirse y adquiere una
responsabilidad «superior mas noble», no ve en los in-
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gectos, en las abejas, por ejemplo, més que la suma de -
fuerzas y de facultades en cuya virtud, millones de seres
obran con direccién al mismo objeto, como para concu-
rrir d wn mismo fin, lo que es muy diferente de la inte-
lzge'ncm individual del hombre como de los animales su-
periores (1). Creo que esta distincién del investigador
naturalista parte de una insuficiencia de observacién
del hombre en la historia: profundizando en el estudio
de ella, veremos que en el hombre también «la inteli-
gencia individual» tiene menos importancia que ‘la
«suma de las faerzas y facultades». Esta suma, 4 la
cual afiadiremos las inclinaciones, domina los mismos
movimientos regulares de los grupos, movimientos que
formcm el contenido de la historia.

(1) Agassiz: Schoepfungsplan, Leipzig, 1875, pég. 100. ° ‘




