SECUNDA SECCION

LA FILOSOFIA DEL DERECHO DEL CRISTIANISMO



VII. EL DERECHO NATURAL EN EL
NUEVO TESTAMENTO

Bibliografia: Quixmsach, Die Lehre des hl. Paulus von der natiir-
lichen Gotteserkenntnis und dem natiirlichen Sittengesetz (1906).
— SrarreLBach, Die Vereinigung mit Christus als Prinzip der Mordl
bei Poulus (1932). — W. SchonreLp, Grundlegung der Recht-
swissenschaft (1951), p. 214. — Lackmann, Vom Geheimnis der
Schépfung (1952). — FrckiGER, Geschichte des Naturrechts (1954),
t. 1, pp. 295 y ss. — ]. Fucns, Lex nature (1955), pp. 2142 ¥
177-179. — Scuerxe, Paulus... Die dltkirchliche Auslegung von
Romer (1956), pp. 1-11.

De 1A MisMA manera que la religién judia, también el Cristia-
nismo es una religién histérica, pues en ella, el Adyos etemo “se
hizo came” en el tiempo y “habité entre nosotros”. ! De ahf que
sea indispensable preguntar si la revelacién hizo initil la especu-
lacién filoséfica, més adn, si dicha especulacién quedé definitiva-
mente superada. La pregunta debe contestarse negativamente,
pues en el Nuevo testamento se encuentran diversos pasajes que
presuponen la existencia de una ley ética asequible a la razén
natural. En este sentido debe interpretarse la pregunta formulada
en el Evangelio segiin San Lucas: 2 “;Cémo, por lo que pasa en
vuestro interior mismo, no discernis lo que es justo?”

No existe duda alguna respecto a que el Apéstol San Pablo
reconocio la existencia del derecho natural y de que lo considerd
derecho vilido. Su pensamiento se liga probablemente con la
doctrina del judaismo helénico, que ya para entonces se habia
difundido, en el sentido de que el Decélogo era la expresién verbal
de la ley ética natural (ver p. 87). En la Carta a los romanos

1 San Juan, Evangelio, 1, 14.
2San Lucas, Evangelio, xm1, 57.
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explica Pablo que también los gentiles tienen un conocimiento
natural de Dios, al que pueden conocer “mediante la contem-
placién de sus obrgs”, por lo que no se les puede disculpar de su
falta de glorificacién a Dios y por no darle las debidas gracias. 3
En intima relacién con esta explicacién hace notar Pablo que los
gentiles que se han apartado del monoteismo han caido en una
larga lista de vicios contrarios a la naturaleza. * De estos pasajes
podemos deducir que el Apéstol admiti6, ademds del conocimiento
natural de Dios, un conocimiento natural de la ley ética; mas
adn, que el conocimiento natural de Ia ley ética es una conse-
cuencia del conocimiento natural de Dios, pues aquel que no
conoce a Dios cae en las tinieblas; en la misma Carta a los ro-
manos 8 dice Pablo: “Mientras se jactaron de sabios, pararon en
ser unos necios.” La aptitud natural para el conocimiento de la
ley ética puede quedar sin embargo perturbada y oscurecida por
el hecho de llevar una vida contraria a los mandamientos de
Dios. En el capitulo segundo de la Carta a los romanos continta
desarrollando Pablo este mismo pensamiento, cuando dice que
no solamente debe ser castigado aquel que se ha hecho culpable
ante la Ley Mosaica, sino también quien “pecd, sin tener ley
escrita”.® También en este pasaje se presupone Ia existencia y
la posibilidad del conocimiento de la ley ética natural. La ex-
posicién de las anteriores ideas se encuentra coronada con el

siguiente pasaje: 7

“Porque, en efecto, los gentiles que no tienen ley [la
Mosaica), haciendo naturalmente lo que es de la ley, los tales,
aunque no tengan ley, ellos son ley a si mismos. Y ellos hacen
ver asf que lo que la ley ordena estd escrito en sus corazoncs,
como se lo atestiguan su propia conciencia v las diferentes re-
flexiones que all4 en su interior o los acusan, o los defienden.”

En este parrafo se reconoce expresamentc que ¢l contenido
del Decilogo no es solamente obligatorio para quienes fue ex-
pedido como ley positiva, sino también para los demis hombres,

3 SaAN PasrLo, Carta a los romanos, 1, 19-21.
4 Ibidem, 1, 24-31.

S Ibidem, 1, 21-22.

€ Ibidem, 1, 12.

7 Ibidem, 11, 14-15.
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pues esta escrito en ¢l corazén de todos los seres humanos. Del
mismo pémrafo se deduce, ademis, que el Decilogo nos instruye
sobre el contenido de la ley ética, sin que ello signifique que
sea la fuente originaria de la ley. La interpretacién que venimos
ofreciendo se ve confirmada por la indicacién contenida en la
misma Carta a los romanos, ® segin la cual el incircuncisé que
cumple el Decilogo (que no es obligatorio para él) por impulso
de su propia conciencia, condenard al circunciso que viole la
Ley Mosaica; resulta indudable que la conclusién de este pasaje
es dnicamente posible si se admite que los contenidos del Decs-
logo y de la ley ética son idénticos. Flickiger —que en esta ma-
teria sigue a Ellul °— sostiene, en oposicién a nosotros, que segtn
la Carta a los romanos,*® no es la ley ética lo que estd escrito
en el corazén de los hombres, sino dnicamente la “accién” exi-
gida por la ley, de lo que se deduciria que el concepto de ley
ética natural es extrafio a Pablo. ! Pero esta interpretacién, no
obstante su sutileza, tuerce el sentido de la Carta a los romanos,
pues no es posible ejecutar la accién exigida por una ley cuyo
contenido se ignora. En consecuencia, y si bien San Pablo se
refiere expresamente en el pasaje citado por Fliickiger a un hacer
conforme a su conciencia, esta afirmacién presupone necesaria-
mente la existencia de una ley ética natural.

En otros varios pasajes, ¢l mismo San Pablo deja entender,
sin Jugar a duda alguna, que admite tanto la existencia de la ley
ética natural (incluido el derecho natural), cuanto la posibilidad
de un conocimiento de ella; Josef Fuchs!? explica claramente
este problema en ¢l ensayo a que ya hicimos referencia. La tesis
de que la Patristica recibié de la Stoa la idea del derecho natural
queda definitivamente descartada, si se considera que la filosofia
griega nunca llegé a afirmar que la ley natural estuviera escrita
en el “corazén de los hombres”. Esta expresion —hasta donde
llegan mis conocimientos— aparece por vez primera en las pala-
bras de los profetas (ver p. 86), de donde, sin duda alguna, la

8 Carta a los romanos, 11, 27.

% ErruL, Die theologische Begriindung des Rechts (1948), p. 66.

10 Sax Pasro, Caria a los romanos, 1, 14-15.

11 FricxiceRr, Die Werke des Gesetzes bei den Heiden, en: Theologische
Zeitschrift (Basilea, 1952), pp. 17 y ss.

12 Compérese con lo que dice San Pasro en la Primera Carta a los co-
rintios (1, 14 y 40} y en la Carta a los filipenses (v, 8)
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tomé el Apéstol Pablo. Pero no es necesario ahondar por ahor
en esta cuestion, pues las citas que hemos presentado prucban
suficientemente que la Patristica pudo deducir el concepto de
derecho natural directamente del Nuevo testamento y que, en
consecuencia, no estuvo obligada a recibirlo de la Stoa. — Mis
adelante nos ocuparemos nuevamente de esta cuestin.



