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oabido es quc al piocedimiento penal cerresponden varias opets
dones la avetiguacion del hiecho delictuoso la determinacion 4 des
ubnmiente de! delincuente ei juicio y 1z seatencia No nos deten
remos 4 explicat estos trémites, supueste que damos por adelanta
lo que ruestros lectores enticnden jusidicamente o que es ¢l juicio
lo mismo que sus instancias
En el Detecho Romano desde el siglo ITI de la fundacion de la
<indad 3 posteriormente decidida ia cuestion pendiente pot mediade
seflencia ya estuvo en uso la prictica de abiir 1a segunda instancia
parg o ual se empleaban diversas formas y requisitos En tal vir
tud lus dircunstandias de que en muchos casos la autoridad supre
ma delegase la jurisdiccidn en los particulares 6 en los lugai-tenien
tes wfe L pedancus pare que tomaras conocimientc de los negocios
d¢ poca importancia sin cstat por esto privados paia intervenir en
los procesos criminales Ig difere cia de las atiibuciones consistentes
«n que Tos segundos podfan subdelegar sus facultades mientras log
primeros cumplian su encargo conto mandatarios el hecho también
Jdu que los gobeinadores de las pirovincias podian subdelegar sus
atnbucio es no obstante el deseo de que personzimente administra
sun justicia y uo que tal encargo se confiase 4 los acesores 6 4 losofi
ciales romanos tolo hiro que se pudiese apelar de las 1esoluciones

para ante cl que hubiese darlo el mandato 6 delega lo la jurisdiccién
59
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Lo mismo acontecia con las resotuciones de los delegados imperiales
las cuales podian ser recurridas para ante el Emperader pero cuan
do éste dictaba sus mandatos lo comGn fué que contra la reselucibn
que recafa no cupiese recurso alguno una ez que el principal fim
de este procedimiento era el de descargarse del conocimiento del ne
gocto

En otros cacos cuando Ios jueces funcionaban por delegacién es
pecial también podian subdelegar su jurisdiecién pero en estas con
diciones no se podia apelar ante ellos sino ante el Emperador prin
cipalmente contra las sentenctas graves entre las que figuraban las
de deportacién la confiscacién de bienes y la de trabajes forzados
Es de advertir que tratdndose de la pena capital 6 de la aplicacién
del tormento los funciomarios ya tuviesen jurisdiccién propia ¢
delegada estaban en la obligacién de consultar e) parecer ¥mperial
antes de proceder

En general se puede decir que entre los Romanes el recurso de
apelacién se podia interponer contra todas las sentencias gue impo
nfan penas indebidas pero para que el recurso prosperase era indis
pensable que el fallo lo hubiera dictado e} magistrado con imrperinn:
siendo impreoccdente interpomerlo comtra las —esoluciones dictadas
por los Tribunales del pueble las de los Cusules con ¢l Senado y lav
dimanadas del veredicto del Jurade

No estd por demds decir que era procedente la apelacién contra la<
sentencias interlocutorias cuando causaban un perjuicio que no se
podia reparar en la sentencia definitiva

Eiitre otra particnlaridad del procedimiento penal romano mericio
naremos la de que Jos jueces inferiores cuando el reo estaba confeso 6
resultaba sufictentemente comprobada su culpabilidad rechazaban 4
su arbitrio la apelacién sucediendo Jo mismo euwando se eonsideraba
que la seguridad pablica corrfa peligro con que se difiriese la ejecn
cién de la pena Es de advertir que en estos casos si la sentencia se
Nevaba adelante erz bajo la responsabilidad de quien 1a hubiese dicta
do También debemos decir que en los procescs especiales como en
los de falsificacibn de moneda losde coaccionesy raptos lo comén
fué que las sentencias de pritnera instancia causasen ejecntoria Por
filtimo haremos presente que en el procedimiento en qtie interve
ufan el magistrado y los comicios se podia recurrir contra sus fallos
per ante la comunidad por medio de Ia protomtiv la que tenfa lugar
antes de que se llegase 4 la parte final del juicio iudecinim popuis

No siende nnestro propbsito hacer un estudio completo de los re
cursos admitidos en el derecho romano contra las sentencias sino
{inicamente el de dar & conocer los qne se usaban en la préctica sblc
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agregaremos que les efan admitidos tanio al inculpade como 4 la
parte contraria. Por excepcidn los extrafios también podian apela:
en representacion del reo en las cansas que afectaban al derecho pri
wado y en las no capitales Siendo de advertir que cuando las sen
tencias 1o resolvian asuntos de esa natiralera todo €l mundo podia
recurrir confra ellas gin necesidad de poder del condenado y aun
contra sy veluntad

Respetto 4 la forma v tiempo en gue se habfan de interponer los
recursos Jos dnicos datos de que temenios noticia son de que el
agraviado 6 su representante se dirigiaal tribunal sentencialor ma
nifestando su oposicién 4 efecto de que elevase la causa al conoci
miento del superior Podfa suceder algunas veces gue fos jueces se
opusiesen 4 estas peticiones en cuyo caso el apelante podfa presentar
su gqueija 4 la dutoridad inmediata considerindose entonces esto co
wo si fuera la interposicién del recurso

Primitis awmente, el tiempo comcedido paia apelar fué el de dos
dfas, contados desde el siguiente 4 1a fecha de la sentencia amplidn
dose & diez en 1a Jegislacién establecida por Justinidno Debemos ha
cer notér, que teniendo queir los extranjeras 4 Roma para continuar
¢u& causas 6 mejorar sis recursgs gozaron del plaro de un afio el
que después se ampled 4 18 meses En lo referente 4 los habitantes
de Italia primeramente ¢l propio término fué el de 6 meses prorro
gindose 4 g con posterioridad

Para terminar nuestra resefia histdrica diremos que los tribuna
les rownanos castigaron en todo tiempo ef abuso de las apelaciones
<uando a0 cran fundadas 6 no habfa ragén ni motive para interpo
nerlos

La legislacién espafiold desde muy antiguo se octpd de la materia
jue estudiamos tratando ya de ellafa ley 1* titulo XV Lib II
del Fuero Real la c® £ la 29* del titulo XXIIT de la Partida IfY y
mu) especialmente, la 1®4 la 24® titulo XX libro XI de la Novfsi
ma Recopilacién Debemos decit que esta Legistacién en gran parte
siguid I tradicién Romana una sexz que denegd la apelacidn para
los delitos graves los notorios 3 para las sentencias cfsﬂéadas por co
misién del I'ribunal ante el cual se tenfa que recumr Podiamos
citar otras disposiciones bastandolas enunciadas para que quede de
mostrado gue en ia legislacién espafiola estaba autorizada la segun
da instancia Respectod la tercera 6 sea el recut so lamado de stipli
ca nos habla de é1 la Ley ZXII titulo XXI be XI de fa Novisi
sima Recopilacién la 2\III titulo XXII del mismo Lib Es de ad
vertir que desde la vigencia de estas disposiciones ja en las cansas
criminales la segunda suplicacién no fué admitida penséndose muy
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acertadamente que tal procedimiento impertaba un grave perjuictc
para la administracién de justicia por dilatarse e} castigo de los deli
tos y el ejemplo para los malbechores

En Ia época actual no estd vniformada la legislacién de Ios Esta
dos de la Federacién en lo relativo 4 los recursos Emn unos Ia ape
lacién se ptrede interponer libremente mientras que en otros la revi
sifn de los fallos es completamente forzosa principalmente tratdn
dose de las penas que revisten aigmma graveaad abriéndose 1a tercer
instancia por lo comin aungue no lo solicite al reg, cuando 12 sen
tesicia de vista no es conforme con la Qictada por el jnez inferior lu
pena impuesta es Ia capital i otra de menos impo: tancia en duraci6n:
¢ intensidad '

Segtin lo dispuesto en el eapftule I tituloIdelLib V del Codige
dé Procedimientos Penales del Distrito Federal son apelables todos
los fallos en gue se impone una pena mayor de dos meses de arrestc
6 doscientos pesos de multa Lo esencial de esta disposicion es que
la revisi6n de los fallos no era forzosa sino en los casos expresa
mente determinados en 1a ley es decir cvando se decreta la liber
tad absoluta de un reo, por estar comprobada alguna circunstancia
exculpante de aguellas que Ja ley reserva al conocimtento de Jos jue
ces por tratarse de um punto cientifico 6 cuando se trata de la Yiber
tad provisional cnardo la resoltucidn es favorable siendo el caso el
de la legf{tima defensa acreditada por prneba juridica gque no sea 36
lamente testimonial

Por 1o expnesto se ve que por graves que sean las penas si no se
apela de las sentencias en que dicho recurso es admisible causan
ejecutoria y no es bastante la simple apelacién sino que conforme al
articulo 481 de) coédigo ritado no se repone el procedimiento si nc
se expresd el agravio en que se apoya Ja peticién no pudiéndose ale
gar aguel con que ia parte agraviada se hubiese conformado expre
samente 6 conira el que no se hubiere intentado el reenrso que la ley
concede 6 si no hay recurso si no se protests contra dicho agravio
«n la instancia en que se causd

Segun la 6iltima ley de organizacién judicial son rexisables todos
los procesos cuya resolucitén les pone término siendo el objeto el de
corregir disciplinariamente las faltas que en los mismos aparezcan
comprobadas & en su caso exigir la responsat itidad penal De modo
que resulta, que en todo rigor esta revisidén no tiene por objeto re
parat cualquier agravio cometido en contradel reo sino sblo exigir la
respunsabilided & los funcionarios judiciales Sea lo gue fuese dire
mos en conclusién que todas 1as tendencias de la legislacion son las de
disminnir & por lo menos de las no aumentar 4 sds de tres las ins
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tancias de los juicios Desgraciadamente algunas veces con los re
Lursos extraordinarios y aunque éstus no sean xerdaderas instan
cias por tvicio en la prictica resulta que de hecho le son pudiendo
tenet los negocios hasta «inco con la casacidn el recurso de amparo
1 el de revisidn
P

Esla cousecuenda de que una senteniia quede firme la de gue
nadie pueda ser jurgado ni sentcnciado otra ver por el mismo delito
}a sea que antes linhiese sido absuelto ¢ condenado 1econociéndose
este piincipio en las legislaciones més antiguas En 1a India Braha
mdnica seglin las leyes de Manou existian en todas las ciuiades
vierto numero de magistrados encargados de admimistrtar justicia
tmediante dehates pablicos 3 contradictotios 1ecmiiéndose & las prue
bas judiciales del agua 3y del tuego como medio supremo para llegay
al conncimiento de la verdad El espititu religio 0 y supetsticioso
del pueblo div 4 esos procedimientos tanta importan ia que reves
tian los cardcteres de una solemne ceremonia en la que tomaban
Jarte €l rey y lus sacerdotes mas 1espetables dando por resulta lo
que todas las decisiones produjesen los efectos de ia cosa jurgada
con la excepidn Je gue cuando ¢l magistiado dictaba una sentencia
injusta entonces el rey estaba en el debet de jurgarel hecho nueva
nente Aungue scn pocos los datos que tenemos del procedimiento
criminal de los Egipcios sf podemos decit que las defensas y lasacn
saciones tenfan lugar pot escrito 4 fin de que los jueces no fueran
influenciadns por el talento de los oradures En cuanto 4 las senten
<ias por el hecho de tener una torma solemne y 1eligiosa se les
1evistid con todos los caracteies de un ordculo reconociéndoseles
la autoridad de un fallo disino Entre los Hebreos segun las u
ticias que pnos preporciona el Antiguo lestamento toda sentencia
absolutoria tenia la tnerra de definitiva razén por la que nadie pr
dia ser perseguido en virtud del mismo he ho No srnice lia lo mismo
con los fallos condenatorios y muy especialmente cuando se tratal a
de aplicar la pena capital, una ver que entouces fué permitido 4 todo
<iudadano preseniarse en el momento de la ejecucién 3 sostens: e
el acusado era inocente lo que impot taha ue el fallo tuese annlad>
comenrando de nuevo el juicio pudiendo tenet lugat cinco veces es
ta oposicion para que la sentencia causase eje ulolia

Hablando de Grecia segiin los aufores mds caractetizados no se
cuenta con ningin documento especial yue se refiera 4 su primitica
legislacién siapaieciendo delos poemas de Homero que 12 idea de 1a
venganza inditidual fu€ el medio empleado pata la represivn de los
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flelitos comunes la gue se ejercitaba tanto contra las personas coms
contra sus bienes siendo también lo comun gne Jas ofensas detnan
dasen una simple reparaciim pecuniaria Afirman algunos que Solbn
reemplaz6 estos procedimientos por otros més precisos establecien
do diversas 6rdenes de tribunales para proteger los intereses priva
dos y los spociales

Samuel Petit fundidndose en los escrilos de Platén Critény De
méstenes y Timocrato afirma que entre los Giiegos fué reconocid »
€] principio de la cosa juzgada atribuyéndose & Soldn ser su autor
encontrando su base mas sblida en el orden p litico y social Ex
asf como el autor citado dice que Sécrates proclamaba con fuerza 3
elocuencia que Quitar 4 la cosa juzgada su cardcter irrevocable me
noscabando asf mismo 4 la ley 6 4 un decreto del pucblo esun crimen
afrentoso un acto impio un atentado 4 los | rinuipios fundamentales
del gobierno de mocritico No obstante estos salzdables principios
y 4 pesar de que las sentencias como hemos dicho tenfan un ca
rdcter sagrado considerdndose como un sacrilegic no darles cumpli
miento lo cierto es que los Romanos durante 1us ultimos tiempos
de 1a Reptiblica vieron con desdén la impotente pequefiez y el des
menuzamiento de los estados helénicos supuestc que consideraron
romo cosa llana el que 4 cada cambio 6 vaivén politico quedaran
anuladas las sentencias que desagradaban al nuevo effinero sobe
rano

Segin Laurent entrelos medios que prolucfan idénticos efectos &
los de la cosa juzgada y en los delitos privados se contaban el per
dén del ofendido v la transac~i6n medianie nna cantidad de dinero
Pero en estos casos como es de pensarse la accién contra el culpa
ble no quedaba extinguida por razén le la 7e: judicata sino en vir
tud del priacipio superior zon bés in idem: E}l mismo autor 1efiete que
el Senado de Esparta facultado 4 estatuir sobre la generalidad de
los delitos no pronunciaba ninguna sentencia condenatoria sin te
ner pruebas ahsolutamente ciertas de la Lulpabﬂ:dad Obedecia esta
préictica 4 que siendo en esa Repiiblica mu) liritado e} numero le
los cindadanos no se gniso empleat el castigo sino como ultimo ex
tremo ‘Tenemos pues que si la legislacién no permiti6 la aplicacion
de las penas con la aunsencia de muebas suficientes en cambio esta
(ircunstancia no impidi6é 4 los magistiados el que ejercitasen el de
recho de volver 4 perseguir al acnsado cuando nuesvos elementos
probatorios 1enfan 4 acreditar su culpabilidad todo lo cual nos hace
creer que en Esparta una sentencia absolutoriz en las condiciones
indicadas no tuvo el cardcter de definitiva

En el procedimiento penal de los Romanns el prin.ipio de la # «
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Judicata se considerd como excepcidn esplicando I amens con gran
acopio de datos como dicho principio fué reconocidp desde muy an
tigno lo wismo que dutante el periodo de las gw 2stiones pesf tuee
y en el de las cygnifionc eatravidinar; e No siendo nuestro objeto
reproducir {an vasto estudio nos limitamos dnicamente 4 extiactai
lo que nos ensefia Mommeen en tal virtud dice que la sentencia po
nia fin al proceso tanto al seguido por el procedimiento en que in
tervenia el magistrado Gnicamente, en el que interv2nfa uste y los
comicios como al substanciado por medio de Ja coguzfivn  En el pro
cedimiento en que sdlo conocfa el magistrado por el hecho de tia
tarse de asuntos que tenfan un carfcter piblico se voluia 4 hacer
catgo de la primera inculpacién con el fin de modificar la pena dén
dose por razén que las 1elaciones de la comunidad con el individuo
no podian referirse al concepto privado que resestia el falle Mo obs
tante esto el antor citado asegura que no hay duda que semejante
revisién se considerd deede bien pronto como inadmisible Igualmen
te afirma que fuerou inatacables fos acuerdos delos comicios 4 efec
to de que no ce aplicase una sentencia penal

En el procedimiento por ognifton en que se podia imponer la pe
na sin gue existiese acusador encontramos una nosedad sobre la
cual lamamos la atencién esta consiste en que [z ab olucién muy al
«ontrario del significado y efectos que hoy tiene y producen eia
unicamente la suspensién del procedimiento de modo que cuando se
decretaba no habia obstdculo legal para que el ptoceso se renovase
por la misma causa Se puede decir por lo tanto que la irreforma
bilidad de los fallos entre los Romanos no fué obra de su anti
guo derécho encontréndose su origen en la naturaleza del juicio ar
Litral derivado del procedimiento pritalo Intioducidoen la legisla
(ién el juicio por jurados la firmeza de las sentencias pasd 4 las
guastiones las que diremos de paso que eran todo proceso penal
pablico en que no intervenia mis que ¢! magistrado también se
1lamaba asi 4 los procedimientos en que presidia el Jurado 6 inte:
venfa con los comicios

En la ley de ¢ pefundes se previno de una manera expresa que la
sentencia que se hubiese dado era para siempre teniendo toda su
tuerza y valor definitivo Eu consecuencia de dicha ley todo el que
fuese condenado no podia ser juzgado 4 causa del mismo heche En
tal virtud se puede ahirmar que el principio de Iz irreformabilidad de
1os fallos fué respetado durante todo el perfodo de la Reptiblica lle
gindose al extremo durante el Priucipado de no ser permitidn
anular u a sentencia aungue se evidencisse que sus fundamentcs
eran erréneos & que violaban los pteceptos legales La irreformahi
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lidad pues delos fallos se consertd en Roma durante tudo el tiem
po de su existencia comprendiéndose desde entonces que los prin
ciping en que descansa necesa:iamente tienen que ser (1 sostén de to
do Estado organizado juridicamente

Sin (mbargo de lo expuesto el principio de la «sa yr zg2ia te
nfa sus excepciones para los casos en que las sentencias se dictaban
subrepticiamente 6 en virtud de coaccion en estas condiciones las
Losas se reponian al estado que antes tenian De idéntica manetaen
el procedimiento privaco 6 en el seguido por gu ¢ stwnes erarevisable
el proceso cuando la sentencia se imponia con dolo é violencia Esde
advertit que en estos casos la nueva instruccién se encargaba 4 los
mismos jurados que habian vctado el primer veredicto (curria tam
hién algunas eces que la Legislatura anulase algunas senten ias le
los Comicios 6 del Jurado por medio de alguna lev especial pero es
ta prdctica iinicamente s. justifico desde el punto de vista politicn
aparte de que se hizo un uso muy parco de tales facultades Se fun
daba la Legislatura en que teniendo derecho tevrica y pt4 ticamen
te para modificar o anular las sentencias del mismo modo podian
conceder por medio de una ley especial una grada 6 un favor perso
nal _osas que también podian otorgar 6 conceder los emperadores

Habiendo sido Roma la dominadora lel mindo necesariamente
impuso 4 los pueblos su legislacién realizando de este modo la idea
de su unidad por mncho que én las rasas vencidas aun no tuviese
lugar la fusidn de sus costumbres ™ o es de extraifiar por lo tanto
yue l2s nacioncs conguistadas aceptasen rdpidamente por su volun
tad & por la imposicion de la fuerza el sistema penal y de proceli
miientos de los Romanos en el que se reconocia entre otras cosas
la autoridad dela ¢ sz yuzg@?dr la acusacién por tondos lcs cindada
1os el juicio por jurados la publicidad de los debates y el ptocedi
mienio acusatorio dandose en general al dzarecho un nneto con
weplo

Durante el periodo feudal reirando en las leyes el mismo desor
den en que estaba 6 vivia lo sociedad muy pocos datos hentos podi
do encontrar en lo 1elativo 4 como [uc reconocido el principio de la
¢ 15 juz ada

1 honissen ensu Estude st les drait critainel des peuples anciens
hablando del juree de Di s dice que los pueblosind » eurspeos toma
ron del Asia esta institucién importandola 4 Kutopa precisamente
cuan lo paitiezon de la Mesa Central para realizar sus in asiones
Y a hemos dicho antes que en se juicio losclementos probatorios pa
raacreditar la inocencia O la culj abilidal consist{an en la aplicacion
del agus hirviendo las sumersiones en la tria y muy especialmente
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«n el duelo judicial Hemos dicho también que laighorancia y lasu
Persticion de esa época dieton entera fé 4 «sos elementos probato
rios una ves que en el espiritu popuiar estaba en extremo airaigada
ta creencia de que la Divinidad intercenia en los juicios vetificados
de esa manera ya para proteger al ino enle ¢ intia una acusacidn in
justa como para abandonai al culpatle 4 su suerte  Par muy des
ace1 tados que hoy veamos esos procedimientos no se puede negal
que vinieron 4 reglamentar y moralira:1 dealguna manera el antiguo
derecho de venganza De todos molos lo que nos imporia saber es
que el cardcter religiosc que en general tenmian todas las pruebas en

los juicios probablemente hicieron que las sentencias en ellas iunda
das tuviesen toda la autoridad de la ose juzeada

Durante los primeros tiempos del periodo real se puede dedir que
muy poco adelantd Ia a Imin straciéu de justicia tratd 1dose mds que
de otra cosa de fortalecer el po let moundrquico Si llama la atenciéu
que el procedimiento inquisitorial fundado en 1205 por Inocendiio
III 3y retotmado por los pa as Binitacio \ III (lemeunte \ 3 Juau
WXII estusiese més regularizado y tuése en su método mds dienti
tico que el procedimiento ordinario 1)e esto dependid que la justicia
1eal para mejoiar su sistema peual amoldase sus primeras ot denan
+as 4 las disposiciones de la iglesia De cualquiera maneia que s¢
jurgue el perioio indicado no se puede negar que en él se realizaton
algunas reformas en la legislacion y aunque no enrontramos dispo
sicibn especial relativa al principio de la cosa yuzgadr de suponer es
gue cuestin {an importante no pa lo pasar desapeicibida paia el le
gisladot Comprendiéndo e mas tarde que el prindijio que nos ocu
pa no tenia aplicacien en la practica por lus diversas excepciones 1e
quisitos ¥ formalidades que eran necesarios para hacerlo etectivo
¢l hecho de gne muchas sentencias temporal 6 indefini lamente te
nian el cardcter de provisionales v en geueral la inseguridad del de
recho todo hiszo que en el siglo X\ III gue se pu:de llamar periolo
de ciitica v exdmen los filosotos y juiisconsultos fijasen su atencion
¢n el deplorable estado ‘e la Jegislacion y mu, patticularmente en
las pocas garantias que otrecia la 1¢1 juduale Iin esta época M de
Tourbet dedia hablando de la legislaci im  Que ella fué juesta en
acusacion Montesquien \oltaire Beccaria Beaumaichais tiabaja
dores infatigables de los nuevos conceptos del derecho fuerou los
primetos en sapu ti edificio del antiguo régimen siendo secunda
dos por Bernardi \ermeil Lacietelle Zerian Dupaty Bucher de
Argis y otros filésofos jurisconsultcs magistrados entre los que
se distingne Brissot de Wartil quien demandé en téruminos enérgi

cos la irrevocabilidad de las sentencias criminales protestandnigual
(o
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mente contra la institacidn def w &y ampli> injerme el quz en rigor
10 era ot1a (osa que la absolucién de la instancia

Diremos por 16 mismo que k autoridad de la e juzgada ries
cierto que tuvn existcncia én el puriodo que llamaremos fer meedi'
12> casi tué de nombre no siendo de extrafiar que la Revolucion
Francesa compirendiese en su programa el principio que nos ocupa
y ma« estando tan relacionado con las garantfas de la libertad indi
vidual Por tal motito se previno en la Constitucidén de 14 de Sep
tiembre de 1791 que todo hombre abs.elto por un jurado legal nc
puede ser perseguido ni acnsado por razén del mismo hecho  Que
dando 4 su ver consagrado el propio prindipio en los preceptos del
Cédigo Penal expedido poco después

A partir por lo tanto de esta época la rev judicalr constitnyd un
piecepto para la sociedad v una garantia juridica y legal jaralus in
dividuos Fatalmente las convulsiones politica que tanto agitaron &
1rancia y €l tetior que por algun tiempo dominc en sus habilantes
hizo que en la prictica de ese tiempo la 7¢  judicatr no correspon
diese 4 Jos deseus del legislador siriiéndonos de ejemplo el cita io per
Campardon de una familia entera condenada 4 la deportacion dos
dias después de haber sido guillotinada De cualquier modo que es
to sea como Ja concepeidén del nuevo detecho ya se habia arraigado
en la conciendia popular lo natural fué que bpo pereciese en los san
grientos cataclismos de 1a Revoludibén y tan fué asi que cual si fue
se una alborada de mejcres dias fué expedido el decreto que abtia
¢l recurso de revisién para enmendar los errores judiciales supti
miéndose en los procedimientos los obstdculos y dificultades con yue
se tropezaba para que €l principio de 15 o512 jiuzgaa se hiciesc efec
tito

Fn 1808 se expidid el Cédigo de Tnstruccidén (riminal siendo es
ta obra }a més perdurahle de las glorias napolednicas afirmandose
en el art 360 el principio de la 7ey judicrf: el Lual por su sabiduria
ha sido aceptado en todos los codigos de los pueblos civilizados

En los Estados T/nidos se ha dado al repetido piin ipio su verda
dero cardcter en la formula siguiente de la Constitu ién  Ninguna
persona serd sometida 4 juicio por la misma ofensa dos reces 6 en
carcelada reconociéndose iguaimente en la de la T niciana de 137y 3
en la de California de 7 de Mayo del mismo afio I 3s 5 1igos de proce
dimientos penales de Alemania de Austria y de Ja Croasia exped:
dos respectivamente el 3 de Febrero de 1877 el 23 de Mayo de
18,3 v 17 del mismo mes de 1875 ne contienen disposicién alguna
expresa respecto de la cosa jrusgade pero esto no impide gue el prin
cipio tenga aplicacién en la practica Ocuiriendo lo mismo entre 1 %
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Ingleses 3y Escoceses donde estd garantisada por el dereclio comiin
Diremos por Gltimo que en la legislacién musulmana no se descui
dé preceptuar el repetido principio estando prescripto hasia en las
leyes de los Howas en €l Continente Atricano

Por la exposicién que tenemos hecha re viene en conocimiento de
toda la itipoitancia que encieita el precepto constitucional para que
nadie pueda ser jurgado d s veces por el mismo delito jasea que en
el juicio se le absuelva & se le condene

Aunque muchas cuestiones hemos omitido que se ielacionan con
<&te asunto nes ocuparémons por ahora de las condiciones geneiales
que debe tener una decisidn judicial para produdir los efectos de la
osa juzgada En tal virtud dicha decisién debe tener los caracteres
de una sentencia 6 mejor dicho debe ser la obra de la autoridad ju
licial estatuyendo sobre la decisién publica debe ser definitiva re
solviendo sobre el fondo mismo de la demanda siendo 4 la vez subs
ceptible de ejecuciébn y por ultimo dehe ser irrevocable por no po
dérsele atacar ya por las vias legales Fn cuanto 4 las condiciones
de aplicacién para gue se pueda invocat la excepcifn de que nos ve
nimos ocupando contra una decision posterior todos los autoies es
tdn de acuerdo et que deben concurrir los requisitos de identi ad en
la persona en la cosa § en la acLidon Nos ocuparemos aunyque ses
brevemente de este asunto remitiendn al lector 4 las importantes
obras de Hipdlito Laurens De | Autorité de la Chose Jugeé consi
derée comme made d extinction de ! accion publique 4 la autoridad
de la (osa Jurgada por F Laurent pues aunque este autor unica
mente trata la cuestion desde el punto de vista civil ensefia impor
tantes doctrinas lo mismo que el Sr Francisco Ricci en su Tratado
de las Pruebas

Estudiando pues las condiciones de aplicacién de la cose juzgada
diremos que en el derecho romano eran las nusmas para los nego
cios civiles y para los penales una svez que la accion 1epresiva tenia
los mismos caracteres que la accifn privala Fn la actualidad ne
acontece lo mismo una ver que como dice Framarino El juicio ci
vil atiende 4 un fin distinto d 1que es propio del juicio penal el pri
mero woniéatase con alcanzar la verdai formal el segundo busca la
verdad substancial El juicio citil se funda asi sohre pruebas que ne
siempre pueden tener el mismc valor en el penal segun hemos visto
yue pasa con las pruebas indirectas juresel de jnre civiles » La dife
rencia de fines y de valor de las pruebas en los dos juicios lleva cla
ramente 4 afirmar que la presuncidn jxres ef de jure de la verdad de
la cosa jurgada civil no puede tener en el penal més fuerza que cual
quiera oti1a presuncibén civil del mismo género
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Hecba esta explicari(n ya podemos decir que la primera condicién
de las indicadas & sea la de eteden persouze  «e tunda en que en los
juicics penales cot trae el acusador con el acusado de lo que resulta
yue la sentencia no puede tener efectos siné respecto de los que han
intert enido en el juicio como actores 6 como reos siendo indiscuti
ble yne entonces la cosa jurgada solo puede causar estado con rela
cion 4 las paites

Ia seguuda condicidn 6 sea la de eaden rex tiene por objetoel
gue se jurgue scbre el hecho material que constituye el delito y en
¢l instanie mismo de su perpetracién no siendo dablc que con pos
terioridad 4 la sentencia se pretenda con nnevos elementos prot ato
1ivs modificar Ja cualidad del mismc porqueen talcaso el grincipic
de la cosa jursgada dejaria de tener el cardcter de garantia yne la len
ha acordado a los cindadanos yrotegiéndolos contra la multiplici Jad
de los juicios Jor tal cansa nucstra ley conciliando el hecho postble
de que durante la instruccidn el delito no sea dcbidamonte dlasifica
do lo mismo que sus circunstancias el giado de responsabilida |«
las condiciones morales que acompafian 4 su cjccucidn  permite mo
dificar en el juicio tanto la acusacién como las excepciones de la de
tensa pero para poder hacer esto es requisito indispensable que so
brevengan hechos superiinientes para que puedan rer fijados en la
sentencia definitiva en cuyo caso le su peso secae quc yano es da
ble un nuevo juicio dar otra clasificacidn al hecho delictnose ni
auments ni disminuir el grado dela responsabilidal unaver que
la acci m 3 la excepcidn estdn definitivamente fijadas

1 udiera suceder en los casos de delitos conexos que por ser ju:
pado y rentenciado un delincuente se pretendiese invocar para otiola
exce) dion dela st jnigada o que es inadmisible unaver que laco
1 exion no significa ia unidad del hecho 6 hechos punibles lo misin
re dice de los delitus en gue la intencidén se manihesta en discrsos
actos de modo que rometidos 4 la accion de la justicia tnos no se
1 neden perseguir po1 los otros sin dejar de violal el principio not
vis in idem por ofra persecucidn coniraria 4 la propia intencioén

En los delitos continnos 6 en los complexos se puede obsersar que
aungupe consisten en la reiteracii n de un hecho determinado v aun
que se frata de la misma persona 3 de la misma accién siempre im
porta una nueia infr accién de la Je; To expuesto por 17 tanto nos
zutori a 4 concluir que la Gltima condicibdn rle aplicacion de las que
hen os mencionado G seala referente d1aeade: « trsa pelen {  tiene que
ser la que se deriva del mismo hecho material y contra la misma pet
<cna como consecuencia de la violacién de la ley

Agregaiemos para letmiuat la exposicién de las tecrfas que deja
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mos expuestas lo que nos enseiia I antens ‘Toda decisién rendida
1 or una juriediccidn legalmente instituida es susceptible de pro lucir
-la autoridad de la cosa juzgada 4 pesar de las iiregnlaridades que
puedan viciar esta desicién T a solucién que presentamos ha
«ido adoptada por la gran masoria de los autotes ¥ Helie tomo [1]
p t77 Trebutien tome IT p €39 Rodiére p 28¢ et 283 Griolet
Rev Frac de Droit Francais tome 23 p sor Leselyer tome I\
p (61 v signientes Dallos R U Chose Judgée ndm 445 Por su
ladq la jurisprudencia muchas veces ha hecho la aplicacién de este
sistema acordando la autoridad de la ast juzgada 1° 4 la desici%n
emanada de un juez incompetenie 2’4 la desicida rendida por un tri
 unal irregularmente comjuesty 3 4 la desicidén pronunciada sin Iz
chsertancia de las tormas legales
Otros autoies entre los que figuran Mangui s le Giavereud no
han ad ptado en lo ahsoluto las doctrinas antes citadas Pot huestra
jarte huwiiliemente (reemos que hasta que la cosa jusgada proce
da de una jurisdiccién legalmente constituida sin estar libre de toda
itregularidad para que adquiera toda su autoridad
Framarino dice i la justicia penal no tuviete una sentencia il
tima segura y definitiva 4 cuya scmhra pueda des ansar tranquilz
la conciencia social lejos de ser instrumento de tianquilidad scria
causa de intetminables perturbaciones
Pero también aqui conviene distinguir i las razones politicase :
1 nestas inducen 4 consideiar absoluta 4 inquehrantable la presuncién
de verdad dela cosa jurgada en cuanto 4 la absoluciébn no tiene sin
embargr la misma fuerza para rechazar todo iimite en cuanto 4 la
condena Que por razones politicas se deje impune aunque sca al
reo cuando ha sido legitimamente absuelto cosa esque no repugna
4 1a condiendia social que ve en todo ello el fin dela tranquilidad cf
1il y de la estahilidad de) derecho Pero que se deba seguiratormen
tando con una pena 4 aquel que es evidentemente inocente sélo por
que ha sido condenado por error no puede admitirse tranquilamente
por la misma conciencia social Las razones politicas pueden legfti
mamente valer cuando se trata de la ab olucion nunca cuaide se
trata de lacondena No puede haber condena legitima sin justicia in
trinseca
Si pues la presuincion de verdad conviene que sea absoluta paia
la cosa jurgada absolutoria debe en cambio tener limites cuando es
condenatotia Cuando la verdad real y evidente es contraria 4
1a verdad presunta de la cosa jurgada condenatoria ohstinarse en
sostener la intiolabilidad ésta serfa contrariar los fines mismos de 1z
justicia penal [,a verdad presunta debe ceder entonces su puesto 4
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la verdad real la ficcién juridica debe en ese caso ser substituida
pot la verdad del derecho

Ricci por su parte dice  Cuando la sentencia del juez ha pasado
en autoridad de cosa juzgada pr) cerifnir /i1belnr sea cual fuete
Mientras la contienda estd abierta es licito discutir sobre el funda
mento de las preteusiones respectitas peto una vez terminada la
vontienda con sentencia firme ya no puede olver 4 discutirse lo que
ha sido irrevocablemente decidido sea justo 6 injusto

Aunque sea nula la senten ia irresocable no por esto desaparece
la cosa juzgada La ley concede 1os medios para impugnar la sen
tencia nula si la parte interesada no ha creido necesario 1alerse de
semejantes medios permitiendo asi que la sentlencia pasara 4 ser co
sa juzgada sibiimputet mno tiene derecho 4 quejarse luego
Si la sentencia fuere contraria 4 la ley o hubiere emanado de

juez incompetente habiendo llegado 4 ser firme adquiere la autori
dad de cosa jurgada

Ahora bien no encontramos inconveniente en estas doctrinas
tratdndose de las senlencias absolutorias pero si creemos que lo hay
respecto de las condenatorias dictadas por error supuesto que como
dice 'ramarino se sublevaria la conciencia sodal si por mantener la
autoridad de la cosa juzgada y sblo por esta cansa se mantuviese una
sentencia dictada en contra de un inocente Para corregir estos ma
les nuestra ley tiene introducido el indulto llamado necesario el
cual sin herir 4 Ja cosa jurgada condilia los deiechos y garantfas
iel condenado por error

En Francia estd aceptado el sistema de sezzseén de las sentencias
ejecutorias diciendo Loiens: La autoridad de la cosa juzgada cons
tituye un principio de orden publico londe hay que asegurar el res
peto asi no se deben establecer excepciones més que en los casos
le absoluta necesidad Desile luego cuando un ciudadano hasa sido
condenado injustamente se le deberi dar la facnltad de volver 4 co
menrar el pioceso para llegar 4 la demostracién de la verdad Por
que si el ciudadano sufriera las consecuencias de los errores cometi
dos en su petjuitio la autoridad de la cosa juzgada cesarfa de ser un
principio respetado y respetable para volverse una regla completa
mente odiosa Pero cuando se hata de una sentencia injusta la si
tuacion es muy diferente que importa que en estos casos excepcio
nales un culpado sea | eneficiado con una solucién que no se mere
Ja 1a sociedad es bastante poderosa parano tener duda de las con
secuencias de estos e11o1es y no es necesario establecer excepciones
de esta hipOtesis porqhe estas excepciones darian por resultado tni
v debilita: Ja idea lel principio sin lar mayor fuerza 4 la sociedad
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(on las doctrinas que dejamos expuestas cieemos que quedan su
ficientemente demostradas las razones en que descausa el pracepto
constitucional para gue nadie pueda ser jurgado dos veces por el
mismo delito ya sea que en el juiciose le absuelva 6 se le condene En
el libro I Iitulo VI cap \ del Codigo Penal se cuenta entre los
medios para extinguir la accidn penal elde la sentencia irrevocable
{ reviniéndose en el articulo 278 que pronunciada una de esta natura
leza sea condenatoria & absolutoria no se podr4 intentar de nueto
la accién criminal por el mismo delito contra la misma persona Es
tas disposiciones igualmente est4n consagradas en los cbdigos de Es
pafia Friburgo Italia Japén Monaco y Neutchatel v en el de pro
cediinientos penales de los Pafses Bajos el Balais \aud el reino
de Bélgica el gran ducado de Luxemburgo 3 el Cantén de Génorva
conservindose robre e! punto gque nos ocupa las disposiciones del
Cédigo Penal Francés tales como estaban formuladas en 1808 Tam
bién se previene en el art 187 de nuestro Codigo Penal que si un
reo juzgado en el extranjero quebrantare su condena en los casgos 4
que se refiere el art 186 se le impondré en la Repiiblica la pena que
las leyes de ésta sefialen abondndole el tiempo que haya rufrido
en el extranjero Ademds en el arliculo 706 del Cédigo de Pro
cedimientos Penales se dice que se entiende por sentencia irrc
vocable aquella contra la cual la ley no concede ningiin recu:
go ante los tribunales que pueda producir su revocaciébn en to
do 6 en parte Diciéndose 4 la vez en el articulo 279 del Cédigo Pe
nal antes citado que la sentencia pronunciada en un proceso segui
do contra alguno de los autores de un delito no perjudicard 4 los
demds responsables no jurgados cunando sea condenatoria pero si
les aprovechard la absolutoria si tuvieren 4 su favor las mismas ex
cepciones gue sirtieron de fundamento 4la absolucién  Por estos
preceptos se ve que et nuestra legislacion esta reconocida por com
pleto toda la autoridad de que debe estar re estida la 7¢v judicaia
de la cunal dice Molinier set la decisiébn que pone fin 4 una demanda
estableciendo definititamente sobie un punto en litigio La au
toridad que se le fija es probabilidad erigida por la ley por un
interés social es una presuucibén segun la cual lo que hasido
decididov por los jurados 6 por los jueces se considera como la expie
si6u de la verdad en relacién al hecho y al derecho y no puede po
nerse en cuestibn La ley fundamental 4 efecto de asegurar por
completo las garantias de los ciudadanos en lo relativo 4 las senten
cias y sus consecuencias consigna el principio de que queda prohibi
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da la practica de absolser de la instancia N po lia ser de otra man
ra si se pieusa todo lo odioso del sistema cpatrariz cuaniolussciuir
lanos continuamente estaban amenara los pot un nues » juicio e p2
rando indefinidamente el resultado le una sentencia definitiva la
prescripcidn del lelito 6 la de la accidn puaal viviendo siempreen la
intranguilidad y hasta sefialados como calpables por la ¢acizn ia pu
blica una ver yue la sentencia definitiva es la unica gue puzde dzhnir
la situacién juridica reivindicdndolos en sus dere hos por la cynpro
bacisn de su inocen ia 6 sufriendo el castigo si 1esulten cualpables

Con sob1a1a justicia las legislaciones modernas han establedi lo para
las Juiis licciones de Juicio la ob iga iou de tetminar tolo p o eso
por una solucidn definitiva es dedir por una senteacia favorable ¢
una condenacic n viéndose completamente como antijuri licos y por
lo mismo inaceptables los fallos revocables que ¢on el nombre de la
mds amplia informacion 6 de la alsHutio a% slantia estuvieron en
tiso en los ultimos tiempos Toca 4 los legisladoles franceses el ho
nor de haber prohibido esas practicas secunddn lolas nuestios cous
tituyentes 1 or via de ilustracidn diremos que en el procedimient)
penal de Escoda se encuentia al lado del veredicto g 7 ¢/1 culpable
y del non ¢ #rlfy no culpable el xof proten sin pruebas sien lo de
advertit ue annque este ultimo procedimiento no esta derogado no
se hace uso de €l en la prictica

Es de sentiise gue en algunos Estados civilizados los jucies en
pleen aun las palabras del derecho romano # » liguet  on las cuales
se daba 4 entender gue habia lugar 4 abrir de nuevo los proce i
mientos y por consiguiente solreseer la sentencia lzfinitisa 6 o
mo en los tribunales espirituales de la Iidad Media doudere emplea
ha la fhmula especial absolt £e> rebus st stwnbibus o abs lutio af s
tantia lo yue significaba que se podia abrir en todo tiempo la instan
(a contra el acusado ahsuelto una ves que la absolucion se de re
taba por falla de piuebas plenas

Los cfectos inmediatos de la absolucién de la instan ia eran los de
jue se podia abtir de nuevo la instruccion en virtud de otros cargos
en todo tiempo por el mismo tribunal y sin necesida 1 de antoriza
(i6n emanada del t2ibunal supeiior quedando el acusadc absuelto de
la instancia sujeto 4 la vigilancia de la policla  Aparte pues de es
tos perjuicios que necesariamunte tendria gue sufrir el acasado 3
otros més que de ellos se derivan en el otden social 5 en el politico
el procedimienio yue nos ocupa tiene el grave inconveniente le que
con él se vinla el sagrado principio gue {rohibe aplicar 4 un cinda
dano la sancién penal impuesta por la ley 4 tal o cual hech) puni
ble cuando «ste no ha podido demostrarse
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En nuestra prictica es mny comin que comprobado un hecho de
lictuoso y estanjo el juez al espirar el término constitucional en la
obligacion de de retar la prisién formal 6 la libertad del acusalo
haga esto Gltimo por falta de méritos pudiendo hacer lo mismo
cuando en el curso de la instruccién se desi anecen los datos que sir
vieron para decretar la prisién formal Se comprende que estos pro
cedimientos nunca se pueden confundir con la absolucién de la ins
tancia supuesto que ésta solo la pueden decretar los jueces definiti
vos previo el juicio respectivo los procedimientos indicados pues
sblo significan que pueden entablarse de nuevo las diligencias 6 in
formaciones sobre nuevoscargos pero todo esto se hace durante la
instruccién preliminar de modo gue concluida ésta y fijada definiti
samente la accién el proceso tiene que terminar invariablemente con
una sentencia absolutoria 6 condenatoria

Si nos permitimos llamar la atencién sobre un punto descuidado
por los mismos acusados el cual se refiered Ia libertad por falta de
méritos v 4 1a por desvanecimientos de datos Hs claro que teniendo
una como la otra el cardcter de provisionales se puede abrir de
nuevo el procedimiento en cualquier momento una vez que en el pro
ceso estd comprobada la existencia de un hecho delictuoso pero aqui
se presentan las dificultades no habiendo ningunas siempre que la
instruccién continuase hasta ponerse la causa en estado de sentencia
pero no sucede asi de lo que resulta que el que ha sido puesto en li
bertad en las condiciones indicadas tiene que esperar el término de la
prescripcién para que realmente no pueda ser objeto de ninguna per
secucién pudiendo acontecer que siendo inocente y por falta de una
sentencia definitita no se determine su situacién uridica

Aun cuando en otro lugar debiamos haber tratado del asunto que

pasamos 4 estudiar lo hacemos aquf por estar en relacidn con et
que nos ocupa

En tal virtud es muy frecuente que en el juicio ante el jurado
popular el representante de la sociedad no obstante que en I pro
ceso formula acusacién enla audiencia respectiva la retira 6 expone
que no tiene elementos probatorios para sostenerla A pesar de esto
la prdctica autoriza que se sometan & la deliberacion del juralo las
conclusiones & acusaci(n primeramente formuladas Creemos en
nuestro muy humilde concepto que este procedimiento es opuesto al
orden juridico puliéndose dar el caso que sin juicio sin una accibn
clara y bien definida y sin la defensa misma por ser innevesaria des
de el momento en que no hay demanda se condene 4 un presunto

61
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culpable por la primera acusacién no sostenida 6 1etirada en el curso
de los debates

Preguntamos ¢Es esto regular no es tal procediiiento atentato
rio 4 la segurida | individual de un presunio culpable? Entendemos
que si en primer lugar porque ante todo, para que haja juicio es
indispensable que se duluzca una acidn anteel jues 6 tribunal com
Petente, es necesaria una controversia una lucha por decirloasi en
tre la accifn 3 la excepciébn y dentro de la cual el periodo princi
pal tiene que ser el dela exposicién y calificacion de las prucbas 1en
didas Si pues el Miuvistetio Plhlico no cuenta con ningunos ele
mentos probatorios ¢n que fundar la culpabilidad y sobre todo si
4 €] unica y exclusivamente le Loiresponde ejorcitar 1a accion pibli
ca {tbmo es qué sin ésta se puede llegar 4 una condenacién y hasta
la pétiida iela existen ia ¢Esta jrd (i a obedece 4 algun principio
racional 10 estd en abierta contradiccion con la disposicién que obli
gy al Ministeriv Publico para jue en st acusadion defina n) sola
mente ¢l hecho punible que atribnya al acusado sino tambicn todas
las circunstancias que la ley exija para castigarlo entie las cuales
indispensablementc ticne que figurar la de gue de algun modo estc
comprobada la responsabilidad? Sin eml argo de estos sanos principics
estd ptesenido en la fraccién IIT del art 308 dz=l Codigo de Proct
dimientos Penales que las conclusiones que se sometan al jurado
cuando el Ministerio Priblico retira su acusacion sean las que ohren
en el proceso lo que equivale 4 que no sean las definititamente formu
ladas en el juicio implicando tal acto una ver que esto es asi sct
preferible que se suprima al Ministerio I ublico quedando abandona
do el reo 4 su suerte sin contar ni siquieia con el auxilio de ladc
fensa puesto que no habiéndose interpuesto ninguna accion no hay
1arbn para oponer la excepcion Y no se diga que el jurado queda
4 cubierto al dictar su veredicto de esa manera obedeciendo 4 la
sutil prevenci6én copiada del Coédigo Italiano y la cual dice La Iy
no pide cuenta 4 los jmados de los m=lios pot les cuales se han lle
gado 4 coniencer no les seiala ninguna 1egla lc la cual delan ha
cer dependet la prueba plena y suficiente  1ues auun cuando como
dice Giuriali I o que traducido en lengua ivulga: y clara iale tan
to como decir seguid 4 tuestras impiesiones § na 4 las11/0nes des
contiad en quien invoca el precepto de que to lo hombte debe ser con
siderado inocente hasia que se pruebe que es culpable ninguna jrue
ba ningun indicio ninguna apariencia légica hay que condenar
spodéis condenar sin saber por qué? \ para jue este subvertir dcl
De1 cho Natural esta fuerte negacidn de las reglas probatorias no se
maiche en su memoria 3y se disipe todo su efecto medicinal se ha
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dispuesto que aquel catecismo se eucuentre siempre impreso en gran-
des caracteres en tantos ejemplares cuantos son los jurados distri
buyéndose por sobre la mesa en la sala en donde se reunen los jura
dos 4 deliberar Aun con los vicios que tiene 1a instruccién indicada
también sepreviene que sdlo les manda interrogarse asi mismo y exa
ming: con la sinceridad de su conciencia la impresién que sobie ella
haj an causado las pruebas rendidas en favor y en contra del acusa
do> Lo queimporta la imprescindible necesidad de quc de algiin mo
do exista alguna prueba siendo evidente que sin ella ninguna impre
sién se puede causar Si pues el Ministerio PGblico ingenuay hon
radamente confiesa que no tiene ningfin elemento probatoiio 3 pu
lo mismo no formula acusacibn lo que se impone desde luego, es
que se suspenda el jurado stupuesto que ya no hay razdn para juicio
ninguno pero desgraciadamente como hemos visto las cosas no suce
den de esa manera porque cuando el Ministeric Piblico retira su
acusacién por hechos supeiyinientes ocurridos en el curso de los de
bates y aun dando por aceptado otro ahsurdo cual es que segiin la
ley al presidente de los debates le corresponde segun su criterio cali
ficar si han sobrevenido 6 no tales hechos toda esto nada significa
ria si despuésde la ficcidn de un juicio pues no es otra cosa lo Jue
se hace recayese una sentencia absolutoria pero jqué hacer cuando
es condenatoria y sobre todo cuando segan el art 329 del Codigo ci
tado de Procedimientos las declaraciones hechas por el jurado son
iirevocables sdlvael casoque en el mismo se expresa?

¢Es esto racional obedece Ia préctica que combatimos 4 algin prin
cipio de justicia no es el trastorno del orden juridico supuesto que
se rompe con el imperio del Derecho? Creethos que si Montesquien
dice T a libertad politica consiste en la seguridad 6almenos en ia
opiniéi que uno tiene de su seguridad Continda después Estase
guridad nunca es més atacada gque en las acusaciones pfiblicas y pri
vadas Agregando el Dr Liebefr Por tanto es de la excelencia de
las leyes criminales qtte depende principalmente la libertad del ciu
dadanoc

En otro lugar dice el eicritor tiltimamenté citado Otra garantfa
de la tltima importancia es un juicio penal bien segura en que ha
ya eficiente protecciédn de la persona acusada certidumbre de su de
fensa acusacién clara que haga cargo de uu hecho determinado
con precisibn debe: de probar este acto por parte del gol ierno y no
deber de probar su inocencia por parte del preso juzgamiento leal
snlidez de las reglas de probanza publicidad del juicio p ocedimien
to acusdtotio ( ¥ ho inquisitorio) ley cierta que aplicat junto con la
prontitud § absoluta imparcialidad v un 1eredicto absoluto
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Lnando un persona es criminaluente acusada ella forma individual
mente una parte ) lasoctedad el Estado el gobierno forma la otra
Es claro que 4 menos que se dén al procesado fnertes y distinias ga
rantias de proteccién de que sea sometido 4 un juicio leal y de que
10 se le sentencie sino 4lo que una ley preexistenteexija y permita ro
puede haber seguridad contra la opresién Porque el gobierno es un
poder y como todo poder existente desea salir triunfante en la cnes
tion desea que aumenta en intensidad 4 medida que Son mas ores las
dificultades que encuentra en eu camino  De aquf es que en las na
ciones libres modernas adscriben tan grande importancia 4 un juicio
1 enal bien reglado y cuidadosamente elaborado

Dados estos antecedentes jes justo es lezl es digno condenar 4 un
1e0 chando el que ejerce la accibén publica reconoce qne no tiene prue
ha ninguna de la responsabilidad 6 cnando en lo absoluto retira su
acnsacion? JSe puede castigar cuando no hay cargo ninguno y més
que todo puede existir algln veredicto sin la prueba sin la acusa
¢iém y sin la defensa? (reemos que sf pero sblo echando 4 un lado
los principios que determinan lo que es el verdadero juicio nooyen
do ni las leyes de la humanidad ni las reglas de la 16gica

Dejar por lo visto el Ministerio Publico 4 un reo abandonado al
voto del jurado cuando no tiene pruebas para acusar y ser condenado
«n estas circunstancias equivale su onducta 4 la de Pilatos siendu
la de éste tal vez més disct Ipable una vez que al entregar 4 Jests 4
la furia de la plebe farisea lo hizo no porque o considerase culpa
ble sino por el temor de que se le imputace noser amigo del Cesar
i Non es amicus Coesaris!

Si pues los inconvenientes antes citados se presentan cuando el
Ministerio Péiblico no cuenta con elementos probatorios para fundar
su accién no cabe duda que son mayores cuando francamente reti
ra su acusacién condenar por lo mismo en cstas condiciones no es
fomentar un error judicial sino 4 sabiendas con pleno conocimiento
de cometer u1agran iniquidad pero como se pudiera objetar que de
algun modo cuando el Ministerio Piblico retira su acusacién siem
i1 re hay que defin‘r la situnacién juridica del presunto culpable sien
do necesario por lo mismo el veredicto decimos que para evitar los
incom enientes antes indicados 3y para salvar la dificultad de que se
condene sin previo juicio y sin formalidades lo que procede en ta
les casos es que se dicte un auto de sobreceimiento el que necesaria
mente tiene que producir los efectos de la cosa juzgada en la inteli
gencia que siempre pensamos que hacer lo contrario 1o es otra cosa
que apoyar la condenacién sin accidn  es tomar como real un juicio
que s01o 1o ha sido en la apariencia es permitir hacer cosas 6 adqui
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tir derechos por la sociedad que no =on posibles bajo el proceso po
sitiy o reglado por las formalidades juridicas de cualquier|pais que en
algo estime 3 respete las gurantias individuales

Aunque es muy distinta la 1¢? judicata de la extincibén de la res
ponsabilidad penal nos parece conteniente decir que como la pala
bra lo dice extinguida la responsabilidad n6 hay pena que aplicar
lo que importa que esa declaracién haga que no se pueda abrir nin
guua averiguacidon por el mismo hecho

Diremos por 1iltimo, que siendo la cosa juszgada un principio de
orden pliblico puede ser invocado en cualquier estado del proceso
debiendo supliree de oficio si por acaso fuese abandonado expresa 6
ticitamente una vez que las cuesticnes de derecho piblico deben ser
resueltas expontdneamente por exigirlo asi las condiciones de la so
ciedad en su vida moderna



