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12, EL FIN DEL DERECHO.—LAS GONDICIONES VITALES
o DE LA SOCIEDAD |

SUMARIO: 180. Mision del derecho.—r181. Nocion de las con-
 diciones de vida de la sociedad.—182. Cardcter relativo de
las condiciones de vida de la sociedad. —183. Ejemplos: La _
enseRanza phblica.—184. Idem. Los cultos.—185, Subjetivi-
dad de las condiciones de vida de la sociedad —186. Clasi-
Jicacion de.las condiciones de vidi de la sociedad.—i187. Con-
diciones mixtas. Conservacion de la vida.—188. Idem. Pro-
pagacion de la vida.—189. Idem. Propagacion de la vida.
El celibato—r190. Idem. El trabajo.—r191. Idem. El co-
mercio juridico. —~192. Condictones puramente juridicas.—
193. Clasificacion de las reglas del devecho, segiin el sujeto-
Jin del mismo. . |

» Los dos elementos del derecho que hemos analizado, la
‘norma y la coaccién, son_elerqentos de pura forma que no
nos ensefian nada del contenido del derecho. Todo lo que nos
dicen es que la sociedad exige ciertas cosas de sus miembros. -
Pero jpor qué causa? jcon qué fin? No lo advertimos. Perma-
necemos en presencia de la jforma exterior é inmutable-del
derecho. Sélo el contenido del derecho nos ensefia su verda-
dera utilidad social. Este es.el tema que abordamos.

180. MISION DEL DERECHO.—Es un problema insoluble,
se dird, la investigacién de lo que constituye el contenido del
derecho, porque éste es eternamente variable; aquf es de este’
modo; alli serd de otro. Es un caos en perpetua fusidn, agi-
tindose sin freno ni regla. Lo que aquf estd prohibido, se per-
mitird en otro lugar; lo prescrito aqui, estard allf prohibido.
Fe y supersticion, civilizacidn y salvajismo, venganza y amor,
crueldad y humanidad, jqué sé yo todavia? El derecho'lo aco-
gid todo, lo consagré todo, sin consolidar nada. Indudable-
mente, si la misién del derecho fuese realizar lo verdadero en
st, el resultado serfa desolador. De atribuirle semejante mi-
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sién, habrfa que confesar que est4 predestinado al error per-
petuo. Cada siglo, transformando el derecho, traerfa la con-
denacién del precedente siglo, que crefa que su derecho con-
sagraba la verdad, y serfa 4 su vez condenado por el siglo
siguiente. La verdad estaria siempre algunos pasos mds ade-
lante que el derecho, y éste no podria jamds alcanzarla, lo
‘mismo que el nifio que persigue una mariposa que vuela
cuando aquél se aproxima.

La ciencia es también una eterna investigadora. Pero no se
limita d buscar; encuentra, y lo que ha encontrado permanece
en su poder eternamente. Su investigacién es libre. En sus

~ dominios, 4 diferencia de lo que ocurre en los del derecho,
ninguna potestad tiene fuerza para revestir al error de la auto-
ridad de la verdad. Los decretos de la ciencia pueden ser
combatidos; los del derecho tienen un valor positivo; aquel
que descubre su errof, tiene, sin embargo, que someterse i
ellos. | '

Producir ese agravio contra el derecho, es aplicarle una
medida, la de la verdad, 4 la cual escapa. La verdad es el fin
del conocimiento, no el de los actos. La verdad es una, y todo
lo que se aparta de ella es error; hay un antagonismo ab-
soluto entre la verdad y el error. Al contraric, para los actos
6, lo que es igual, para la voluntad, no hay medida absoluta.
En tal situacién, en tal ocurrencia, la voluntad obrard de di
ferente modo que en tales otras, y sera tan justa y oportuna
€n uno como en otro caso. .

La voluntad se juzga con arreglo al fin que se propone, El
fin de la voluntad es quien caracteriza el acto como juste 6 no
Justo. Lo justo es la medida de lo prdctico, es.decir, de la
accidn; la verdad es la medida de lo zedrico, es decir, de la
percepcidn, Fusto es la concordancia de la woluntad con lo
que debe ser, verdad la de la concepcién con lo que es. Del
médico que pr_eécribe un remedio contrario al indicado para
la enfermedad, no decimos que eligié un remedio fa/so, deci.
mos que no vid juste So6lo cuando el descubrimiento de la
verdad estd concebidé como tarea priciica, que éxige la in-
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vestigacidn, el esfuerzo, en pocas palabras, una aplicacién de
la fuerza de voluniad, empleamos igualmente la expresién
justo al designar este trabajo de la voluntad hacia la verdad.
Cuando decimos del estudiante qué ha hecho un cdlculo justo,
del médico que no vié justo en el estado del paciente, no
miramos la misma verdad del cdlculo 6 del diagndstico, sélo
tenemos presente el sujeto que busca esta verdad, que se ha
propueste el fiz de descubrirla, y bajo este aspecto subjetivo
- designamos como juszo el fin alcanzado, )

El derecho no expresa la verdad absoluta; su verdad no es
mds que relativa, y su medida con arreglo 4 su fin.

Asi ¢l derecho no solo puede, sino que debe ser infinita-
mente diverso. El médico no prescribe el mismo remedio 4
todos los enfermos; adapta el remedio 4 la enfermedad. De
igual manera el derecho no dicta en todas partes las mis-
mas disposiciones, las adapta al estado del pueblo, 4 su gra-
do de civilizacién, 4 las necesidades de la época. Imaginar-
se que el derecho debe ser en todas partes el mismo, es una
conccpcidn tan falsa como la de someter todos los enfer-
mos al mismo tratamiento. Un derecho universal para to-
dos los pueblos, para todas las épocas, corresponde & la
panacea universal para todas las enfermedades. Es la_piedra
filosofal nunca encontrada, que los alemanes llaman la piedra
de los sabios (Stezn der Wersen), pero que solamente los
locos se ocupan de buscar. :

La idea es fundamentalmente falsa; refiere 4 la voluntad lo
que pertenece al comocimiento y contradice asf toda la histo-
ria. Contiene, sin embargo, una apariencia de verdad. Hay
reglas de derecho admitidas por todas las naciones. Todos los
pueblos prohiben el homicidio y el robo, admiten el Estado y
la propiedad, la familia y el contrato (1). He aqui, se dirg, la

(I) La nocion del jus gentium romano. Quod wvere naturalis ratio inter
omnes homsines constituil, id apud omnes pereque custoditur vocaturque jus gen-
tivm, quasi quo jure omnes genles wianwr, L. 9 de Ly L (z, 1), Ex hoc Jure
gendium introducta bellae, discreia gentes, regna condite, dominia distincta, agris
termiini positi, aedificia collocata, commercium, emutiones wno’ztzom:, lamtzones
conductiones, obligationes institutae. L, 5 Tbid,
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verdad; esas son las verdades jun’dzcas abso[m‘zzs sobre las
cuales no tiene poder la historia. De igual modo- se podria -
calificar de verdades las instituciones fundamentales de la
“civilizacién humana; las casas, las calles, el vestido, el uso
del fuego y de la luz. No son méds que los resultados de la
experiencia aplicada 4 la realizacién asegurada de ciertos
fines humanos.-Afirmar la seguridad de las vias publicas cor-
tra los’ ataques de los ladrones constituye un fin, por igual
motivo que ponerlas a cubierto de 1nundac10nes mediante la

- construccién de diques. Lo que es oportuno no pierde este

cardcter por hallarse fuera de discusidén vy, con este motivo,
haber ocupado plaza de verdad.

Una ciencia como ¢l derecho, que tiene por objeto la opor-
tunidad, puede distinguir entre las Instituciones que la histo-
ria ha consagrado asi, y.las que no tienen para_ella mas que
“una oportunidad condicional (de t1emp0 6 de lugar), las cuales
puede clasificar aparte, como hICIeron los romanos, oponien-
do el jus gentium y la naturalis mfz‘zo al Jus ctvile y 4 la civi-
lis ratio; peto no debe perder de vista que aqui todavia se
trata, no de verdad, sino de oportunidad. Ya tendré ocasién
de demostrar en la segunda parte de esta obra cdmo lo ha
olvidado. Lo /egal, que aquella ciencia coloca en oposicidn,
como lo verdadero propiamente dicho, porque es permanente
en el derecho, 4 lo oportune, que solo tiene -un cardcter pasa-
jero y transitorio, se nos presentard entonces como una mo-
dalidad de este tltimo: un precipitado fijo y condensade, por

" oposiciéd 4 la materia flotante y mévil. Es lo oportuno guien

ha sufrido la prueba de los siglos; el sedimento inferior, que
soporta todas las demds capas, y cuyo mantenimiento se
halla, por esto mismo, para siempre asegurado. Pero la forma-
cién de esta profunda capa ha seguido igual marcha que la de
las mds recientes; es la oportunidad depositada, consolidada
por la experiencia y puesta al abrigo de toda. controversia.

En el terreno del derecho todo. existe para el fin y en vista
del fin; el derecho entero no es mds que una creacién tnica

del ﬁn, s6lo que la mayor parte de los actos creadores aisla-
o . 18 :
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dos se remontan 4 un pasado tan lejano que la humanidad ha
perdido su recuerdo. Como para lo relativo 4 la formacién del
globo terrestre, es asunto de la ciencia hacer revivir en la his-

toria de la formacién del derecho los acontecimientos que 4

éste concurrieron; cl fin le proporciona los medios. El hombre
que piensa, que medita, hallard siempre, en el terreno del de-
recho, el fin de cada una de sus instituciones. La investiga-
cién de este fin constituye el objetivo mds elevado de la cien-
cia juridica, tanto desde el punto de vista del dogmatlsmo del
derecho, como de su historia.

iCudl es, pues, el fin del derecho? Hemos visto que el fin
de los actos del ser animado reside en la realizacién de sus
condiciones de existencia. Recogiendo esta definicidén, pode-
mos decir que el derecho representa la forma de la garantia
de las condiciones de vida de. la sociedad, asegurada por el
poder coactivo del Estado.

181. NOCION DE LAS CONDICIONES DE VIDA DE.LA SO-
CIEDAD.—Para justificarlo es necesario ‘que comprendamos la
nocion de Jas condiciones de vida.

Esta nocidn es relativa; se determina con arreglo 4 lo que
constituye la vida. Si miramos ésta desde el punto de vista
de la existencia puramente fisica, dichas condiciones se limitan
a las necesidades materiales de la vida: ¢l comer, el beber, el

vestido, la-habitacién. Pero aun bajo este aspecto, la nocién

sigue siendo relativa, porque se determina de diferente modo
segun las necesidades del individuo: éste exige mds, aquél ne-
cesita otra cosa. ' ‘

Pero la vida no se limita 4 la existencia puramente fisica:
el mds humilde, el mds desheredado, no se contenta con su
sola conservacién; no le basta con existi#; aspira al éienestar.
Cualquiera que sea el concepto que se forme de la existencia
—porque uno empieza 4 vivir allf donde otro cree que la vida
ha dicho su tltima palabra—, la imagen ideal que se forja
contiene para cada uno la medida del precio que fija 4 su vida
real, Realizar este ideal constituye el fin de todos sus esfuer-
zos, el mdvil de su voluntad.

-
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Llamo condiciones de vida 4 las condiciones subjetivas que
Ia rigen. Son condiciones de vida no sélo aguéllas de las cua-
les dgpende la existencia fisica, sino también todos los bignes,
los goces que, en el sentir del sujeto, son los tinicos que dan
valor 4 su existencia. El honor no es una condicién de la vida -
fisica, y sin embargo, para el hombre de honor, iqué valdria
la existencia si éste estuviese perdido? Para guardarlo ex-
pone voluntario su existencia. |

La libertad, la nacionalidad, no son condiciones de la vida .
fisica; y no hay un pueblo amante de la libertad que no haya
preferido la muerte 4 la servidumbre. El que se mata por des-
precio 4 la vida puede, sin embargo, reunir todas las condi-
ciones exteriormente necesarias para la existencia. En una
- palabra: los bienes, los goces, de los cuales para vivir siente el
hombre la necesidad, no sélo tienen un cardcter material; tie-
nen ademds un valorinmaterial, ideal; comprenden todo lo que
es objeto de las luchas de la humanidad: el honor, el amor, la
educacidn, la religidn, las artes, la ciencia. La cuestic’m de las
condiciones de vida, lo mismo del individuo que de la socie-
dad, es una cuestién de educacién nacional ¢ individual.

‘Tomando esta nocidn de Jas condiciones de vida por base
de mi definicién del derecho, voy 4 probar que es jusia, desde
luego, y que es también, para la ciencia, fecunda en resultados,
Se probard que es justa si cualesquiera reglas del derecho caen
bajo su aplicacién. Se demostrard que es cientificamente fe-
cunda si amplfa nuestra concepcion del derecho. Una idea que
no €s mds que justa semeja un estuche en el cual se introdu-
ce, retirdndolo inmediatamente, un objeto; éste permanece el
mismo y su conocimiento fntimo no adelanta un paso. La idea
solo adquiere un valor cientifico 4 condicién de ser fecunda,
es decir, de desarrollar el conocimiento del objeto que com-
prende, de aclarar los puntos que permanecen obscuros. Vea
mos si nuestra nocién sufrird la doble prueba. |

182. CARACTER RELATIVO DE LAS CONDICIONES DE VIDA
DE LA SOCIEDAD.—EIl que sea justa puede prestarse 4 discu-
si6n, y quiero prevenir las objeciones. Si el derecho tiene por
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objeto las condiciones de vida de la sociedad, ;cdmo puede
' contradecirse'alh extremo de impedir aqui lo que allf autoriza 1
ordena? Parece dar él mismo la.prueba de que el hecho sus-
ceptible de una apreciacién tan diferente no pertenece 4 las
o condiciones de vida de la sociedad; que ésta, al contrario,

_ puede tratarlo como mejor le parczca.

La objecién pierde de vista una cosa: que la oportunidad
es siempre relativa. El médico no se contradice cuando, segun
el distinto estado ‘dc_a_l paciente, ordena hoy lo que prohibfa
“ayer. El legislador tampoco se contradice: las condiciones de

vida varfan para la sociedad, lo mismo que difieren para el
_individuo; lo superfluo del uno se convierte en lo necesario del
otro; lo que al uno aprovecha perjudica al otro. - "

183. EJEMPLO: LA ENSENANZA PUBLICA.—Dos ejemplos
van 4 demostrar la diferente actitud de la \leglsl_acmn en una
sola y misma cuestidn. |

El primero concierne 4 la ensefianza. El Estado, hoy en dia,
ha hecho obligatoria entre nosotros la ensefianza elemental,
en otro tiempo la abandonaba 4 la iniciativa particular, limi-
tindose 4 fundar establecimientos que podfan facilitar 4 todos
‘los conocimientos elementales. Esto mismo no lo hacfa en
tiempos anteriores. En algunos Estados dc. la América del
Norte, donde existia la esclavitud hasta la época de la guerra
civil, era undelito capital ensefiar 4 leer y escribir 4 los negros.
Nos encontramos aqui ante una: cuadruple actitud del poder
publico, en una sola y misma cuestién: coaccién que asegura
la realizacién del fin.——Realizacién del mismo fin.por los me-
dios facilitados por el Estado, pero ausencia de la coaccién.—
Indiferencia completa del Estado.—Prohibicién, bajo pena de
muerte, de la persecucién del fin para ciertas clases de la so- -
ciedad, Apliquemos nuestra nocién de las condiciones de vida
4 estas cuatro situaciones. Para los Estados en que existia la
esclavitud, ]a situacién se resume en estos términos: un Esta-
~ do semejante no puede tolerar la educacion de los esclavos; el
esclavo que sabe leer y escribir deja de ser una bestia de car-
ga, es'un hombre, hace valer sus derechos como tal- y ame-

£
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naza asf la organizabiéh. social fundada sobre la esclavitud,
- Alli donde la obscuridad es una condicidn de la vida, es un de-
lito capital introducir la luz. En la antigiiedad no se temfa este
peligro; la fe en la legitimidad de la esclavitud era entonces
ompleta El pnrner estado de cosas (mdlferencm del Estado
en cuanto 4 Ja ensefianza) proclamaba que, en ese tiempo, la
educacién escolar no pertenecia 4 ‘las condiciones de vida
dela sociedad; el segundo (proteccién del Estado) reconocia
que era de desear; el tercero (obligacién escolar) la admite
" como necesaria. De estas concepciones diversas, jcudl es la
justa? Justas eran las cuatro, teniendo en consideracién cada
época.

184. EjEmpLO: LOs cuLTOS.—El segundo ejemplo se re-
fiere 4 la actitud de la legislacién para con la religion. Cuando
" surgid el cristianismo, el Estado pagano lo persiguié 4 sangre:
'y fuege. Es porque veia en él un peligro para su propia exis-
tencia; lo persegufa estimindolo una amenaza contra una
de sus condiciones de irida" la religion del Estado. Algunos”
siglos después el mt:.mol stado, que antes bajo pena de muerte
impedia profesar la fe crxstiana la impone por los mds crueles
medios. A la idea de que no podfa vivir con ella, substituye la
conviccién contraria de que sin ella no puede vivir. Al grito
de jmuerte 4 los cristianos!, reemplaza el de jmuerte 4 los
herejes! Los calabozos segufan abiertos, las hogueras encendi-
- das; sélo habfan cambiado las victimas. Hicieron falta siglos
- de luchas atroces y sangrientas, antes de que el poder piblico
“llegase 4 creer que no sélo la existencia de la sociedad es

compatible con la libertad de conciencia, sino que sin ésta es
imposible aquélla. ;Cudl  de estas concepciones era la verda-
dera? Todas, una vez mds, seglin su tiempo. '

185. SUBJETIVIDAD DE LAS CONDICIONES DE VIDA DE
'LA SOCIEDAD,—Una segunda objecién. consiste en decir que .
“es tan poco exacto que el derecho sirva siempred las condi-
_ciones de vida dé la sociedad, que frecuentemente se halla en
mnifiesta oposic¢ion con los verdaderos mterebes de ésta.

Lo concedo gustoso pero rephco con la comparacmn del
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médico: odjetivamente se puede decir con frecuencia otro tanto
de sus prescripciones; pero esto no. impide que sudjetivamente
tlendan siempre 4 un fin, que es el de preservar la existencia,
El médico puede equivocarse en la eleccién de los remedios.
El legislador puede equivocarse en la eleccién de los medjos.
Puede obedecer 4 prejuicios de diversa naturaleza, pero en
todos los casos cree asegurar 6 ayudar la existencia de la so-
ciedad. En Roma, laley de las Doce tablas prohibia, bajo pena
de muerte, atraer, por magia, 4 un terreno las semillas de otro
(segetem pellicere); lanzar sortilegios sobre las cosechas (f7u-
ges excantare); colocaba estos hechos al mismo nivel que el |
robo nocturno de cosechas y el cambio de linderos. jPor qué
esta severidad? El labrador romano crefa que estos peligros,
reales 6 imaginarios, comprometian la seguridad de su propie-
dad, y la seguridad de la propiedad inmueble y agricola cons-
titufa para él una condicién de vida de la sociedad. Se penaba
con la muerte al que la atacaba. . '

Lo rnlsmo ocurrfa en la Edad Media respecto & las brujas y
4 los magos. La sociedad entera temblaba delante del diablo,
que pasaba por aliado de aquéllos, los cuales le producian un
temor m4s profundo que los bandoleros y los homicidas. La
Iglesia se inspiraba, ademds, en el motivo religioso, que co-
locaba en la misién, por ella recibida, de proteger el reino de
Dios contra las asechanzas del demonio, La sociedad, y lo
mismo la Iglesia, estaban firmemente convencidas de que las -
brujas y los magos amenazaban las bases mismas de su exis.
tencia. Es inttil reprocharles por haber aceptado semejantes
creencias; el hecho de haberlas tenido subsiste igualmente. El
- motivo que suzébjetivamente armaba su brazo era la garantia
de las condiciones de vida de la sociedad, y en este sentido
solamente hay que entender la nocién que he establecido; ésta
no implica que una cosa ¢s condicién objetiva de la vida; es-
tablece que una cosa es lenida subjetwamente por tal.

Aun en esta acepci6n subjetiva, nuestra nocién no parece,
para la sociedad, de una exactitud absoluta. La experiencia
ha demostrado que el poder del Estado no se halla siempre

#
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exclusivamente al servicio de los intereses generales de toda

la poblacién, y que con frecuencia sélo se preocupa de los de
una clase privilegiada. La nocién de las condiciones de vida
de la sociedad, 4 las cuales substituyen asi los intereses de una
clase, parece recibir en este caso un mentis completo. Paso
provisionalmente sobre esta objecién para contestarla mds
adelante (nim. 14). .

Hay otra con la cual debo contar, I.a definicién establecida
para todo el derecho debe adaptarse 4 cada una de sus par-
tes; debe ser exacta para cada ley, para cada ordenanza. Asi
deberdse estimar como condicién de vida de la sociedad una
ley sobre el timbre, una ley sobre el impuesto 'de la cerveza,
las  disposiciones sobre la forma de las declaraciones fiscales
sobre las medidas de inspeccidn del fisco en la destilacién de
los alcoholes, de la cerveza, etc., sobre la acufiacién de las
monedas y su denominacidn.

Parecida objecién no es mucho mds seria que el argumento
por el cual se pretendiese debilitar la afirmacién de la necesi-
dad de la alimentacién para conservar ‘la vida humana, pro-
bando que la alimentacidn, tal como la practica el individuo,
no se hace en la forma precssa que su fin requiere. Se contes.
tarfa que la alimentacién es necesaria, pero su forma es libre.
Que el individuo consuma tales manjares & tal bebida, que
los tome en tal cantidad y 4 tal momento, ¢s, se dira, una
cuestién de determinacién personal; pero que debe tomar ali-
‘mentos y bebidas es ley ineludible de la naturaleza. El Estado
tiene la eleccidn de los medios para procurarse los recursos
econdémicos que le son indispensables. Que establezca el im-
puesto, del timbre y de las bebidas 6 el monopolio del tabaco
y de la sal, poco importa; pero lo que es una necesidad abso-
luta de su existencia, y por consiguiente una condicién de la
vida social, es que se procure recursos econémicos. Hecha la
eleccién del reparto de un impuesto, todas las medidas que
toma pata asegurar 6 facihtar su percepcién no son mds que
las necesarias consecuencias de la eleccién; quien quiere e]
fin qulere los medios. No hay dlSpOSlCIOn de la ley, por minu-
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ciosa que sea, que no responda 4 la nocién de las condiciones
de vida. Monedas, pesos, medidas; creacién y entretenimien-

‘to de las vfas publicas; saneamiento de los pantanos; sosteni-

i .

_mlento ‘de las bombas ‘de mcend1o tarifas de todo género;

insctipcion de los sirvientes y los huéspedes en los registros
del hotel; las prescrlpcmnes de policia mds vejatorias del an-
tiguo régimen, como, por ejemplo, el refrendo de los pasa-
portes, todo tiende, con arreglo 4 su fin, 4 asegurar las condi-
ciones de vida de la soc1edad cualesqulera que sean, por lo
demas las censufas que puedan dirigirse contra la eleccién de
los medios puestos en obra. SR
186. (CLASIFICACION DE _LAS CONDIC,IONES DE VIDA DE
LA SOCIEDAD.—Si -examinamos el conjunto de las condicio-
nes 4 las cuales estd ligada la existencia de la sociedad, ve- .

" remos que se dividen en tres clases, segun que el derecho las

rija 6 no: son extra-juridicas, mixtas 'y juridicas. 1as prime-

" ras estdn impuestas por la naturaleza, sea que las proporcio-

ne espontianeamente, sea que el hombre deba luchar para
arrancdrselas. El derecho permanece extrafio; el derecho sélo
rige los hombres, no tiene poder sobre la- naturaleza. Aqué-
llas, pues, como tales’'condicioneés de vida extra- Juridlca se sa-
len del marco de la exposicién que sigue.

187 C ONDICIONES MIXTAS: CONSERVACION DE LA VIDA,
—La otra parte no concierne mds que 4 los hombles De
nuevo se ve surgir aquf la oposicién de las condiciones libre-

mente adquiridas de las que es necesario conquistar. Cuando
~su interés se halla de acuerdo con el de la sociedad, el hom-

bre se pone gustoso al servicio de ésta. La cosa- se produce.
generalmente cuando se trata de.una de las .cuatro condicio- -
nées, en absoluto fundamentales, que interesan 4 la existencia
de la sociedad: la conservacién 'y la propagacién de la vida,

el tm&a]o y las relaciones sociales. El hombre es entonces es-’

timulado por tres mdviles poderosos el instinto de conser-
vacién,; el instinto sexual y el amor 4 la ganancia. La socie-
dad puede,.respecto 4 esto, fiar en la consoladora aﬁrmacmn '
de SCHILLER (Poesfas Los ﬁlosqfas) «Mlentras se espera que

-
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1a filosoffa sostenga el edificio del mundo, ella conserva los
rodajes por el hambre y el amor.» :
" El instinto de conservacidn, el instinto sexual el amordla
ganancia, son los tres grandes aliados del orden social; los
servicios que prestan dispensan de toda coaccion. B

Excepcionalmente, sin embargo estos tres motores cesan
de funcionar. Tal es el caso del que se suicida; el del célibe;
el mendigo y €l vagabundo suministran el tetcero, Los sui-
cidas, los célibes, los mendigos, contrav1enen Jas leyes funda-
mentales de la sociedad humana, -por igual titulo que- fos ho-
micidas, los bandoleros, los ladrones. Para convenceérse de
‘ello basta someterlos 4 la regla de la generalizacion aplicada
por KANT 4 la accion ‘mdmdu_al. si todos obrasen como ellos,
el mundo pereceria. | S

La cosa-es indudable en lo concermente 4 la precervacmn
individual de la existencia, basada sobre el instinto de con-
servacién. Si fuera posible admitir la sombria concepcién de
un filésofo moderno (1): ¢desde el punto de vista del yo 6 del
" jndividuo, la negacién de la voluntad, el adiés al mundo, la.
repudiacién de la vida, es la tinica conducta razonable»‘ si-cla
aspiracion 4 la supresién absoluta del dolor, 4 la nada, la
Nirwana» pudiere descender de la helada regién en que ha.
bita un pensador que desespera. de la solucién del problema
del mundé 4 las verdes llanuras en que la vida rebosa, donde
la misma multitud, 4 pesar de su incesante lucha por la exis.
tencia, sontfe 4 la vida; si se pudiere prever.un t1empo «en el
cual no ya el ser aislado, sino la humanidad entera, invocase
la nada, aspirase al aniquilamientos, la sociedad-correrfa el
mds formidable peligro que jamas la amenazo. Felizmente, el
instinto de conservacmn le. garant]za por mucha tlempo atn

la preservacién de la vida, y el suicidio solo - ofrece, para su

mantenimiento, un peligro 1ns1gmﬁcante
188, PROPAGACION DE LA VIDA.—EIl pehgro aumenta
cuando se trata de la propagacién de la vida favorecida por el

(1) E. vOoN HARTMANN, F}'Ié.rcﬁ'a de lo inconsciente. -~
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instinto sexual. Este, 4 quien la naturaleza confié aquel cui-
dado, no basta por si solo para asegurarlo. Kl hombre puede
engafiar 4 la naturaleza, puede limitar los nacimientos; la
madre puede destruir el germen de la vida, extinguir al recién
nacido; los padres pueden abandonarlo, mutilarlo. EJ Estado
se halla frente 4 un peligro que debe conjurar y del cual se
ha dado cuenta; pruebas de ello: las penas contra el aborto,
el infanticidio, el abandono de los nifios y su mutilacién, que
se encuentran en el dérecho penal de todos los pueblos civili-
zadus. No es sélo el interés de la criatura, el cuidado de pre-
servar su existencia, quienes hacen dictar estas penas; hay
también un punto de vista religioso, que no discuto, pero que
no es menester invocar para la jusfiﬁcacién de las disposicio-
nes que cito. Estas se justifican extensamente por la.sola con-
sideracién, puramente profana, de las condiciones de vida de
la sociedad: si la reproduccién estd amenazada, la sociedad se
halla en peligro. ' o |

El derecho moderno sélo ofrece disposiciones negativas
contra los actos que amenazan la reproduccion: la legislacién,
sin embargo, traté 4 veces de favorecerla mediante reglamen-
taciones positivas. Tal era el fin de la Zer Sulia et Papia
Loppaa de AuGUSTO. La trajo el descenso de la poblacién
libre 4 consecuencia de las guerras civiles y el libertinaje de
las costumbres romanas. Combatfa aquella ley el celibato, cas.
tigaba la falta de descendientes, anulando en todo é-en parte
las disposiciones testamentarias otorgadas 4 favor de célibes
¢ personas sin hijos, 6 substituyéndolos por personas casadas
y con descendeacia (1). Luis XIV Hevd mds lejos las cosas:
en el-Canada obligé 4 los célibes, por la fuerza, 4 casarse
para un mds rdapido aumento de la poblacién (2). |

(1) Una explicacién de la medida de AUGUSTO se halla en la compara~ |
cién hecha por TAciTO, Germ, c. 19, entre las costumbres romanas y germé-
nicas: Numerum liberorum finire ant queniquan ex agnatis necare flagitium la-
betur, plusque i5i boni mores valent quam althi bonae leges,

(2) Segin P\RKMANN, Frankreich und England.in Nordamerika, estable-
ci6 la edad nubil para los hombres de diez y ocho 4 diez y pueve afios y para
las mujeres de catorce 4 quince, Todo padre que no habia casado 4 sus hijos
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139. CELIBATO. —De esta misma Roma, que bajo AUGUS-
TO emprendié una campafia legislativa contra el celibato y la
falta de prole, partié mds tarde la orden de la Iglesia prohi-
biendo el matrimonio 4 sus sacerdotes. La razén de politica
religiosa que introdujo el celibato tiene su peso; comprendo
esta moral ideal que.proclama la renuncia como superior 4
ciertas satisfacciones. Pero una cosa es que algunos, por razo-
nes que podemos comprender, acaso hasta admirar, se abs-
tengan libremente del matrimonio, y otra cosa erigir esta abs-
tinencia en #zstitucion. Yo no examino si tal como estd con-
cebida es prdcticamente realizable, ni 4 qué precio la paga
quien 4 ella se somete; yo no me erijo gn representante del
sacerdote catélico para reivindicar en su nombre un derecho
que 4 todo hombre pertenece; me coloco exclusivamente des--
de el punto de vista de la sociedad. Y entonces, en mi opi-
nién, el juicio se impone; el celibato, en principio, es una ins-
titucién antisocial. Limitada 4 una sola clase de hombres, la
sociedad puede tolerarlo; generalizada, hard perecer & ésta. En
Rusia, la secta de los viejos rusos predica la abstencién se-
xual, no moralmente, por medio de votos tan solo, sino fisica-
mente, con la ayuda de la castracién. Tienen el mérito de una
légica ante la cual ha retrocedido la Iglesia romana; pero el
Gobierno ruso tiene 4 su vez el mérito de no haberse detenido
en presencia: del manto de conviccidn religiosa con el que se
cubre la secta y la ha perseguido enérgicamente. A

190. EL '1_‘RABAJO.——¥E1 trabajo es la tercera de las condi-
ciones fundamentales mds arriba mencionadas. Entiendo por
trabajadores todos los quc obran para realizar los fines de la
sociedad. Si todos decidiesen ctuzarse para siempre de bra-

zos, la ultima hora de la sociedad habrfa sonado. También
este peligro ha sido evitado. Igual que ocurre con la conset-

lo mds jarde de los veinte 4 los veintiséis afios, era castigado. Cuando los
barcos llegaban de Francia con mnjeres solteras, todos lus J6venes delian ser
casados en los catorce primeros dias. El que se substrafa & ello era privado
de los escasos goces de la vida canadiense; no podia cazar, ni pescar, ni ir 4
la selva, ni comerciar con los indios; se llegaba hasta ponerles marcas des-
honrosas, o . '
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_vacién y la propagacidn de s{ mismo, la obediencia 4 la ley del
trabajo no estd asegurada por ninguna disposicién legal: el
deseo de la ganancia basta para garantirla. El poder publico,
sin embargo puede intervenir en cierta medida: por una accidén
‘permanerte, con la mira de reprimir Ia- mendicidad y la va-
' ‘gancia, por una accidn transitoria en los casos de huelgas, La
ingerencia del Estado no podria justificarse en ninguno de es-
tos casos, desde el. punto de vista abstracto de la libertad
individual. Pero los hechos estdn ahf para demostrar que esta
idea absoluta no podria ser realizada en la. préctica, y al indi:
viduo que apelase 4 su libertad, la soc1edad opondrfa la nece-
sidad de su propia conservacién. :

191. EL COMERCIO JURIDICO.—El comercio d¢ los cam-
bios est4 sometido 4 las mismas leyes que el trabajo. Es aqué!
una de las condicienes de vida de la sociedad y ésta nada
tiene que hacer para erigirla en ley. El interés individual
basta para determinar al labrador 4 conducir su ganado 6 su
grano al mercado, para determinar al mercader 4 poner sus
productos en venta. Solamente el abuso, el fraude realizado
con el propésito de otiginar el alza de los precios, pueden dar
al Estado la ocasién de intervenir. Mds arriba he seitado la
necesidad y la legitimidad de esta intervencién. En este orden
de ideas, el acaparamlento de los trigos constitufa, en pasados.
~ tiempos, un verdadero peligro que la legislacién combatfa con
penas tigurosas. El telégrafo, los ferrocarriles, han hecho bo-
rrar de nuestro c4digo esa especie de delito. Veo en esto la
~ prueba de que el motivo perentorio de la-ley penal no reside
‘en la inmoralidad subjetlva del acaparador, sino en el peligro
objetivo del hecho con relacion 4 la sociedad.

192. CONDICIONES PURAMENTE JURIDICAS —Las cuatro

- condiciones fundamentales de la existencia de la sociedad que

“acabamos de analizar: la consetvacién de si mismo, la propa-
' gacién de la especie, el trabajo y el comercio juridico, son las
condiciones juridicas mixzas de la vida social. Su garantia no
tiene por primer asiento el derecho; reposan sobre la natura-
leza y sobrée la fuerza de los tres méviles naturales que hemos
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citado; el derccho suple 4 una y otros, excepcionalmente, .
‘cuando faltan. A dichas condiciones oporigo las puramenie
juridicas. Son-aquellas por las cuales la sociedad, con el fin de
“asegurarlas, debe acudir exclusivamente al derecho. Para con-
vencerse de la fundamental diferencia que hay entre estas dos
clases de condiciones de la existencia social, basta examinar
las obligaciones que imponen. La legislacion no tiene que tra-
ducir en reglas de derecho las recomendaciones siguientes:
-comed y bebed—defended vuestra vida—multiplicios—traba-
jad-—vended—; pero las prescripciohes: no mataréis, no roba:
réis, pagaréis vuestras deudas, obedeceréis al Estado, le pa-
garéis. las contribuciones, prestaréis-el servicio militaf, se
“reproducen en-todas partes. A la verdad, en estos dltimos
mandatos, el Estado no prescribe nada que no esté solicitaco
por el bien comprendido interéy de sus miembros. Basta su-
" ponerlos no existentes para explicarse su necesidad. Sin ellcs
no habria seguﬁdad para la vida ni para los bienes; serfa la -
guerra de todos contra todos. Aun saponiendo que ningdin
principio-morél guied la sociedad, que ésta se halla compues-
ta de puros egofstas ¢ de criminales—un presidio—, 6 deban-
didos—una cuadrilla de salteadores—, se verd al egofsmo ele-
var prontamente su voz y exigir entre los asociados la obser-
vancia rigurosa de los mismos principios', 0 casi los mismos,
que el Estado impone bajo forma de leyes, y reprimir su vio
.lacic’)n con tanto rigor, 6 mejor dicho, con muchisima mds du-
reza v crueldad de las que ostenta el Estado en su derecho
penal (1). La expériéncia atestigua que la justicia popular es
' mids inexorable que la justicia p#blica; aquélla, si sorprende 4

(1) Una prueba interesante de este hecho la suministran los casos de jus-
ticia penal secreta de los individuos incorporados al servicio militar 6 embar~
cados en buques de guerra. Cnando todos los homlres deben sufrir por la
falta de uno solo que no se puede descubrir, acaban, en caso de reincidencia,
por juzgarle ellos mismos, y su justicia es tar eficaz que no hay que lemer
otra reincidencia; en los cuarteles esto ocurre en la cbscuridad de las habita-
ciones; en los barcos de guerra la ejecucién se realiza durante 1a comida de
los oficinles, en el entrepuente—siempre sucede que los contramaestres se ha-

lian en el puente—; del entrepuente s6lo llegan hasta ellos los alegres y re=
vueltos cantos de la tripulacién,
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un ladrén de carneros, lo ahorca simplemente; ésta se contenta
con tenerlo en prisién durante algin tiempo. La organizacién,
por el Estado, del derecho penal, es tan beneficiosa para el
delincuente como para la sociedad. Para aquél la justicia de
nuestros dfas-es hasta demasiado clemente, y las considera.
ciones que le guarda olv1dan con frecuencia los derechos de
la sociedad. _

JCémo, pues, ocurre que el egofsmo contraviene la ley que
tiene por auxiliar’ No pensarfa en hacerlo si debiese esperar
en todo el mundo igual proceder; pero cuenta, precisamente,
con que esto no sucederd. En otros términos, se ayuda de la
ley en tanto que ésta limita la accién de los demds, en sz in-
terés, pero la combate cuando limita la accién suya en interés
de los demds; quiere los beneficios de la ley, pero ‘techaza sus
restricciones.

Asf es cémo se manifiesta la oposicidn entre el egcusmo
- social y el egofemo zndividual, El primero acepta y quiere la
ley, v si el Estado no es bastante fuerte para realizarla, se
hace justicia 4 s{ mismo (ley de Lynch); el segundo tiende 4
violar la ley. El egoismo social es el aliado de ésta; el egofs-
mo individual es su adversario; aquél pone la mira en el inte-
rés comiin; éste solo entrevé el interés particular. Si uno de
estos intereses debiera, de un modo absoluto, excluir al otro;
si el individuo tuviera que elegir entre su propio interés y el
de la sociedad, su eleccién pronto estaria hecha. Pero la rea-
lizacion del derecho por el Estado, es decir, el orden juridico,
proporciona al egofsmo el medio de conciliar esos intereses;
contraviniendo la ley, s6lo pone la mira en si mismo; mas por
es0 no cesa de querer, ademds, el bien de la sociedad.

193. CLASIFICACION DE LAS REGLAS DEL DERECHO SE-
GUN EL SUJETO-FIN DEL MISMO.— Estableciendo en principio
que todas las reglas del derecho tienen por fin asegurar las
condiciones de vida de la sociedad, se afirma al mismo tiem-
po que ¢sta es el swjeto final de esas condiciones. |Singular
sujeto, se dird, una pura abstraccién!; el verdadero sujeto final
es ¢l hombre, ¢l individuo; sélo él es, en definitiva, quien re-
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toge el beneficio de todas las reglas del derecho. La observa-
cién es exacta. Todas las reglas del derecho tienen al hombre
por fin (1), pertcneican al derecho privado, al derecho crimi-
‘nal 6 al derecho puiblico. Pero la vida social, por la persisten-
cia de los fines comunes, agrupa & los hombres en formacio:
nes mds elevadas y amplfa por esto mismo el cuadro de la
existencia humana. Al individuo, ser aislado, se junta el hom-
bre social, el hombre que forma parte de unidades supetiores.
Cuando, en vez de aquél, son éstas mismas (Estado, Iglesia,
asociaciones) quieres erigimos en sujetos finales de las reglas
de derecho que 4 ellas se refieren (personas jurfdicas), es cier-
to, y bien lo sabemos, que sdlo recogen los beneficios para
transmitirlos 4 la persona mazural, al hombre. El fin del dere-
cho, en efecto, sc realiza para el hombre de una manera inme-
diata o mediata, y en este tltimo caso el jurista no puede pa-
sar sin la interposicién de un sujeto de derecho superior, co-
locado por encima de los individuos aislados. jHasta dénde
puede llevar la aplicacién de este punto de vista? Esto es una -
-cuestion de téenica jun’dica que no hemos de abordar aqui (2)
¥ que permanece extrafia 4 la politica social, Esta deja al ju-
rista entera libertad para aplicar, en su esfera, la nocién del
sujeto del derecho; pero puede y debe, por su parte, reivindi-
car la facultad de usar de la nocién del sujeso final en derecho,
como lo permiten los problemas que ella misma tiene que re-
solver.

Desde el punto de vista socioldgico he designado 4 la socie-
dad como el sujeto final del derecho, sefialando 4 éste la mi-
sion de asegurar las condiciones de la vida social. Pero en la
misma sociedad, entendiendo esta expresién en su sentido
amplio, podemos de nuevo distinguir sujetos-fines especiales.
Hemos nombrado cuatro: el individuo, el Estado, la Iglesia,
las asociaciones. Todos son, al mismo tiempo, sujetos del de-

(1) Un jurista romano (ransporia activamente 4 la naturaleza la idea de
finalidad: la naturaleza lo ha hecho todo para los hombres: omnes fructns na-
tura hominum causa comparavit, L. 28, § 1 de usur, (22, 1).

(2) He tratado esta cuestién en ini Espéritu del D. R.
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rec}za en el sentido Jurlsta' poseedores de derechos personas.
Pero no agotan el contenido del derecho, quedan reglas de
éste que no se relacionan con ninguno de ellos, y cuando para
éstas suscitamos la cuestién del sujeto-in—y es menester ha-
 cetlo para todas. las reglas del derecho—nos es forzoso nom-
brar el niimero indeterminado, la masa, la sociedad, en fin,
tomada en el sentido estricto de la palabra Estas reglas y
estas instituciones del derecho las designaremos en adelante
como.reglas € instituciones soczales. - .-
El derecho entero se refiere 4 estos cinco sujetos-fines. Son
los centros personales de todo él, alrededor de los cuales se
agrupan todas las instituciones y reglas juridicas. Resumen
la vida social entera, dan el cuadro invariable de la ﬁnahdad
en el derecho ().
-En lo que sigue examinaré y _]ustlﬁcare la clasificacién del
- derecho que he establecido, con arreglo al sujeto-fin, en tres
de sus nociones fundamentales. Omitiré, sin embargo, la Igle- -
' sia y las asociaciones, 4 las cuales se aplica sin dificultad lo
que diré del Estado y del individuo. Mi demostracién com _
prenderd, pues, tres categorfas: Individuo, Estado, Sociedad.

I. LA RELACION JURIDICA DE LAS COSAS

SUMARIO:  194. La propiedad. — 195 Cosas piblicas.—196.
: - Fundaciones —roy. Las servidumbres.

194. LA PROPIEDAD.—Por lo que hace 4 la relacién eco-
nomica del destino de las cosas en vista de las necesidad.s

(1) ‘La division capital del derecho TOMano, en jus privaium y jus publi-
. cunn, basada sobre Ja diferencia del sujeto-fin (L. 1 § 2de].etj. 7, 1), com.
-prende en esta Wltima categoria (Quod ad statum rei Romance sﬁedaf) el Es:a-
do y la Iglesia (in sacris, sacerdotibus, magistratibus consistit); e} Iugar sistemd.-
tico de las asociaciones no estd determinado (collegin, corpora, D. 47, 22).
Miés adelante demostraré en qué medida la nocién de la socledad en el sen-
tido tomado aquf por base, era ya conocida y familiar 4 los romanos.
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humanas, el derecho romano distingue lo que podemos consi- .
derar como relaciones de destino primarias y secundarias. La
primera, en su forma normal, es la propiedad; la segunda es
la jus in 7e. |

105, COSAS PUBLICAS ——Bajo cierto aspecto, sin embargo,
la primera relacién sale del cuadro de la propiedad: es cuando
se trata de las res publice. Para éstas el sujeto-fin primario no
es evidentemente el Estado, la Ciudad, ni la Comunidad como
- personas juridicas, sino la colectividad indeterminada de los
individuos que usan aquéllas; la masa, el pueblo. Es un sujeto-
fin al cual la nocién de la propiedad, como la conciben los
juristas romanos: el derecho exclusivo de una persona defer-
minada (fisica 6 juridica), no: puede en modo alguno serle’
aplicada. Los romanos lo clasificaban en atencién al uso co- -
muin. (usus pudlicus). Esto no es sélo una simple relacién de
hecho, sino una relacién juridicamente protegida (por las actio-
nes populares), unpa relacidn juridica sobre una cosa, presen-
tindose bajo -un aspecto particular; le llamaremos un derecho
colectrvo (1). . : '

Nos hallamos asi en presenc1a de tres sujetos- ﬁnes dife-
rentes; las cosas, como directamente destinadas 4 las necesi-
dades humanas, se nos aparecen- bajo tres distintos aspectos:

a) I.a propiedad individual{sujeto-fin: la persona fisica);
' 2) La propiedad del Estado (su]eto-ﬁn el Estado‘ even-
tualmente, la Iglesia 6 la Corporacién);
¢) El derecho colectivo (sujeto-fin: la sociedad en el senti-
~ do estricto) (2).

Fn el lenguaje corriente, al nombre de’ «propledad» se -
agrega con frecuencia un sentido que ‘no es juridico. Asf es
como lo emplean los economistas. En esta aéepcién, el dere-

(1) V. mi Espiritu del D. R, ' -

(2) Los romanos transportan esta 0posici6n en la cosa y distinguen: a,
Res singulorum propie, familiares, res quem in bonis alicujus sunt, ves sus, suuin,
privatum, etc.; la expresién hoy en dia corriente, por lo general no se en
cuentra, que yo sepa, en Gavo, L. i, pr. de R, D {z, 8) b. Pecunia, pairimo-
ninm populi, ves fisci, fiscales. c. Res puﬁlzm? res qu@ in usu paéhca habentuy
publicis usibus in Perpetunm relicice, publico usui destinatee, communia civitatunt,
res untversilalis, .

9
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cho colectivo podrd ser designado como propiedad social 6 po-
pular. Esta misma acepcidn se vuelve 4 presentar cuando se
trata de la Iglesia 6 de las asociaciones, relativamente 4 Jas
cosas entregadas al uso comin (usus pudlicus) de sus miem-
bros (uso de la iglesia, del lugar de reunién de las asociacio-
nes, de las publicaciones en ese lugar depositadas, etc.) por
oposicién & sus bienes (bona, patrimonium universitatis),

Las tres citadas formas de disposicién de las cosas tienen
por fin asegurar las condiciones de la vida econémica de la
sociedad en el amplio sentido que ésta admite. Ninguna de
aquellas formas podria estar ausente. La pgropiedad indivi-
dual: hemos demostrado cémo la legitima defensa de la per-

. sonalidad fisica comprende necesariamente la defensa econd-
mica; es decir, la propiedad privada. La propredad del Estado:
para estar en condiciones de realizar €n todo momento sus
fines, debe siempre tener dispuestos todos los medios econd-
micos necesarios, y en esto, precisamente, consiste la funcién
de la propiedad. El derecko colectivo: sin la comunidad de los
caminos publicos, de las poblaciones, de los rios, las relacio-
nes entre los ciudadanos no serfan posibles; el exclusivo im-
petio de la propiedad privada unpedlrfa toda comunicacion
de un pueblo 4 otro. ,

Actualmente es la policia quien asegura este interés. Los
romamnos tuvieron el talento de permitir, al mismo publico, ve-
lar por sus propios intereses, reconociendo 4 todo ciudadano.
el derecho de entablar una accién {(actio popularis) (1) contra
cualquiera, por no importa qué hecho ilicito ‘que pusiese una
traba al uso de la res publice.

106. FUNDACIONES.—La caracteristica de la res puélzm' |
6 sea la afectacion final de una cosa 4 las necesidades de una
generalidad indeterminada (propiedad social, en el sentido
mds arriba indicado), se encuentra igualmente en las funda-
ciones de interés gemeral, La personificacion de la fundacién

(1) Los bizantinos des:gnaron exactamente el derecho que sirve de base.
4 esta accion como derecho popular (Sexaiov Snpotivoy).
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(universitas bonorum) constituge su expresién juridica. No
discuto la necesidad prictica. Por lo demds, no cabria equi-
vocarse sobre el alcance exacto de la expresién. La propie-
dad del ser puramente imaginario, como es La persona juridi-
ca, no responde 4 ninguna idea precisa. Esta persona no ob-
ticne beneficio alguno; quienes lo alcanzan son los individuos:
que, seguin los estatutos de la fundacién; deben gozar de las
ventajas que ésta proporciona (destinatarios, beneficiarios).
Esta propiedad no es mds que un simple aparato de construc-
cién, destinado. 4 facilitar la realizacién jurfdica de ese fin,
pero sin ninguna realidad prdctica para el sujeto. Este es sim-
plemente detentador del devecho en interés de otro, no es suje-
tofin. El sujeto-fin son los beneficiarios, y el derecho romano
lo ha reconocido asi, otorgdndoles una gctio popularis como
en el caso de la res publice (1). Abstraccién hecha de la forma
juridica y tomando sdlo en consideracidn el sujeto-fin, termi-
no diciendo: que las fundaciones'.de interés general, por lo
que hace 4 su destino econdmico social, y las 7es. publice, de-
ben ser colocadas en la misma linea. |
La asimilacién no es verdaderamente completa; no signifi-
ca que, como para las res publice, el uso de las fundaciones
de que se trata esté concedido absolutamente 4 todos, Hay
-algunas en que puede suceder asi: los museos publicos de
pinturas, por ejemplo, erigidos bajo forma de fundaciones, y
que todo el mundo puede visitar 4 -su antojo, lo mismo que
puede usar de los caminos -y aguas publicos. Otras hay, al
contrario, en que la participacidén de sus ventajas estd someti-
da 4 condiciones independientes del mismo beneficiario; por
ejemplo, la admisién en un asilo de viudas, la concesién de un
subsidio. A pesar de esta diferencia, y nb teriendo presente
- mds que el sujeto-fin, es siempre la sociedad, entendida en el

(1) L. 46§ 6 C. de episc. (2, 3): cogere pium opus an! piam liberalitalem
omnimode intplzyi et cuicumgue civium idem eliam facerﬁicmiia erit; cum sit
enint COMMUNIS pietatis vatio (fin de interés general), COMMUNES ET POPULA-
RES debet etiam affectiones constitui harum yerum execulionis, kabiture uNO-

QUOQUE licentiam ex nosira ac lepe movere ex lege condictitia et postulaye relicta
impleri. '
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sentido mds arriba indicado, quien constituye. aquél. El in-
terés que presentan, para.la sociedad, las fundaciones, merece
que aqui analice sus elementos esenciales. . e
. Las fundaciones, en €l sentido que generalménte se da 4 -
esta palabra, son la consagracién de cosas 6 de capitales en -
favor de personas- indeterminadas, no con un fin pasajero,
sino con un destino permanente. La tndeterminacion del des-
tinatario es el elemento que separa la fundacidn de la dacion,
4 tftulo gratuito, 4 una persona determinada (entre vivos: -do- '
pacién; por testamento: institucién de heredero, legados).

.. La duracién 9, mds bien, la continuidad del fin, su reitera-"
- da realizacidén, mediante las rentas del capital de la fundacidn, .
“son el elemento que la distingue de las concesiones aisladas,
hechas 4 un grupo de personas indeterminadas, Zberalidades
piiblicas, como se las podrfa llamar (1), que se cumplen de
* una vez. En las unas como en las otras, la benevolencia, ese
sentimiento de generosidad individual que originan las rela-
ciones 6 las cualidades personales (amistad, pobreza), se ele-
va de un vuelo 4 la altura de la rconcepc‘ién de la generosidad
abstracta. La liberalidad ya no se dirige mds 4 la persona
aislada; es la generalidad la favorecida, ya sea universal 6ya
sélo. constituya una categoria (pobres en general, indigentes de
la localidad, menesterosos pertenecientes 4 un culto. determi.
nado; vindas: viudas en general, de empleados del Estado, de
empleados de una. categoria determiniada; estudiantes: estu-
" diantes de la Universidad del] pais, de cierta facultad); y NoS
hallamos en presencia de.verdaderas liberalidades sociales,

(1) Los alemanes las designan con el nombre de Spenden, del latin spern-
dere (expendere = distribulir, expensa, spensa == gastos, alimentos, 4 :as cua-
les corresponden las palabras alemanas: speise, spise; spiza). En Roma, seme-
jantes larguezas (largitiones) & liberalidades al pueblo !granos, carne, vino,
aceite, ete.), se distribuian, como es sabido, con frecuencia. Sobre su impot- -
tancia social v. mi Espiritu del D. R. II, pags. 247-250. La distribucién de
sopas, de lefias, etc., en caso de miseria, por -asociaciones especiales {en otro
siempo por los conventos, cuya supresion ha originado una. laguna sensible
para la beneficencia) son las modernas formas de estas larguezas. .

" A ests categoria pertenece también la nocién juridica romana del ‘sacius )
wissilium. L o
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que podemos oponer 4 los actos de Jiberalidad individual.

La extensién de las fundaciones es'infinitamente mayor que

'la de las liberalidades. Estas no son otra cosa mds que SOCO-

rros concedidos 4 los necesitados; Zmosnas publicas; como,
* toda limosna;, contienen la confesién de la miseria del que las
recibe; por esto mismo, presentan un aspecto que humillay
degrada. Las fundaciones; al contrario, atienden 4 t_odas"las
necesidades de la vida humana, las de la- vida fisica (alimen-
to, vestido, habitacion, socorros médicos, institutos. de po-
bres, asilos de viudas, hospicio de huérfanos, hospitales) (1)
y las de la vida intelectual (educacién 6 goces artisticos y
cient{ficos: bibliotecas, museos de arte, becas).

Respecto 4 la forma juridica, el jurista distingue entre las
fundacioues revestidas de personalidad propia (wniversitates
bonorum) vy las que no la tienen. En estas ditimas el pa-
trimonio afecto al fin estd asignado 4 -una personalidad ya -
existente (Estado, Comunidad, Iglesia, Universidad, etc.), con
encargo de distribucién permanente de las rentas conforme -
al acta de fundacién. Es, hoy en dia, la forma corriente de las
becas de estudios. Se puede. distinguir también las funda-
ciones Zndependientes 'y las fundaciones 7o independientes.
Para las unas como- para las otras, el patrimonio consagrado
‘4 la fundacién es propiedad de una persona, & saber: en el
primer caso, Ja misma fundacién; en el segundo, el fiducia-
rio {2). Esta segunda categorfa de fundaciones comprende.
también, en el sentido juridico, aquellas que consisten en la .
ereccién de res publice. Poco frecuentes en nuestros dias, se

(1) Las pie cause, pia corpora, del derecho romano posterior, La mds an-
tigua es la Zabula alimentaria de Trajano; la mayor parte datan de la época
cristiana, : : : S

Ejemplos en L. 19 cod. de sacros eccl. (7, 2) xemodochirm, orphanotre-

- phium, ptochotrophium, geronlocomiunt, brephotrophium. Los nombres griegos
_atesliguan su origen reciente; contienen una Nueva prueba de la influencia, ya
sefialads, del cristianismo sobre el progreso del espiritu de beneficencia.

(2) Para el lector no jurista hago presente que el fiduciario es aquel -4
quien estd concedido un derecho, no para que él mismo lo goce, sino para
que lo apligue en beneficio de terceras personas; es detentador del derecho,
no en su interés propio, sino linicamente como representante (portador del de
secho, v. Espiritu del D. K., 1V),
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hallaban muy extendidas en la época romana; por ejemplo,
ereccidn de fuentes piiblicas, de teatros, de estatuas, etc, El
derecho musulmdn les ha aplicado también una nocidn muy
especial (1), ‘

En cuanto 4 1a forma de ereccidn de las fundaciones, sélo
la mencionaré para divulgar de un modo cierto una no-
cién del derecho romano que se relaciona con la fundacidn:
la pollicitacio. Generalmente el jurista no advierte en ella mds
que el elemento formal de la fuerza obligatoria de una pro.
mesa unilateral. Pasa en silencio la importancia social de la
pollicitatio. Esta importancia consiste en el hecho de que la
pollicitatio es la forma de la Jundacion entre vivos; corre pa-
rejas con la fundacidén testamentaria. Desde el punto de vista
de la liberalidad social se confunden una y otra (2). La an-
tigua jurisprudencia romana no ha reconocido jamds .como
nocién independiente la liberalidad hecha enzre vivos al 7n-
dividuo (cdonacién); pero aceptdé de buen grado la liberalidad
soctal entre vivos, y asi esquivé el escriipulo- técnico que la
teorfa de los contratos oponia 4 la pollicitalio en la necesidad
-del mutuo consentimiento. El romano no hace ningin sacri-
ficio por el individuo; sélo se decide 4 hacerlo en provecho
de la comunidad. El derecho se tuerce, y niega en un caso la
forma que concede en el otro.

Jamds el derecho romano ha reconocido una forma inde.
pendiente de la fundacién testamentaria (ereccién de una fun-
dacién como objeto tinico de un testamento); la cosa tan sélo |
podia realizarse. por el desviado camino de la institucién de
un heredero encargado de crear la fundacién. Cuando en los
tltimos tiempos cristianos se relajaron las formas rigurosas
inherentes 4 la confeccidn de los testamentos, y se vieron

(1) Wikf 'om: consagracién al bien piiblico 6 4 fines sagrados, Una se-
gunda especie de Wiikf es la en favor de los- descendientes (Wik{ ewlod).
Nosotros le llamariamos fideicomiso de familia. El derecho musulmdn sefiala
expresamente el elemento de permanencia y de moralidad del fin; prohibe,
por ejemplo; disponer en provecho de los no creyentes, Véase voN TORNAUW
Das moslemitische Recht, Leipzig, 1855, pdgs. 15 5I-50.

(2) LZiberahtates in civitates collaie, L, 3 § 1 de poll (50, 12) Donationes,
gue in vem publicam fiunt, L. 1 § 1 ibid, :
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‘surgir disposiciones de ltima voluntad abiertamente encami-
nadas 4 ese objeto (por ejemplo, la institucién de heredero
de los captivi, pauperes, etc.), JUSTINIANO tuvo que tomar
otra ruta (éubstitucién por la Iglesia, por la Comunidad, como
herederas encargadas de la ejecucién de la disposicién), para
calmar los escrupulos juridicos que se oponfan 4 su validez
legal. Después de continuadas luchas, la teoria moderna ter-
miné por reconocer el fundamento juridico de la ereccidn tes-
‘tamentaria directa de una fundacién, y la nocién juridica de
“la liberalidad social, de la cual la pofZicitatio no habia sido, en
derecho romano, mds que el primer reconocimiento parcial,
llegé asf 4 su completo desarrollo. La teoria no puede desco-
nocer este hecho; debe aceptar como regla que, en toda libe-
ralidad, el sujeto-fin puede ser, no sélo una persona, en el
sentido del derecho (persona certia—fisica juridica), sino tam-
bién la misma sociedad (persona tncerta); que los bienes asf
adjudicados 4 ésta—cualquiera que sea, por lo demas, la for-
ma que la técnica jurfdica exija para la validez de la institu-
cién—son, desde el punto de vista econémico y social, un
patrimonto social, una propiedad social.

197. LAS SERVIDUMBRES.-—Por lo que hace al destino se-
cundario de las cosas, la oposicién entre nuestros tres sujetos-
fines se reproduce en la servidumbre:

a) Atendiendo al individuo: servidumbres personales y
prediales; l -

&) Atendiendo al Estado: servidumbre piiblica (1);

¢) Atendiendo 4 la sociedad: uso comtin de los terrenos
privados, juridicamente protegido (2).

(1) Segin el derecho romano, las personasjuridicas—por consigniente,
también el Estado —pueden gozar de una servidumbre personal ordinaria,
Esta idea es poco afortunada y ciertamente poco digna de ser mantenida por
las legislaciones modernas, Su falta de seatido aparece ya en que no se podia
aqui conceder la duracién de la servidumbre hasta la extincidn del que tiene
€l -derecho. Esto resulta de la misma nocion de la servidumbre personal, Se
obligé 4 limitarla, por disposicion positiva, 4 un médximo de tiempo (100
afios), L. 56 de usufr. (7,1). :
(2) La base juridica puede ser doble: ley y concesién por el propietario;
ejemplo de la primera: camino de sirga. L. 5 de R. D.(7,8), L. 30§ 1 de
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Il. LA OBLIGACION

SUMARIO: IpeS’;_Las z'res '.s‘z.gfez‘osﬁnés de' la ablzgdcz'én.

198. Los TRES SU]ETOS-FINES DE LA OBLIGACION. ~—-Su-_
pongo conocida la nocién de la obligacién, ‘Me limito 4 de-
mostrar el dlferente aspecto bajo el :cual se presenta, segin
se trate de uno 4 otro de nuestros tres sujetos-fines.

" El sujeto-fin puede ser:

'~ a) EL INDIVIDUO. | :

En este caso la relacion sale del derecho prwado El medio
de hacetla valer consiste en la persecucién del derecho por
vfa de procedimiento civil. La expresidn juridica especifica es
la obligacion; es especial 4 la obligacidn del derecho privado;
no se aplica 4 las obhgacmnes del derecho publico ni 4 las
sociales. - '

¢) EL EsTapO. :

El poder piblico también puede concluir los contratos or-
dinarios del derecho privado. En este caso. se halla regido,
activa y pasivamente, por los principios de ese derecho. El-
Estado (fisco) procede en justicia como demandante é como
demandado. Pero no sucede igual cuando la obligacién tiene
su origen en el fin y la misién propios del Estado; por ejem-
plo, el pago de los impuestos, de las contribuciones (activa-
mente), de los sueldos (pasivamente). Aqui estd la obligacién
sometida 4 las reglas del derecho piblico. La persecucién no
se hace por via de procedimiento civil; hay formas especiales
establecidas para este efecto.

A.R. D, (41, I), ejemplo de la segunda: paso piblico & haves de granjas y
tierres. L. 1.§ 2 de his. qui eff. (9,3)... Jocus privatus pev guem vulgo iter fit,
L. 31 ad L. Aquil {g,2). El contraste de esta cosa privada de uso piublico es
la cosa piblica de uso privado: taberne publice quarum wusus ad privatus per-
. tired, L 32 de cont, emt, (28, 1). -




