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tur, nisi dies compromissi exitura sit, nec pro-
ferri possit.

4.—Proinde si forte urgeatur a Pra.etqr(} ad
gententiam, aequissimum erit, si furet sibi de
cansa nondum liquere, spatinm ei ad pronun-
tiandum dari.

14. Powmrpontus libro XL ad Quintum Mucium,
__Sed si compromissum sine die confectum est,
necegse est arbitro omnimodo dies (1) statuere,

artibus scilicet consentientibus, et ita cansam di-
geeptari; quodsi hoe praetermiserit, omni tempo-
re cogendus ost gententiam dicere.

15. Unrianus libro XIII. ad Edictum.— Licet
autem Practor destricte edicat, sententiam se ar-
hitrum dicere coacturum, attamen interdum ra-
tionem ocius habere debet, et excusationem roci-

erc causa cognita, utputa si fuerit infamatus a
litigatoribus, aut si inimicitiae capitales inter
eum ct litigatores aut alterum ex litigatoribus
intercesserint, aui si aetas aut valetudo, quac
postea contigit, id oi munus remittat, aut oceupa-
tio negotiorum propriorum, vel profectio urgens
aut munus aliguod Reipublicae; et ita (2) Labeo;

16. PavLus libro XIII. ad Ediclum.—et 5i qua
alia incommoditas el post arbitrium susceptum
incidat. Sed in causa valetudinig similibusve ean-
ga cognita differre eogitur,

§ 1.—[17.] (3) Arbiter iudicii sui nomine, quod
publicnm aut privatum habet, excusatus esse do-
bet a compromisso, utique si dies compromissi
proferri non potest; guod si potest, quare non co-
gat eum, guum potest, proferre? Quod sine ulla
districtione (4) ipsins intordum futurom est. Si
tamen utorque velit eum sententiam dicere, an,
quamvis cautom non sit de die proferenda, non
alias impetret, quia iudicinum habeat, ne cogatur,
quam si consentiat denuo in se compromitti?
Haec scilicet, si dies exiturs est,

17. [18.] Uvpianvs libro XIII ad Edictum.—
Ttem si unus ex litigatoribus bonis suis cedat, Iu-
lianus libro quarto Digestorum seribit, non asse
cogendum arbitrum sententiam dicere, quum ne-
que agere, neque conveniri possit.

§ 1.-—5i multo post revertantur ad arbitrium
(a) litigatores, non esso cogendum sententiam
dicere, Labceo seribit.

8 2,—Iitem si plures sunt, qui arbitrium recepe-
runt, nemo unus cogendus erit sententiam dice-
re, ged aut omunes, aunt nulius.

§ 3.—Inde Pomponius libro trigesimo tertio (6)
quaerit, &i ita sit compromissum, ut, quod Titio
disceptatori placet, id Seius pronuntiet, quis sit
cogendus? Et puto tale arbitrium non valers, in
quo libers facultas arbitri sententiae non est
futura,

(1y diem, Hal.

(8) 1T, Tawr. R
(3} Loe ediciones enlgares comisncan agqué otro £mgmcuto.
(4) Taur, segan otros cédices; Fi, distinctione, Br.
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dias en que el juez no estaria obligado, & no ser
gue hublera de transcurvir el dia del compromiso,
¥ no pudiera prorrogarse.

§ 4.—Por tanto, si acaso fuese apremiado por
el Pretor para la senfencia, serd muy justo, que
#i jurase que aln no estaba bastante instruido do
la causa, se ie dé espacio para sentenciar.

14. PompoN1o; Comeniarios d Quinto Mucio,
libro X1.—Pero &i se hizo el compromiso §in fijar
dia, os absolutamente necesario para el arbitre
fijar dia, por supuesio, consintiéndolo lag partes,y
que de esta manera ge resuelva la cunestion; por-
que si dejare de hacer esto, entodo tiempo ha de
ser obligado 4 pronunciar sentencia.

16. UrnriaNo; Comentarios al Edicto, libro X1,
—Mas aunquce terminantemente diga el Pretor,
gue obligara al Arbitro 4 dictar sentencia, sin em-
bargo, 4 veces debe tener en cuenta la razén de
aquél, y admitir su excusa con conccimiento de
cansa, por ejemplo, 8i hubiere sido in“amado por
los litigantes, 6 si hubioren sobrevenido capitales
enemistades entre é1 y los litigantes, 6 uno de los
litigantes, o si la edad ¢ una enfermedad, que so-
brevino después, 6 la ecupacion de negocios pro-
ﬁios, 4 una urgente marcha, 6 algin cargo de la

epiblica, le dispensara de su cometido; y asi lo
dice Liabeon;

16. Pavro; Comentarios al Edicto, libro XITI—
¥ sile sobreviniese algin ofro impedimento des-
pués de aceptado el arbitraje. Perc en el caso de
enfermedad, o en otros semejantes, es obligado
) prorro% rlo con conoeimiento de causa.

§ 1. [17.] — El arbitro debe ser excusado del
compromiso por razén del juicio propio, gue piu-
blico 6 privade tiense, pero solamente si no puede
prorrogarse ¢l dia del compremiso; porque si se
puede, gﬁor qué no obligaria & prorrogsrlo, pu-
diendo? Lo que algunas veces sg ha de hacer sin
apremio alguno del mismo. Mas si ambos quisiesen
que &l pronuncie sentencia, jacaso, aunque no se
haya convenido sobre la prorrogaciéon del dia, no
conseguira gue no se ls apremie, porque tuviera el
juicio, de otro modo quo si consintiera que de nue-
vo se haga compromiso 4 su favor? Esto se en-
tendera asf, si estuviera para transcurrir el dia.

17. [18.] Urriano; Comeniarios al Kdicto, li-
bro XIII.—También si uno de los litigantes cedie-
ra sus bienes, escribe Juliano en el libro cuarfo
del Digesto, que no ha de scr obligado el arbifro
# pronuncisr sentencia, como guiera que ni pue
da demandar, ni ser demandado.

1.—8i mucho tiempo después volvieran los
litigantes al arbitraje, eseribe Labedn, que no se
la ha de obligar & proferir sentencia.

2.—Asimismo, si son muchos los que acepta-
romn el arbitraje, ninguno sélo deberd ser obligado
4 pronunciar sentencia, sino ¢ todos, ¢ ninguno.

§ 8.—Por lo que, pregunta Pomponio en el li-
bro trigésimo tercero, si el compromiso fuese de
este modo, que lo que bien parezca al drbitre Ti-
cio, esto sentencie Seyo, gquién habrd de ser
obligado? Y yo opino que no es valido tal arbitra-
je, en el que no haya de haber libre facultad para
1a sentencia del arbitro. :

(5) arbitrom, el mdrgen interior del cédice FL
(#) ad edictum, inssrte Hal.
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4.—Bed si ita sit compromissum, arbitratu

Titii, aut Seii fieri, Pomponius scribit, et nos pu-.

tamus compromissum valere; sed is erit cogendus
sententiam dicere, in quem litigatores consen-
serint.

§ 5.—81i in duos fuerit sic compromissum, ut, si
dissentirent, tertium assumant, puto tale compro-
missnm non valere; nam in assumendo possunt
dissentire. Sed si ita git, ut iis tertius assumeore-
tur Sempronius, valet compromissum, quoniam
in sssumendo dissentire non possunt. '

§ 6.— Principaliter tamen quaeramus, si in
daos arbitros sit compromissum, an cogere eos
Practor debeat (1) senfentiam dicere, quia res
fere sine exitu fatura est propier naturalem ho-
minum ad dissentiendum facilitatem. In impari
enim mumere idecirco compromissum adwmittitur,
non quoniam cousentire omnes facile est, sed
quia, etsi dissentiant, invenitur pars maior, cuius
arbifrio stabitur. Sed usitatum est etiam in dunos
compromitti, et debet Praetor cogere arbitros, i
non congentiant, tertiam certam eligere perso-
nam, cuius anctoritati pareatur,

§ V{.—Celsus libro secundo (2) Digestorum scri-
bit, si in tres fuerit compromissum, sufficere qui-
dem duorum consensum, si praesens fuerit et ter-
tius; alioquin absente co, licet duo consentiant,
arbitrium non valere, quia in plures fuit compro-
missum, eb potuit praesentia eius frahere eos in
eius sententiam;

18. [18.] Pomronrtus libre XVII. Epistolarum
et Variarum lectionum (3).—sicuti (4) tribus iu-
dicibus datis quod duo ex consensu absente ter-
tio iudicaverunt, nikil valet, guia id demum,
gquod maior pars omnium iudicavit, ratum est,
quum et omnes indicasse palam est.

19.[20.] Pavrus libro XIII. ad Ediclum.—
Qualem autem sententiam dicat arbiter, ad Prae-
torem non pertinere Labeo ait, dummode dicat,
quod ipsi videtur. Et ideo si sic fuit in_arbitrum
compromissum, ut certam sententiam dicat, nul-
lnm esse arbitrium, nee cogendum sententiam di-
cere Iulianus scribit libro quarto Digestorum.

§ 1. [21.] (5)—Dicere autem sententiam existi-
mamus eum, qui ea mente quid pronuntiat, ut
sacundum id discedere eos a tota controversia
velit. Sed si de pluribus rebus sit arbitriam re-
ceptum, nisi omnes controversias finierit, non vi-
detur dicta sententia, sed adhue erif a Praetore
cogendus.

§ 2.—Unde videndum erit, an mutare senten-
tiam possii? Et alias quidem est agifatum, si ar-
biter iussit dari, mox vetuit, ntrum eo, quod ius-
sit, an eo, quod vetuit, stari debeat? Et Sabinus
guidem putavit, posse. Cassius sententiam magi-

. {1} compromissnm, non debet cogere eos Prastor senten-
tiam (omitiendo Eoguaeramus), Hal.
(2} tertio, Hal
{3} ot Variarum lectionum, omitelae Hal.
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§ 4.—Pero si ¢l compromiso fuese de esta suer-
te, que se hiciese al arbitrio de Ticio, 6 de Seyo,
escribe Pomponio, y opinamos nosotros, que os
valido el compromiso; pero deberd ser obligado
& proounciar sentencia aquel en quien hubieren
consentido los litigantes.

§ 5.—8i 4 favor de dos sc hubiere contraido
compromiso en esta forma, que, si disinticsen,
elijan un tercero, opino que tal compromiso no
vale; porque al elegirlo pueden disentir. Pero si
fuese de este modo, que por allos ge tomase como
tercere 4 Sempronie, es valido el compromiso,
porque no pueden disentir en la eleccion, _

8 6,—Pero investiguemos prineipalmente, si ¢l
compromiso fuese para dos arbitros, si debera aca-
80 obligaries el I'retor & pronunciar sentencia,
porguc el compromiso por lo comun ha de gquedar
sin éxito por } natural facilidad de los hombres
para disentir. Porque por esto se admite el com-
proimigo en ndmero impar, no perque es fan’' que
todos lleguen 4 un acuerdo, sino porque, aunque
disientan, se encuentra unsa parte mayor, & cuyo
arbitraje se estard. Pero se acostumbrd también
&4 contraerse compromiso 4 favor-de dos, y debe
el Pretor obligar & los arbitres, si hio se pusieran
de acuerdo, & elegir una fercera persona cierta,
4 cuya autoridad se obedezcsa.

§ 7.—Escribe Celso en el libro segundo del Di-
gesto, que si el compromiso hubiere sido & favor
dc tres, basta ciertamente la conformidad de dos,
si también el tercero hubiere estado presento; de
otro modo, estando é1 ausente, aunque dos cstu-
viesen conformes, no es8 valido el arbitraje, por-
gquo el compromiso fusé & favor de mas porsonas, y
pudo la presencin de aquel atraerlos 4 su parecer;

18. [19.] Pomroxnio; FEpistolas y Docirina de
autores varios, libro XVII.—asl como nombrados
tres jneces, no es valido lo que de comtun acuer-
do juzgaron dos estando ausente el tercere, porgue
sélo es valido lo gue juzgd la mayoria de todos,
cuando es evidente que también todos juzgaron.

19. (20.] PauLo; Comentarios al Edicte, li-
bro XIIT.—Mas dice Labedn, que no es de la in-
cumbencia del Pretor cual sea la sentencia que
pronuncie el 4rbitro, con tal que pronuncie la
que le parezea. Y por esio, si el compromiso se
hizo & favor del arbitro en esta forma, para que
pronuncie detcrminada sentencia, escribe Julia-
no en el libro cuarto del Digesto, que es nule el
arbitraje, y que no ha de ser obligado 4 pronun-
ciar senfenecia. .

§ 1, [21.]—Tero estimamos que profiere senten-
cia el que pronuncia algan fallo con la inteneién
de querer apartar por él 4 lag partes de toda con-
troversia. Pero 81 sobre muchas cosas se hubiese
aceptado el arbitraje, & no ser gue hubiers puesto
término 4 todas las controversias, no se entiende
haberse pronunciado sentencia, sino que deberad
ser todavia obligado & ello por el Pretor.

§ 2.—Por lo que habra de verse, gpodra acaso
variar la sentencia? Y verdaderamente otras ve-
ces se ha discutido, cuando el 4rbitro mando que
ge diern una cosa, y después le prohibio, gacaso
debers estarse & lo que mandd, 6 4lo que prohi-

4) Bie et, Hal.

(5) 7T.as ediciones vulgarcs comienzan aqui, en esle prrafs,
un nueve fragmenio con la giguienta tngoripeidn: Tulianus libro
IV. Digestorum, :
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gtri sui bene excusat, et ait Sabinum non de ea
sensisse gententia, qnae arbnr{u:m f!ms}tz ged de
praeparationc causac, utputa si iussit litigatores
Kalendis adesse, mox Idibus iubeat; nam mutare
cum diem posse; ceterum si condemnnavit vel ab-
golvit, dum arbiter esse desierit, mutare se sen-
tentiam non posse,

20. [22.] Gatus libro V. ad Edictum provin-
- etale.—quin arbiter, etsi erraverit in sententia
dicenda, corrigere eam non potest,

21.(28.] Unrianus libro XIII ad Edictum.—
Quid tamen, si de pluribus controversiis sumtus
ost nihil sibi communibus, et de una sententiam
dixit, de aliis nondam; numquid desiit esse arbi-
ter? Videamus igitur, an in prima controversia
possit mutare sententiam, de qua jam dixerat. Et
multum interest, de omnnibus simul ut dicat sen-
tentiam, compromisswm est, an non; nam si (1) de
omnibug, poterit mutare, nondum enim dixit sen-
tentiam; quod si ut (2) separatim quasi plura sunt
compromissa, et ideo, quantum ad illam contro-
versiam pertinet, arbiter case desierat.

§ 1.—B8i arbiter ita pronuntiasset, nihil videri
Titinm deberce Seip, tametsi Seium non vetuisset
petere, tamen si quid petiisset, videri contra sen-
tentiam arbitri feeisse; et id Ofiling et Trebatius
regponderunt.

& 2.—Solutioni diem posse arbitrum statuere
puto; ef ita et Trebatius videtur sentire.

§ 8.—Pomponius ait, inutiliter arbitrum inecer-
tam gententiam dicere, ntputa: «guantum ei de-
bes, redde; divisioni vestrae stari placet; pro ea
parte, quam creditoribus tuis solvisti, accipes.

§ 4.—Item si arbiter poenam ex compromisgo
_peti vetuerit, in libro trigesimo tertic apud Pom-
ponium seriptum habeo, non valere; et habet ra-
tionem, quia non de poena compromissam est.

§ 5. [24.] (83)—Papinianus libro tertiec Quaestio-
num ait, 8i, quum dies compromissi iniretur, pro-
lato dic litlgatores denno in eum compromiserint,
nee secundi compromissi arbitrium receperit, non
esse cogendnm recipere, gi ipse in mora non fait,
quo minus partibus suis fungeretur; quod si per
cum factnm est, aequissimum esse cogi eum a
Practore sequens recipere. Quae quaestio ita pro-
cedit, gi nihil in priore compromisso de dic profe-
rendo eaveatar; ceternm si caveatur et ipse pro-
tulit, mansit arbiter.

v

§ 6.—Plenum compromissum appellatur, quod
de rebus controversiisve (4) compositum est, nam
ad omnes controversias periinet; sed si forte de
una ve git disputatio, licet pleno compromisso

(1) ut, fnserta Hal.
(2) - Hal.; o, Fl.
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bi6? Y, 4 la verdad, Sabino opiné que puede. Cas-
gio disculpa hien el paracer dl:a su maestro, y dice
que Sabine no dié su opinion refiriéndose 4 aque-
lla sentencia gue pusiera térmimo al arbitraje,
sino refiriéndose 4 la preparacién de la causa, co-
mo, por ejemplo, & mandé que los litigantes se
presentasen el dia dalas Calendas, y después man-
dara que el de los Idus; porque puede ¢l variar
de dia; de otra smerte, si condend o abselvid, co-
mo quiera que haya dejado de ser &rbitro, no pue-
de él variar la sentencia,

20. [22.] Gavo; Comentarios al Edicto provin-
cial, libro V.—porque el arbitro, aungue hubiere
errado al pronunciar la sentencia, no puede co-
rregirla.

21. {28.] Urriano; Comentarios al lLidicto, li-
bro XIII.—DPero ¢qué se dira si fué nombrado pa-
ra muchas controversias, que nada de comun tu-
vieran entre sf, y profirié sentencia sobre una, y
no gobre lay otras; habra acaso dejade de ser ar-
bitro? Veamos, pues, si en la primera controver-
sia pedra cambiar la sentencia, que respecto de
clla habia pronunciade. E importa mucho saber,
i es 6 no clecompromiso para que simultdnecamen-
te pronunciara sentencia sobre todas; porque si
para que sobre todas, podra cambiarla, porgue
aun no profirié sentencia; pero si para que por se-
parado, se entiende como que son muchos los com-
promisos, ¥ que por esto habia dejado de ser Ar-
bitro en cuanto respecta 4 aquella controversia.

§ 1.—8i el arbitro hubiese fallado en estos tér-
minos, que nada parece que Ticio debe & Seyo,
annque no hubiese prohibido que Seyo reclame,
sin embargo, si hubiese pedido alguna cosa, se
entiende que ha obrado contra la sentencia del 4r-
bitro; y esto respondieron Ofilio y Trebacio.

£ 2.—Opino que el arbitro puede fijar dia para
el pago; y asi parece que opina también Trebacic.

3.—Dice Pomponio, que iniitilmente pronun-
cia el arbitro sentencia incierta, como por ejem-
plo: «devuélvele cuanto le debes; parece bien que
86 estd & vnestra divieidn; recibe segin agueila
parte que pagaste & tus acreedoress,

§ 4.— Asimismo, si e} arbitro hubiere prohibide
que se pida la pena del compromiso, hallo eserito
en Pomponio en el libro trigésimo tercero, que no
es valido; y tiene razén, porque el compromiso no
es sobre la pena.

§ 5. 24.}i~Dice Papinianc en el libro tercero
de las Cuestiones, que si cnande hubiese espirado
el término del compromiso, prorrogado el térmi-
no, los litigantes se hubleren comprometido de
nuevo & favor del mismo arbitro, y éste no hubie-
re acaeptado el arbitraje del segundo compromiso,
no ha de ser obligado &4 aceptarlo, si él mismo no
8e constitilyo en mora, para no desempefiar su co-
metido; pero que si esto consistid en él, es muy
justo que sea obligado por el Pretor 4 aceptar el
segundo. Cuya cuestién surge sélosien el primer
compromiso nadage dispusiera sobre prérrogadel
término; de otro modo, sise dispusicra y él lo pro-
rrogo, continia siendo &rbitro.

§ 6.—Llamase compromiso pleno, el que ge cons-
tituyo pars cosas § controversias, porque respec-
ia a todas las controversias; pero si acaso fuesela
digputa sobre una sola cosa, aunque se haya obrado

(8) Las ediciones vulgores comienzan en este pdrrafo otra
h) omnibus, ingerta Hal,
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actum sit (1), tamen ex ceteris causis actiones
superesse; id enim venit (2) in compromissum, de
quo actum est, (ut) veniret. Sed est tulius, si quis
de corta re compromissum facturus sit, de ea so-
la exprimi re in eompromisso.

& 7.—Non debent autem obtemperare litigato-
res, si arbiter aliquid non honestum iusserit.

§ 8,—8i intra diem compromissi aditus arbiter
post diem compromissi adessoe insserit, poena non
committetur.

§ 9.—-8i quis ex litigatoribus ideo non adfue-
rit, quod valetudine, vel Reipublicac causa ab-
sentia impeditus sit, aut Magistrata, aut alia in-
sta de causa, poenam committi Proculus et Atili-
cinus aiunt; sed si paratus sit in enndem compro-
mittere, actionem denegari, aut exceptione tu-
tum fore. Sed hoe¢ ita demumn verum erit, i arbi-
ter recipere in se arbitrium fuerit paratus; nam
invitum non esse cogendum Tulianus libro quarto
(3) Digestorum recte scribit; ipse auntem mnihilo
minus posna absclvitur,

§ 10.-—8i arbiter iussit, puta in provineia ades-
ge litigatores, quum Romae esset in ewm ¢ompro-
missum, an ei impune non pareatur, quaeritur.
Est et verius, quod Tulianus ait libro quarto, eum
locum compromisso inecsse, de quo actum sit, ut
promitteretur. Impune igitur i non parebitur, si
alio loel adesse iusgerit. Quid ergo, 81 non appa-
reat, de guo loco actum sit? Melius dicetur, eum
locum conftineri, ubi compromissum est. Quid ta-
men, si in ec loco, qui sit circa Urbem, adesse
iusserit? Pegasus admittit, valore iussum. Quod
puto ita verum esse, si et eius sit auctoritatis ar-
biter, ut (4) in secessibus soleat agere, et liti-
gatores facile co loci venire possint.

§ 11.— Sed si in aliguem locum inhonestnm
adesse jusserit, puta in popinam {5) vel in lupa-
narium, ut Vivianus (6) ait, sine dubio impune
el non parebitur; quam sententiam. et Celsus li-
bro secundo Digestorum probat. Unde eleganter
tractat, si is sit locus, in quem alter ex litigatori-
bus honeste venire non possit, alter possit, et is
non venerit, gqui sine sua turpitudine ec venire
possit, is venerit, qui inhonestc venerat; an com-
mittatur poena compromissi, an quasi opera non
pracbita? Kt recte putat non commiiti; absurdum
enim esse, iussum in alterius persona ratum esse,
in alterius noun.

§ 12.—Intra quantum antem temporis, nisi de-
tur, quod arbiter iusserit, committatur stipula-
tio, videndum est. Et si quidem dies adiectus non
sit, Celsus seribit libro secundo Digestornm, ines-
se quoddam modicum tempus, quod ubi praeter-

(1) Mcet plenum compromissum fuctum #lt, Hal.; licet
compromissum auctum git, otros en Hel.

(s? tamen Martianus ex ceteris causis actiones snperesse
ait. Id enim venire, Hal,
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con compromiso pleno, subsisten, sin embargo, las
aceiones nacidas de las demas causas; porque co-
rresponde al compromiso aguelle de que se trato
que le correspondiera. Pero es méis seguro, si al-
guien hubiera de formalizar compromiso sobre
cosa cierta, que 5010 de esia cosa se haga mencion
en el compromiso.

§ 7.—Mas no deben obedecer los litigantes, si
el arbitro hubiere mandado alguna coss gue no
fuera honesta. : o

8§ B.—Bihabiéndose comparecido ante el arbitro
dentro del términe del compromiso hubiere man-
dado gque ge compareciera después del término
del compromiso, no se ineurrird en pena.

§ 9.—8i alguno de los litigantes no hubiere
comparecido, precisamente porque haya estado
impedido por enfermedad, 6 por ausencia por cau-
sa de la Republica, o por su Magisirature, o6 por
otra justa causa, dicen Proculo y Atilicine que se
incurre en pena; pero si estuviese dispumesto 4
otorgar compromisc & favor del mismo, se denie-
ga la accion, 6 ha de estar seguro con la excep-
cion. Pere esto solamente sera verdad, si el arbi-
tro estuviere dispuesto 4 aceptar a su favor el
arbitraje; porque escribe acertadamente Juliano
en el libro cuarto del Digesto, que contra su vo-
luntad no ha de ser obligado; pero aquel queda,
no obstante, absuelto dela pena. ;

§ 10.—8i el arbitro mandsé, por ejemplo, que los
litigantes comparecieran en una provineia, ha-
hiéndose otorgado 4 favor de &l el compromigo en
Roma, preguntase, si impunemente no se le abe-
decera. Y es mas verdadero lo que dice Juliano
en el libro cuarto, gue se comprende en el com-
promiso aquel lugar de que se haya tratado para
que gc prometiese. Por lo tanto, impunemente no
se le obedecerd, si hubiere mandado comparecer
en otro lagar. ;Qué se dir4, pues, #i no aparecie-
ra de qué lugarse haya tratado? Mé4s bien ge dira,
que se comprende aquel lugar en que se hizo el
compromiso. jPero qué, si hubiere mandado que
se compareciera en lngar que estuviese eerca de
la Ciudad? Pegaso admite que sea valido el man-
dato. Lo que opino que es verdad en este caso, si
el arbitro fuese de tal autoridad, que acostumbre
4 actuar en lugares de retiro, y facilmente puedan
log litigantes ir & aquel lugar.

§ 11.—Pero si hubiere mandado que se presen-
tasen en algdn lugar deshonesto, por ejemplo, en
un bodegén 6 lupanar, como dice Viviano, sin du-
dae se le desobedeeerd impunemante; cuya opinién
aprueba también Celso en el libro segundo del Di-
gesto. Porlo que, examina con diserecion, si ellu-
gar fueratal,que & élnopudiera ir decorosamente
uno delos litigantes, y el otro pudiera, y no hubie-
reido el que sin desdoro pudiera ir 4 él, y hubiere
ido el que habiaido indecorosamente; gse incurrira
quiza en la pena del compromiso, 6 se considerara
el caso como sl nada sc hubiera hecho? Y con ra-
#hn ogina que no se incurre en pena; porgue es
absurdo que €l mandato sea valido respecto & la
persona del uno, y no respecto & la del otro.

§ 12.—Mas ha de verse dentro de cuanto tiem-
po se incurrira cn la ‘estipulacion, si no sc diese
lo que el Arbitro hubiere mandado. Y si verdade-
ramente no se hubiere agregado término, escribe
Celso ep el libro segundo del Digesto, que hay

(3) tertio, Vulg.

4) vel, (en tugar de ut), Hal,
() Ial. Vuly.; popiun, FI,
(5} Inlianus, Hel Vulg.
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jerit, pocna statim poti potest; et (1) tamen, in-
quit: etsi (2) dederit ante acceptum indieiwm,
agi ex stipulatu non poterit;

22. [256.] PauLus libro XIIT. ad Edictwm.—
utique nisi eius interfuerit func solvi.

28. [26.] Urepiaxus libro XIII. ad Edictum.—
Celsus ait, si arbiter intra Kalendas Septembres
dari iusscrit, nec datum erit, licet postea offera-
tur, attamen semel COMMmissam poenam compro-
missi non evanescerc, quoniam semper verum
est, intra Kalendas datum non esse. Sin autem
oblatum acceplt, poenam petere non potess, {3)
doli exceptione removendus; contra, ubi dunta-

xat dare iussns est (4).

§ 1.—Idem ait, i iusgerit me tibi dare, ot va-
letudine sis impeditus, gquo minus accipias, aut
alia iusta ex camsa, Proculum existimare, poe-
nam non committi, nec si post Kalendas tc para-
to accipere non dewm. Sed ipse recte putat due
esse arbitri praecepta, unum pecuniam dari,
aliud intre Kalendas dari, lieet igitur in pocnam
non committas, quod intra Kalendas non dedeyis,
quoniam per te non gtetit, tamen commiitis in
eam parfem (B}, quod non das.

§ 2.—Tdewm ait, nihil alind esse sententiae sta-
re posse, quam id agere, guantum in ipso sit, ut
arbitri pareatur sententiae.

§ 3.—Idem Celsus ait, si arbiter me ibi certa
die pecuniam dare iusserit, tu accipere noluisti,
posse defendi, ipso iure poenam non commitbi;

24. (27.] Paurvs libro XIII. ad Edictum.—
scd sf postea ille paratus sit aceipere, non impu-
ne me non daturnim; non enim ante feceram.

25.[28.] Urriaxus libro XIII, ad Edictum.—
Labeo ait, si arbiter, quum in compromisso cai-
tum esset, ut eadem die de omnibus sententiam
diceret, et ut posset diem proferre, de quibugdam
rcbus dicts (6) sententia, de quibusdam non di-
cta, diem protulit, valere prolationem, senten-
tiasque eius pesse impune non pareri; et Pompo-
nins probat Labeonis sententiam. Quod et mihi
videtur, quia officio in sententia functus non est.

§ 1.—Haec autem clausula: «diem compromis-
si proferre», nullam aliam dat arbitro facuitatem,
qnam diem prorogandi; et ideo conditionem pri-
mi compromissi neque minuere, neque immutare
potest; et ideo cotera gquoque discutere ot pro
omnibus unam gententiam ferre debebit.

§ 2.-8i per fideiussorem fuerit cautum in pri-
o compromisso, ¢t sequens similiter proferen-

(1) ut, (en Tugar de et), Jial.
(1) Véanse Hal, Vulg.
(%) aut, inserta Hal.

401

cierto tiempo moderado, y que luego que éste hu-
biere pasado, al punto se puede pedir la pena; y
gin cmbargo, afiade, si se hubiere dado antes de
haberse acepiado el juicio, no podra reclamarse
por la accion de lo estipulado;

22. [2B.] PavLro; Comentarios al Edicte, Libro
XIII.—ciertamente, si no le hubierc importado
que 56 pague entonees.

23. [26.] Uvprtrano; Comentarios al Ediclo; li-
bro XIII.—Dice Celso, que siel Arbitre hubiere
mandado que se dé una cosa dentro de lag Calen-
das de Septiombre, y no se hubiere dado, aunque
se ofrezca después, sin embargo, no desaparece
la pena del eompromiso nna vez que en ella se
haya incurride, porque siempre s verdad que no
se di6 dentro de las Calendas. Pero si uno acop-
t6 lo ofrecido, no puede pedir la pena, debiendo
ser repelido por la excepcion de dolo; al contra-
rio, cuando selamente se mandd day,

§ 1.—Anadc ¢l mismo, que si hubiere mandado
que yo te diera una cosa, y por enfermedad, G
otra justa causa estuvieras impedido para reei-
birla, estima Proculo que no se incurre en pena,
ni aunque después de las Calendas, hallandote tu
dispuesto 4 recibirla, yo no te la diera. Pero con
razén opina el mismo que son dos los preceptos del
arbitro, uno, que se d¢ el dinero, otro, que se dé
dentro de 1as Calendas, y asi, aunque no ineurras
en pena, porque no lo hubieres dadoe dentro de las
Calendas, puesto gue por tf no quedd, incurres,
8in embargo, en esta parte, porque no lo das.

§ 2.--Dice el mismo, que poder estar 4 la sen-
tenciane esoira cosa, que ejecutar cuanio en uno
mismo esté para que se cbedezea la sontencin del
arbitro.

§ 3—F! mismo Celso dieg, que si el arbitro me
hubiere mandado que te diese una cantidad en
cierto dia, v ti no la quisiste recibir, puede de-
fenderse que de derecho no se incuarre en la pena;

24. [27.] Pavro; Comentarios al Edicto, libro
XIII.—-pero que si después hubiese estado aquel
dispuesto & recibirla, no impunemente dejaré yo
de darla, porque ne lo habia hecho antes.

- 25. [28.] Urriano; Comentarios al Edicto, li-
bro XiIl.—Dice Labeon, que si el Arbitre, habién-
dose prevenido en el compromisgo que on un mis-
me dia pronunciase sentenecia sobre todas las cues-
tiones, y que pndiese prarrogar el dia, proferida
sentencia sobre algunas cuestiones, y sobre ofras
no, prorrogd dicho dia, es valida la prérroga, ¢
impunemente se pucde no obedecer sn sentencia
y Pomponio aprueba el dictaimen de Labeon. El
cual también & mi me parece bien, porque con la
sentencia no evacud gu cometido.

§ 1.—Mas esta cliusula: «prorrogar el dia del
eompromiso», no da al arbitro ninguna otra fa-
cultad, que la de prorrogar el dia; y por tanto, ni
puede disminuir, ni alterar la condicién del pri-
mer compromisec; y por esto, debera discutir tam-
bién las deméas cuestiones y proferir una sola sen-
tencia sobre todas.

& 2.—8i con fiador se hubiere dade caucién on
el primer compromiso, dice Babeon queigualmen-

4) darl fussit, Hal.
(8) in ea parte poenam, Vulg.
(6) alioguin, ingerta Hal.
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dumn Labeo dicit; sed Pomponius dubitat, utrum
iisdem, an et aliis tam idoneis; quid enim, inquit,
gi idem fideiubere noluerint? Sed puto, si nolue-
rint fideiubere, tunc alios non absimiles adhi-
bendos,

26. (20.] PavLus libro XIII. ad Edictum.—ne
in potestate sit fidleiussorum posiea se non obli-
gantium, ut poena committatur. Idemque ef si
decesserint. .

27.[80.] Yrrianus Uibro XIII. ad Edictum.—
Diem proferre vel praesens, vel per nuntinm, vel
per epistolam potest.

§ 1.—8i heredis mentio vel ceterorum facta in
compromisso non fuerif, worte solvetur compro-
missum; nec utimur Labeonis sententia, qui exi-

_stimavit, si arbiter alignem pecuniam dare iusse-

rit, et is decesserit antequam daret, poenam eom-
mitii, licet heres eius paratus sit offerre.

§ 2.— Stari autom debet sententiae arbitri,
gquam de re dixerit, sive aequa, sive iniqua sit;
ot sibi imputet, qui compromisit. Nam et (1) Divi
Pii Rescripto adiicitur: «vel minus probabilen
sententiam aequo anime ferre debeots.

§ 8.—5i plures arbitri fuerint, et diversas sen-
tentias dixerint, licebit sententia (2) eorum non
stari; sed si maior pars consentiat, ea stabitur,
alioquin poena committetur. Inde quaeritur apud
Iulianum, s8i ¢x tribus arbitris unus (3) quinde-
cim, alius (4) decem, tertius (5) quingme conde-
munent, qua sententia stetur? Kt Iulianus seribit,
quinque dsbere praestari, quia in hanc summam
omues convenerunt (6).

§ 4.—S1 quis litigatorum defuerit, quia per
cum factum est, quo minus arbitretur, poena com-
mittetur. Proinde sententia guidem dicta non co-
ram litigatoribus non valebit, nisi in compromis-
sis hoe specialiter expressum sit, ut vel uno, vel
utrogque absente sententia promatur; poenam au-
tem is, qui defuit, commitiit, qunia per eum fa-
ctum est, quo minus arbitretur. ’

§ 5.—Coram autem dicere sententiam videtur,
qui sapientibus (7) dicit; ceterum coram furioso
vel demente non videtur diei. I6omn coram pupillo
non videri sententiam dictam, nisi tutor praesens
fuit. Et ita de his (8) omnibus Iulianus libro quar-
to Digastorum secribit.

§ 6.—Et si qliis praesens arbitrum sententiam
dicere prohibuit, poena committetur.

§ 7.—Sed si poena non fuisset adiecta compro-
misso, sed simpliciter sententia stari quig promi-
serit, incerti adversus eum foret actio.

5

(1) ut, (en lugar de et), fal.

(2) Towr.; sententing, FI. ssgtin correccion, Br.; pero véase
la nota £, de ltu pdgfﬂa 896, al fragmenlo 11 de dgte tilulo.

(3) In, fnserta o Vulg.

) in, inseria la Vaulg.
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te se ha de otorgar también e¢] segundo; pero duda
Pomponio, si es gae con los mismos, 6 acaso tam-
bien con otros tan idoneos; porque, dice, ;qué se
hars, si los mismos no hubieren querido sev fia-
dores? Pero opino, que si no hubieren querido ser
fiadores, entonces sc han de dar otros no dese-
mejantes,

26. [29.] Pauro; Comentarios al Edicto, libro
XI71.—para gque no dependa de los findores que
después no se obligan, que se incurra en pena. Y
lo mismo también, si hubieren faliecido.

27. [80.] Urriano; Comentarios al Kdicto, li-
bro XI1II.-Puede prorrogar el dia, ¢ estando pre-~
sents, 6 por mensajero, O por carta.

§ 1.—8i en ¢l compromiso no se hubiere hecho
mencion del heredero, 6 de los demas, se digolve-
r4 por la muerte el compromiso;y no seguimos el
parecer de Labeon, gue estimé que si el &rbitro
hubiere mandado que alguien diese una cantidad,

"y éste muricse antes que la diera, se ineurre on

pena, aunque su heredero estuviera dispuesto 4
ofrecerla.

§ 2.—Mas debe estarse & la sentencia que el ar-
bitro hubiere preonunciado sobre la cuestidn, ya
sea justa, ya injusta; 6 impiteselo & si propio el
gue s¢ comprometio. Porque también se afiade en
un Rescripto del Divino Pio: «y debe soportar con
igual 4Animo la sentencia menos aceptables.

§ 3.—8i fueren muchos los Arbitros, y hubieren
pronunciado diversas sentencias, serd licito que
no se esté A sul sentencia; pero sila mayoria es-
tuvieso de acuerdo sobre una, se estard 4 clla, y
de lo contrario se incurrird en pena. Por lo que
Eregﬁntasa Juliano, si de tres Arbitros uno con-

enara 4 quince, otro a diez, y el tereero 4 cinco,

4 qué sentencia se esiara? Y escribe Juliano, que

eben pagarse los ecinco, porque todos convinic-
TOR en esta suma.

§ 4.—8i hubiere estado ausente alguno de los
litigantes, como quiera que en 81 consistié que no
se pronunciarasentencia arbitral, s¢ incurrira en
pena. Por lo tanto, la sentencia que en realidad
se pronuncié, no estando presentes los litigantes,
no seré vilida, 4 no ser gqne en los compromisos
ge haya expresado especialmente csto, que se pro-
nuncie la scntencia aungue el une 6 los dos estu
viesen ausentes; mas aquel que faltd incurre en
pena, porque en él consistié que no se profiriese
la sentencia arbitral.

§ 5.—Mas se considera que pronuncia senten-
cia ante lag partes, el que la profiere ante los que
ia enticnden; pero ante el furioso ¢ ¢l demente no
g6 considera gue se pronuncia. Asimismo, tampo-
co se considera que ante el pupiio se ha pronan-
ciado sentencia, si no estuve presenfe su tutor.
Y asi lo escribe Juliano respecto de todos estos en
el libro cuarte del Digesto.

§ 6.—Y si estando presente alguno prohibio al
arbitro pronunciar la sentencia, se ineurrird en
1a pena.

éj 7.—Pero si no se hubiese agregado la pena
cn el compromiso, sino que simplemente hubiere
prometido cualquiera que sc estaria & la senten-
cia, habria contra él la accion de cosa incierta.

(6) In, inserta la Vulg.
() FL segrn Br.; consenserunt, Taur,
(7) Esio es, intelitgentlbna z'etgan Br.
(8) aliis, (én lugaer de his), HHal.
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28. [81.] PavLus libro XIII. ad Fdictum.—
Non autem interest, cerfa an incerta summa com-
promissa sit, utputa: «quanti ea res erit».

29. [82.] ULPIANUS Zz'bro_ X FII: ad Edictunt.—
Adversus gententiam arbitri fit, si peta}tur a.b.eo,
a quo arbiter peti vetuit. Quid ergo, si a_fidoius-
gore eius petatur, an poena con}mxttatu..r? Et pu-
to, commiftitur (1) et ita Sabmus_ geribit, nam
< buviper [effectuj a rec petit. Sed si cum fideius-
gore compromisi, et a reo petatur (2), nisi inter-
«it fideinssoris, (3) non ecommittetur.

30. {33.] PauvLus libro XIII. ad Edictum.—_—
§i quis rem, de qua compromissum sit, in indi-
cinin deducat, quidam dicunt, Practorem non in-
torvenire ad cogendum arbitram sententiam di-
core, quia iam poena non potest esse, atque si so-
Intura est compremissum. Sed si hoc obtinuerit,
futurnm est, nt in potostate eius, quem poenitet
compromisisse, sit compromissum eludere. Ergo
adversus enwm poena committenda ost lite apud
indicem suo ordine peragonda.

81. [34.] Urpianus libro XIII. ad Edictum.—
Ita domum autem committetur stipulatio, quum
adversus eam quid fit, si sine dolo male stipulan-
tis factam est; sub hac ¢nim conditione committi-
tur stipulatio, ne quis doli sui praemium ferat.
Sed si quidem compromisse adiiciatwr: «ut (4) si
guid dolo in ca re factum sit», ex stipulatu con-
voeniri, qui dolo fecif, potest. Et ideo, si arbitrum
quis corrupit vel pecunia vel ambitione, vel ad-
vocatum diversae partis, vel aliguom ex his, qui-
hus camsam suam commiserat, ex doli clausuia
poterit conveniri (8); vel si adversarium callide
circumvenit. Et omnine si in hae lite dolose ver-
satus est, locnm habebit ex stipulatu actio; et
ideo, 81 velit de dolo actionem exercere adversn-
rius, nwon debebit, quum habeat ex stipulatw
actionem. Quodsi huinsmodi clansula in compro-
misso adscripta non est, tunc de dole actio vel
exceptio locum habebit. Hoe autem compromis-
swmn plenum est, quod et doli clausulae (6) habet
mentionem.

32. [85.] PavLus libro XIII. ad Fdictum.--
Non distinguemus in compromissis, miner, an
maior git poena, quam res, de qua agitur.

§ 1.—Non cogetur arbifer sententiam dicere,
si poena commissa (7) sit.

§ 2.—8i mulier alieno nominc compromittat,
non .erit pecunia (8) compromissa propter inter-
cessionem.

§ 3.—Bumma rei est, ut Praetor se non interpo-
nat, sive initio (9) nullum sit compremissam, si-
ve sit, sed pendeat, an ex co poena ¢xigi potest,
sive postea deficiat poena compromisso soluto die,
morte, aceeptilatione, indicio, pacto,

(1) committl, segun otra lectura del mdrgeén inferior del
codice F1. -

(2} petam, Hal.

{8} poens, insertc Hal.

(1} wut, ométele Hal.

(5) ex doli—conveniri, omitelas Hal.

(8) clausulae, omitela Hal,
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28, [81.] Pavro; Comentarios al Edicto, libro
XIII.—Mas no importa que se haya consignado
en ¢l compromise una cantidad cierta ¢ incierta,
por ejemplo: «cuanto valiere aquella cosas.

29. [32.] Urrtaxo; Comentarios al Edicto, Ui-
bro XIII.—8e contraviene 4 la sentencia del Ar-
bitro, si se pidiesc 4 aquel de quien el arbitro
prohibid que se pidiera. ¢Pero queé diremos si se
pidicra de su fiador? jacaso se incurrirad en pena?
Y yo opino que se incurre; y asi lo eseribe Sabino,
porque efectivamente pide al reo. PPero si contra-
je ol compromisgo con el tindor, y se pidiera al reo,
1o se incurrird en pena, 5i no importase al fiador.

80. [83.] Pauro; Comentarios al Edicto, libro
XTIT.—Si alguno dedujese en juicio ol asunto so-
bre cl cual se hubiese otorgado el eompromiso, di-
cen algunos que no interviene el Pretor para obli-
gar al arbitro 4 pronunciar sentencia, porque ya
no puede haber pena, cual si se ha disuelto el com-
promiso. Pere 1 esto fuere asi, suceders que esta-
ria en la facultad del que so arrepintiera de haber-
ge comprometido eludir el compromiso. Por consi-
guicnte, se le habra de imponer la pena, debiéndo-
se continuar el pleito por sus tramites ante el jues.

81. [84.] Urriaxo; Comentarios al Edicio, Ui-
bro XIIT.—Pero solamente se incurrird en la pena
ostipulada, cuando enalgo se contravicne ala seu-
teneia, si se hizo sin dolo male del cstipulante;
porque bajo esta condicion se incurre en la estipu-
lacion, para que ninguno alcance premio de su
propio dolo. Pero si ciertamente s¢ afindiera en el
compromiso: «xque si cn aquel negocio se hubiesc
hecho algo eon dolos, puede ser demandado por
lo estipulado el que obré condolo. Y por tanto, si
alguno 6 con dinerp, 6 con halagos corrompio al
arbitro, 6 al rbogado de la parte contraria, 6 &
alguno de estos A quiencs habia encomendado su
causn, podra ser demandado por ln cldusula del
dolo, 6 si con astucia engafié 4 su advergario. Y
de todas suertes, sien estelifigio procedité con
dolo, tendra Iugar la aceidén por lo estipulado; y
por csto, si el adversario quisiera ejercitar la ac-
¢ion de dolo, no deberd, como quiera quo tengala
accion por lo estipulado. Pero si no se puse en el
compromise semejante cldusula, entonces tendrd
lugar la accion de dolo, 6 la excepcion, Mas es
pleno este compromiso, gue contiens también
mencién de la clausula de dolo.

32. (85.] PAuLro; Comentarios al Edicto, libro

_ XIII.—No distinguiremos en los compromisos sila

‘pena es menor 4 mayor que la cosa de que se trata.

§ 1.—No sera el arbitro obligado & pronunciar
sentencia, 8i se hubiese incurrido en la pena.

& 2.—8Si la mujer se comprometiera en nombre
ajeno, no se comprendera en el compromiso una
cantidad por razon de su afianzamiento.

8 3.—Es lo principal, que el Pretor no se inter-
ponga, ya si ¢n un principio no hubiese compro-
miso alguno, ya silo hubiera, pero estuviese pen-
diente si en su virtud puede exigirse pena, ya sl
después faltase la pena por haberse disuelto cl
compromiso por el dia, por muerte, por aceptila-
¢idn, por juicio, 6 por pacto.

(7} compromissa, Hal.
(8) E;)ena., Hal.; poena commissa, Vulg.
(9) initio, en otre tiempo en ol cddice F1.,, Br,
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§ 4.—Bacerdotic cbveniente videbimus, an co-
gatur arbifer sententiam dicerc; id enim non tan-
tum honori personarum, sed et maiestati Del in-
dulgetur, cuing sacris vacare sacerdotes oportet,
Ceterum si postea suscepit, iste quogue omnimo-
do sententiam ferre debot,

§ b.--Item non est cogendus,side negotio trans-
actum est, vel homo morfuuns est, de quo erat
compromissum, nisi si posteriore casu aliguid li-
tigantium intersit.

8 6.—Iulianus indistincte scribit: si per erro-
rem de famoso delicto ad arbitrum itum est, vel
do ea (re), de qua publicum iudicium sit constitu-
tum, veluti de adulteriis, sicariis, ¢t similibus,
vetare debot Practor sententiam dicere, nec dare
dictae cxsecutionem.

§ 7.—Dc liberali causa compromisso facto recte
non compelletur arbiter sententiam dicere, quia
favor liberatis (1) est, ut maiores iudices habere
debeat. Eadem dicenda sunt, sive de ingenuita-
te, sive de libertinitate quaestio sif, ot si ex fidei-
commissi causa libertas deberi dicatur. Idem di-
cendum est in populari (2) actione,

§ 8.—5i servus compromiserit, non cogendum
dicere sententiam arbitrum, nec, si dixerit, poe-
nae exsecubionem dandam de peculio putat Octa-
venus. Sed an, si liber cum eo compromiserit, ex-
secutio adversus liberum detur, vidcamus; sed
magis est, ut non detur. ‘

§ 9.—Item si, qui Romae compromiserit, mox
. Romam in legationewm vencrit, non est cogendus
arbiter sententiam dieere, non magis, quam co-
"gerctur, si litom anée contostatus esset, nune eam
exercere; nec intercst, tune guogue in legatione
fuerit, an non. Sed si nunc in legatione compro-
mittat, puto cogendum arbitrum sententiam di-
cere, quia ¢t si iudicium sponte accepissot, coge-
retur peragere. Sunt tamen, qui de isto nonrecte
dubitant; qui utique nulle modo dubitabunt, si
de eare in 1ega.t'mne compromisit, quam in lega-
tione contraxit, quia et tudicium eo nomine acci-
pere cogeretur. Illud in prima specie potest di-
spieci, an, si ante compromisit legatus, cogendus
git arbiter sententiaxn dicere, si ipse legatus po-
stulet? Quod prima ratione poterit videri imi-
guum, ut in ipsius potestate sit. Bed hoc tale erit,
quale, si actionem velit dictare, quod facere ei
licet. Sed compromissum istud comparabimus or-
dinaria actione, ut nou wliag audiatur desiderans,
ut arbiter sententiam dicat, quam si se defendat.

§ 10.—8i iy faciat controversiam hereditatis,
qui cum defuncto compromiserat, futurum ost
praeiudicium hercditati, si arbiter sententiam di-
tat; ergo intores inhibendus est arbiter.

(1) Asi dice & texto; pero parees que deberia leeree liberta-
tis, como dicen olrus varias ediciones. —N. del T,
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§ 4.—Veremos si, haciéndose sacerdote, serd el
arbitro obligado & pronunciar sentencia; porque
esto se dispensa no tanto en gracia al honor de las
personas,sino también & la majestad deDios, 4 cu-
yas cosas sagradas conpviene gue los sacerdotes se
dediguen. Pero si después acepto el arbitraje, tam
bién éste debe de todosmodos pronunciarsenteneia.

§ 5.—Tampoco ha de ser obligado, $i se transi-
gid sobre el negocio, 0 si fallecid cl esclavo 4 que
se referie el compromiso, salvo si en este ditimo
caso importase alguna cosa 4 los litigantes.

§ 6.—Escribe Juliano, sin hacer distincion al-
guna, que si por error se recurrié 4 un arbitro
gobre algnun delito famoso, 6 sobre la cosa respec-
to 4 la que haya establecida accién piblica, por
ejemplo, sobre adulterios, sicarios, y otras seme-
jantes, el Pretor debe vodar que ge pronuncic sen-
tencia, asi como que se dé cunmplimisnto dla dietada.

§ 7.—Formalizado compromiso sobre cuestion
relative 4 la libertad, con razién no seréd compeli-
do el arbitro 4 pronunciar sentencia, porque cs
privilegio de los que han obtenido la libertad, quo
haya de tener jueces superiores. Lo mismo ha de
decirse, si la cuestion fuera gobre la condicidn de
ingénuo, 6 sobre la de libortine, y sise dijera
que se debe lalibertad por razén de un fideico-
miso. Lo mismo se ha de decir respecto 4 ung ac-
cién popular.

& 8.—Bi un esclavo hubiere contraido ¢l com-
promiso, opina Octaveno, que no se ha de obligar
al &rbitro 4 pronunciar sentencia, y que, si la hu-
biere pronunciado, no se ha de dar la ejecucion
de la pena en el peculio, Pero si un hombre libre
hubiero contraldo con é] compromiso, veamos si
acaso se daria la ejecucién contra ol libre; pero
mas razén hay para que no se dé.

§ 9.—Asimismo, 8i el que en Roma hubiere otor-
egado el compromiso, hubiere venido después a
Roma gam una legacion, el arbitro no ha de ser
obligado & pronunciar sentencia, cemo tampoco
seria obligado & proscguirlo ahora, si antes hu-
biese aquél contestado el pleito; y no importa que
también entonces hubicre estado, 6 no, en la le-
gacion. Pero si ahora otorgase el compromiso es-
tando en la legreion, opino que ha de ser obliga-
do el Arbitro 4 pronuneiar sencencia, porgue tam-
bién si voluntariamente hubiese aceptado el juicio,
seria obligado 4 terminarle. Hay, empero, quie-
nes dudan de esto sin razdn; los cuales cierta-
mente no dudardn de ningin modo, si ¢n la lega-
cién otorgé el compromiso sobre aquella cosa que
en la legacion ha contratado, porque también se-
ria obligado & aceptar ¢l juicio por tal cosa. En
el primer caso se puede examinar esto, si antes
se comprometio el Legado, ;habra de ser obligado
¢! arbitro 4 pronunciar sentencia, si el mismo Lie-
gado lo pidicse? Lo que por la primera razén po-
dri parecer injusto, que esté en la potestad de él.
Pero esto serd lo mismo gque si quisiera intentar
1a aceidm, lo que lo es licito hacer. Pero el com-
promiso este lo compararemos con una accion or-
dinaria, de suerte que el que pretenda que el ax-
bitro pronuncie sentencia, no sea oido en otro
caso que si se defendicra. ‘

§ 10.—Si promoviese controversia sobre la he-
rencia el que habia celebrado un compromiso con .
el difunto, se projuzgaria la cuestion de la heren-
cia, si el Arbitro pronunciara sentencia; por consi-
guiente, debe entretanio ser inhibido el Arbitro.

(2) pupillari, otres en Gothofr., ¥ en lns Basil,
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g 11.—Dies compromisssi proferri potest, non
guin ex conventione, sed quum iussu arbitri cam
proferri necesse cst, ne poena committatur.

§ 12.—8i arbiter sese celare tentaverit, ractor
cum investigare debety cl, si diu non paruerit,
mulets adversus eum dicenda est.

g 13.—Quum in plures compromissam est ea
conditione, ut quilibet, vel unus dixissct senten-
tiam, co staretur, absentibus ceteris nihilo minus
qui praesens est, cogetur. At gi ca conditione, uk
omnes dicant, vel guod de maioris partis senten-
tia placuerit, non debet singulos separatim coge-
re, quia singulorum sententia ad poenam non
facit.

§ 14.—Quum quidam arbiter ex aliig causisg ini-
micus manifegto apparuisset, testationibus etiam
conventus, ne sententiam diceret, nihilominus
nullo cogente dicore perseverasset, libello cuius-
dam id querentis Imperator Anfoninus subsecri-
peit, posse cum uti doli mali exceptione. Et idem,
quum & iudice consuleretur, apud quem poena
petebatur, rescripsit, etiam si appellari non pot-
est, doli mali exceptionem in poenae petitione
obstaturam. Per hane érgo exceptionem quaedam
appellandi species est, quum liceat rotractare de
sententia arbitri.

& 156.—De officio arbitri tractantibus sciendum
est, omnem tractatum ex ipso compromigso su-
mendum; nec enim alind illi licebit, quam quod
ibi, ut efficere possit, cautum est. Non ergo quod-
libet statuerc arbiter poterit, nec in qua re libet,
nisi de qua re compromissum est, et quatenus
eompromissum. est (181.

8§ 16.—Quaesitum est de senientia dicenda, et
dictum, non quamlibet, licet de quibusdam varia-
tum sit; et pato vere non committi, sidicat, ad
iudicem de hoc eundum vel se, vel alium, (in) se,
vel in alium compromittendumn (2). Nam et Tulia-
nus, impune non pareri, si inbeat ad alium arbi-
trum ire, ne finis non sit—quod si (3) hoc modo
dixerit, ut arbitrio Publii Maevii fundus tradere-
tur, aut satisdatio dotur, parendum esse senten-
tiae (4)—; idem Pedius probal; ne propagentur
arbitria, ant in alios interdum inimicos agentiuvm
transferantur, sua sententia finem controversiae
eum imponere oportet (5); non autem finiri con-
troversiam, quum aut differatar arbitrium,
aut in alium transferatur, partemque senfen-
tize esse, quemadmodum satisdetur, quibus (6)
fideiugsoribus; idque delegari non posse, nisi ad
hoc ecompromissum sit, ut arbiter statueres, cuius
arbitratu satisdaretur.

8 17.—Item siiubeat, sibi alium coninungi, quum

(1) ot quatenus compromissum est, omitelas la Vulg.

(2} eundum vel se, vel alinm, vel etiam in alinm compromit-
tendwm,, Hal,; eundumn vel in se, velin allam compromniiten-
dum, Vulg. "
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§ 11.—Puede ser prorrogado el dis del compro-
misgo, no cuando por la conveneidn, sino cuando
por mandato del drbitro ¢s necesario que se pro-
rroguc, para gue no ¢ incurra en pena.

8 12.—8i el Arbitro hubicre intentade ocultar-
se, ¢l Pretor debe buscarlo; y si en largo tiem-
po no hubiere parecido, se ha de pronunciar mul-
ta countra ¢l.

§ 18.—Cuando s otorgo el compromise & favor
de muchos eon csta condicion, de que ya uno
cuzlquiera, 6 uno solo, hubiese pronunciado sen-
tencia, 4 cllo se estaria, aunque los demdas estén
susentes, serd, no obstante, obligado el que esta
presente. Mas si con la condicién, de que todos
pronuneicn la sentencia, 6 de que sea ésta lo quo
hubicre parecido bien segun dictdmen de Iz ma-
yoria, no debe obligar 4 cada uno separadamente,
porquo la sentencia de cada uno no basta para la
pena.

§ 14.—Cuando uno de los arbitros hubiese apa-
recide giendo manificstamentc enemigoe por otras
causas, y reconvonido también con las prucbas
para que no prenunciase sentencia, hubiesc per-
severado, no obstanto, en pronunciarla sin apre-
miarle nadie, ¢l Emperador Antonino proveyd al
libelo de uno que se querelld de esto, que podia
usar de la excepeion de dolo malo. Y ¢l mismo,
siendo consultado por un juez, ante quien se pe-
dia la pena, respondié por reseripte, que aun
cuando no puede apelarse, habri de obstar en la
petieion de la pena la excepeién de dolo malo.
Asf pues, por medio de esta cxcepeion hay cierta
especie de apelacién, como quiera que ses licito
raveear la gentencia del drbitro.

§ 15.—Ha de sabexse por los que ejercen cl car-
go de 4drbitro, que todos sus actos han de emanar
del mismo compromiso; porgue 4 ninguno le gerd
licita otra cosa, mas que la que alli se expresd
que pueda hacer. Asi, pues, no podrd el arbitro
resolver eualquiera cosa, ni sobre cualquiera cosa,
gino respecto de aguella sobre la que versa el com-
promiso, g hasta cuanto alcanza el compromiso.

16.—Se ha cuestionado sobre la gentencia que
debe pronunciarse, y se ha dicho que no ha de ser
cualquiera, aunque haya habido divergencia de
opiniones sobre algunas cosas; y opino que ver-
duderamente no se incurre en pena, si dijers que
sobre este punto &l 1 otro ha de acudir al juez, 6
se ha de otorgar compromiso a favor de ¢l & de
otro. Porque también Juliano dice, que impune-
mente se desobedece, si mandase i ante otro ar-
bitro, para que no g termine el negocio—porque
gi hubiere sentenciado de este modo, que 4 arbi-
trio de Publio Mevio se entregasc ¢l funds, 6 se dé
fianza, se ha de obedecer la sentencia—; lo mis-
mo aprueba Pedio; que para que no se propaguen
log juicios arbitrales, ¢ para que 4 voces no se
transfieran -4 otros cnemigos de los litigantes,
conviene que con su sentencia ponga él término
4 la controversia; pero gue no sc pons fin & la
controversia, cnando 6 se difiera el arbitraje, 6
sc transfiera & otro, y que es parte de la senten-
cia el modo como se afiance, y con qué fiadores;
v que esto no puede delegarse, si el com TOmISo
no fuese para esto, para que el arbitro determi-
nase por arbitrio de quién se afianzaria.

§ 17.— Asimismo, si mandara que otro se le

(3) Sod neesi, Jial.

(4) esse Pedins negat. Idemn Pediug probat., Vulp.
(5} oportere, Hal. Vulg.

6) satis ei detur, quibasque, Il
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id in compromisso non sit, non dicit sententiam;
nam sententia esse debet de r¢ compromissa, de
hoc autem compromissum non est.

& 18.— Si domini,- qui invieem stipulati sint,

procuratores suos agere apud arbitrum wveling, -

potest inbere ipsos etiam adesse.

§ 19.—8ed si et heredis in compromissis mentio
fit, potest inbere etiam heredem eorum adesse.

§ 20.—Arbitri officio continetur et quemadmo-
dum detur vacua possessio. An et satis ratam
rem (1) habiturum? Sextus Pedius putat, quod
nullam rationem habet (2); nam si ratum non ha-
beat dominus, committetur stipulatio.

§ 21,—Arbiter nihil extra compromissum face-
r¢ potest, et ideo necossarium est, adiici do die
compromissi proferenda; ceterwm impune igbenti
non parebitar.

83. [88.] Parimnianus libro I. Quaestionum.—
Arbiter ita sumtus ex compromisso, ut ¢t diem
proforre (3) possit, hoe quidem facere potest, re-
ferre (4) autem contradicentibus litigatoribus
non potest.

34. [87.] Pavrus libro XIII. ad Edictum.—Bi
duo rei sunt aut credendi, ant debendi, et unus
compromiserit, isque vetitus sit petere, aut ne ab
ao petatur, videndum est, an, si alius petat, vel
ab alio petatur, poena committatur. Idem in duo-
bus argentariis, guorum nomina simul cunt (5).
Et fortasse poterimus ita fideiussoribus coniunge-
re, &i socii sunt; alias nec a te petitnr, nec ego
peto (6), nee moo nomine petitur, licet a te pe-
tatur,

§ 1.—Bemel commissa peena solvi compromis-
sum rectins puto diei; nec amplins posse commit-
ti, nisi id actum sit, ut (in) singulas cansas toties
committatur,

8b.188.) Gaius libre V. ad Kdictum provin-
ctale.—Si pupillus sine tutoris aucioritate com-
promigerit, non est arbiter cogendus pronuntia-
re, quia, si contra eum preonuntictur, poena non
tenetur, praeterquam si fideiussorem dederit, a
guo poona peti possit; idque et Iulianus sentit.

86. [89.] UvrriaxNus libro LXXVII. (7) ad
Edictum.—8i feriatis diebus cogente Praetore ar-
biter dicat sententiam, et petatur ex compromis-
80 poen:, exceptionem loeum non habere constat,
nisi alia (8) lege eadem dies feriata, in qua sen-
tentia dicta, est excepta.

87. [40.] CrLsus bro II. Digestorum.—Quam-
vis arbiter alterum ab altero petere vetuit, si ta-
men heres (9) petis, poenam committet (10); non

(1) dominum, ingeréa Hal.; an et satisdare rem ratam dom,
habit, debeat?, Vulg.

(8) quod nullam id rationem habeat, Hol.

(8) referre, Hal.

(4) proferre, Hel,

(5 erant, Hal.
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agregue 4 ¢l, no cstando esto en el compromiso,
no pronuncia sentencia; porque la sentencia debe
sor sobre la cosa objeto del compromiso, y sobre
esto no versa el compromiso.

§ 18,—8i las partes, que mitnamente lo hubie-
ren estipulado, quisieran que sus procuradores
[leven la cuestién ante el Arbitro, pueds mandar
que los mismos también comparezcan.

§ 19.—Pero si en los compromisos se hace mon-
cion también del heredero, puede mandar que
tembién el heradero de ellos comparczcs.

§ 20.—También se comprende en el cargo de
arbitro el modo como se haya de dar la vacua po-
sesion. ¢Acaso también que habria de ratificar
ia cosa? Sexte Pedio opina, que no tiene ninguna
razoén para ello; porque si ol duefio no la ratifiea-
ra, se incurrira en la estipulacion,

& 21.—F1 arbitro no puede hacer nada que esté
fuera del compromiso, y por esto cs necesario que
se ailada on 4l lo pertinente & la prorroga del tér-
mino del compromiso; de otra suerte, impunec-
mente no se obedscera al que lo mande.

33. [38.] PapmviAno; Cuestiones, libro I.—El
arbitro nombrado en virtud de comproiniso de
modo que pueda también prorrogar el término,
puede ciertamente hacer esto, pero no puede an-
ticiparlo oponiéndose los litigantes,

34. {87.] Pauro; Comentarios al Edicto, 1ibro
XTIT.—Bi son dos & 1os acreedores, 6 los deudores,
{ uno solo hubiere otorgado compromiso, y ¢ hu-

iese prohibido que éste reclame, 6 que de él se pi-
da, seha de ver si se incurrira en la pena si el otro
pidiera, 6 81 se reclamase del otro. Lo mismo, res-
pecto & dos cambistas, cuyas cuentas van juntas.
Y acaso también podremos ahadir los fiadores, si
son socios; de otra sucrte, nise pide de ti, niyo pi-
do, ni on mi nombre se pide, aunque se pida de ti. -

§ 1.—Opino que con m4s razdn se dice gue se
disuelve ¢l compromiso wna vez que se haya in-
currido en la pena; ¥y que no puede incurrirse de
nueve en ella, si no se hubiera pactado esto, que
se incurra tantas veces cuantas fueran las cues-
tiones.

85. [88.] Gavo; Comentarios al Edicto provin-
cial, libro V.—8i nn pupilo hubiere eontraido el
compromiso sin la autoridad del futor, no ha de
ser apremiado ol arbitro 4 pronunciar senfencia,
porque 41 se pronunciara conira ¢l, no queda obli-
gado 4 la pena, salvo si hubiere dado fiador, 4
quien pucda pedirse la pena; y esto opina tam-
bién Juliano.

36. [89.] ULriano; Comentarios al Rdicto, Ui-
bro LXX'II.—Si apremiado por el Pretor pro-
nuncinse cl arbitro sentencia en dias feriados, y
se pidiera la peng del compromise, es sabido que
no ha lugar 4 la excepcién, si por otre pacfo no
se exeeptud aquel mismo dia feriado, en que se
pronuncioé la sentencia.

87. [40.] CELso; Digesto, libro IL.—8i aunque
¢l arbitro vedé que una parte reclamase & la otra,
reclama no obstante el heredero, imcurrird en la

{6) licct ego petam (omitiendo nec ego peto), Hal.
M XXVIL, Hal b

(8) aliqua, fal.

W) ab altero, inseria la Vulg.

(10) poens committetur, Vilg.
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anim differendarum litium causa, sed tollenda-
rum ad arbitros itur.

38. [41.] MopesTINUS libro VI. Regularum
(1). — QGuumn poena X compromisso petitur, is,
1i commisit (2), damnandus est; nec interest,
an adversarii oius interfuit, arbitri sententia sta-

ri, nec ne.

89. [42.] IavorENys libro XI. ex Cassio.—Non
ex ommbus causis, ¢x quibums arbitri paritum
gententiae non est, poena ex compromisso com-
mittitar, sed ex his duntaxat, quac ad solutionem

eeuniac, aut operam praebendam pertinent. Item
(8) contumaciam litigatoris arbiter punire pote-
rit pecuniam eum adversario darc {4) iubendo;
quo in Numero haberi non oportet, 8i testinm no-
mina ex sentontia arbitri exhibita non sant.

§ 1.—Quum arbiter diem eompromissi profer-

re iussit, quum hoc ei permissum est, alterius
mora alteri (5) ad poenam committendam prodest.

40. [43.] Pomroxius libro XI. ex Variis Le-
etionibus.—Arbiter Kalendis Innusariis adesse ins-
sit, et ante eum diem decessit, alter ex litigato-
ribus nen adfuit; procul dubio poena minime
comnmissa est. Nam et Cassium aundisse se di-
centem Aristo ait, in eo arbitro, qui ipse non ve-
nigset, non cgse commissam; quemadmodum Ser-
vius ait, si per atipulatorem stet, quo minus ac-
cipiat, non committi poenam,

41, [44.] CavvistrATUS Ubro I. Fdieti moni-
torii.—Quum lege Iulia cautum sit, n¢ minor vi-
ginti annig indicari eogatur, nemini licere mino-
rem viginti annis compromissarium iudicem eli-
gere; ideogue poena ex sententia eius nullo modo
commictitur. Maiori tamen viginti annis, si mi-
nor vigintiquingue annis sit, ex hac causa sucur-
rendum, si temere auditorium receperit, multi
dixerunt.

42. [46.}] PariviaNus libro 11, Responsorum.
—Arbiter intra certum diem servos restitui ius-
sit, quibus non restitutis poenae eausa fisco se-
cundum formam compromissi condemnavit. Ob
eam sententiam fisco nihil acquiritur, sed nihilo-
minus stipulationis poena committitur, qnod ab
arbitro (6) statuto non sit obtemperatum.

48. [46.] SoarvoLa libro I. Responsorum.—
De rebus controversiisque omnibus compromis-
sum in arbitrum (7) a Lucio Titio et Maevio Sem-
pronio factum est, sed errore quaedam species in
petitione (8) a L.ucio Titio deductac non sunt, nee
arbiter de his quidguam pronuntiavit; quaesitum
est, an species omissac peti possint? Respondit,
peti posse, nec poenam ex compromisso commit-

(1) libro VI. Differentiarum, Hal.

{8} ecompromisit, Hal.

(3) Siguidem, Heal.; 8ed etiam, Vulg.

(4) F1. saguin raciente correceidén, Br.; dati, Taur.
(7 alterius, FI.
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pena; porque no se acude 4 los arbitros para dife-
rir los pleitos, sino para terminarlos.

38, [41.] MopEsTINO; Reglas, libro VI, —Cuan-
do se pide la pena del compromiso, ha de ser con-
denado el que incurrié en ella; y no importa, que
4 gu adversario le haya interesado, 6 no, que se
cstuviera & la sentencia del arbitro.

39. {42.] JavoreNno; Docirina de Cassio, libro
XI. — No en virtud de todas las causas por lasg
que no se obedecid & la sentencia del arbitro se
incurre en la pena del eompromiso, sine tan sdlo
por aquellas que respectan al pago de una canti-
dad, ¢ 4 1a ejecucidén de hechos. Asimismo, podré
el drbitro castigar la contumacia de un litigante
mandando que dé 4 su adversario una cantidad;
en euyo nimero no debe comprenderse este caso,
8i no so han manpifestado los nombres de los testi-
2os en virtnd de la sentencia del Arbitro.

§ 1.—8i el arbitro mandé prorrogar el término
del compromiso, cuando esto le fué permitido, la
morosidad de una parte aprovecha & la otra res-
pecto 4 incurrir en la pena.

40. [43.] Pouronto; Doctrina de Autores va-
rios, libre XI.—Un drbitre mandd que se compa-
reciera en las Calendas de Enero, y fallecié antes
de este dia, y uno de los litigantes no comparecio;
no cabe duda de que en manera ninguna seincu-
rri6 en la pena. Porque dice Ariston que también
4 Cassio lc oyé deeir, que tratindose de aquel
arbitro que ¢l mismo no se hubiese presentado,
no se incurre en la pena; asi como dice Servio,
que si consistiere en el estipulente que no la re-
ciba, no se incurre en pena.

41, [44.) Cavistraro; Del Edicto moniforio,
libro I.—Estando prevenido por la Ley Julia, que
¢l menor de veints afios no sea obligado & juzgar,
4 nadie es licito elegir como juexz compromisario
al menor de veinte afios; y por esto, de ningin
modo s6 ineurre en pena por la sentencia de él.
Pero muchos dijeron qae por esta causa se ha de
auxiliar 8] mayor de veinte afios, si fuese menor
de veinticinco, cuando temerariamente hubiere
aceptado el conocimiento del asnnto.

42. [45.] PariNiaNo; Bespuestas, libro 11.—Un
arbitro mando gue se restitnyesen dontro de eier-
to dia unos esclavos, y no habiendo sido restitui-
dos, condend, eon arreglo al compremiso, por via
de pena & favor del fisco. Por esta sentencia nada
se adguierc para cl fisco, pere se incarre, no obs-
tante, en la pena de la cstipulacion, por no haber-
se obedecido 4 lo determinado por el drbitro.

48. [46.] SckvoLa; Respuestas, libro I.—Sobre
todas sus cosas y controversias se otorgé por Lu-
cio Ticio y Mevio Sempronio compromiso a favor
de un arbitro, pero por error no se dedujeron por
Lucio Ticio ciertas particularidades en su peti-
¢ion, ni el arbitro sentencié cosa alguna sobre
ollas; se pregunté, si podrian acaso reclamarse las
particularidades omitidas. Respondio, que podian

(6) quod arbitrio, Hal,

(1) i arbitrom, omitelas Hal.

(8) Asi sn ln escritura original del cédice ML petitionem,
Tour, segun recienie correccion FL., By )
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ti; quod si maligne hoc fecit, petere guidem pot-
est, sed poenas subingabitur.

44. [47.} Tonm libro II. Digestorum. — Inter
Castellianum (1) et Seium controversia de finibus
orta est, et arbiter cleetus est, ut arbitratu eius
res terminetur; ipse sententiam dixit praesenti-
bus partibug, et terminos posuit; quacsitum est,
an, si ex parte Castelliani arbitro (2) paritum non
esset, poena ex compromisso commissa est? Re-
spondi, ¢i arbitro paritum non esset in eo, quod
utrogue praesente arbitratus csset, poenam com-
missanm.

45, {48.] Uvrpiaxus lbro XXVIIL (8) ad Sa-
binum.—In compromissis arbitrinm personae in-
sertnm personam noh egreditur.

46. [49.] PauLus libro XII. ad Sabinum.—De
his rebns et rationibus et controversiis indicare
arbiter potest, quae ab initio fuissent inter cos,
- gni compromiserunt, non quae postea superve-
nerunt. ’

47. [60.] Tvuianus libro IV, Digestorum.— Si
compromissum ita factum sit (4), ut praesente
utrogue aut heredibus eorum arbiter sententiam
dieat, et alter-ex litigatoribus decesserit pupille
herede relieto, non aliter videtur sententia dicta
essc, nisi tatoris auctoritas interposita fuerit.

& 1.—Item, si alter ex compromittentibus fure-
re coeperit, (b)

48. [51.] MobesTizys libro IV. Regularum.—
arbiter ad ferendam sententiam non compelletur,

49. [62.] TvrLianys libro IV. Digestorum.—sed
ot interpellatur, quo minus senientiam dieat, quia
nihil coram furioso fieri intelligitnr. Quodsi -
riosus curatorem habet, vel habuerit adhue liti-
gio pendente, potest praesente curatorc senten-
tia diei.

§ 1.—Arbiter adesse litigatores vel per nun-
tinm, vel epistolam iubere potest.

§ 2.—8i ab altera duntaxat parte heredis men-
tio comprehensa fuerit, compromissum solvetur
morte eninsque ex litigatoribus; sieut solveretur
altero mortuo, si nentrius heredis persona com-
prehenderetur.

50. [68.] Avrenus libro VIIL (6) Digestorum.
— Arbiter ex compromisso sumins quam ante eum
dicm, qui constitutus compromisso erat, senten-
tiam dicere non possct, diem compromissi profer-

ri iusserat; alter ex litigatoribus dicto sudiens

non fuerat; congulebatur, possctne ab eo pecunia
(7 ex compromisso peti? Respondi, non posse,

(1) Statillianum, Hal,

(%) StatiiHani arbitrio, Hal.

{3) XXV., Hal,

(&) Asi en la eseritura original del eddice Fi., Br.; ost, Taur.

(8) Bl texto lermina con punto eate parrafo dji lo siguiente
Ley 48; pero parecs que en el uno Y en la otra ha haber coma,
segun ponemoa. Posible es que estas erralos no s hallen en an-
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pedirse, ¥ que no e incurria en la pena del com-
promiso; pero que & esto lo hizo con malicia, cierta-
mente puede reclamar, perose sujetard &la pena.

44. {47.] Eu migMo; Digesto, libro II.—Entre
Casteliano y Seyo suscitose controversia sobre
limites, y s¢ nombré un Arbitro, para gque con su
arbitraje se terminara la conticnda; pronuneid
¢l sentencia estando presentes las partes, y fijo
mojones; se preguntd, si por parte de Casteliano
no se hubicsc obedecido al Arbitro, gese incurrira

_acaso en la pena del compromiso? Respondi, que,

8i no se hubiese cbedecido al Arbitro en aguelle
que hubiese arbitrado presentes ambag partes, se
habia ineurrido en la pena. )

4%48.] Uvri1aro; Comentartosd Sabine, libro
XXVIIl.—La facultad arbitral, expresada & favor
de una persona cn los compromisos, no sale de
aquclla persona,

46, |40.] PavLo; Comentarios d Sabino, libro
XII.—El srbitro puede juzgar de aguellas cosas,
cuentas y controversias, que desde un principio
huhiesen existido entre los gue otorgaron el com-
promiso,no de aquellasque después sobravinieron.

47. |50.] JyriaNo; Digesio, libro IV.—8Si el
compromiso 8¢ hubiese hecho en esta forma, que
el arbitro pronuncie la sentencia hailindose pre-
gsentes ambas partes, 6 sus hercderos, y uno de
los litiganteg hubiere fallecido habiendo dejado
heredero 4 un pupilo, no se entiende haberse pro-
nunciado sentencia de otro mode, gue 8i se hubie-
re interpuesto la antoridad del tutor.

§ 1.—Asimismo, si uno de los que se comprome-
tieron hubiere comenzado 4 enloquecer,

48. [51.| MopesriNg; Reglas, libro IV.—el Ar-
bitro no serd compelido 4 proferir sentencia,

49, [62.} Juriaxo; Digesto, libro I'V.~sino que

‘antes bien es requerido para que no pronuncie

sentencia, porque se ontiende que nads se hace
en prescneia de un furioso. Pero si el furioso tie-
ne eurador, 6 lo hubicre tenido estando aun pen-
diente el pleito, puede pronunciarse la sentencia
hallindose presente el curador,

& 1.—El arbitro puede mandar 6 por mensajero,
O por carta, que comparezcan los litigantes.

§ 2.—8i solamentc por una de las partes se hu-
biere hocho mencion de su heredero, so digolvera
el compromiso por la muerte de cualquiera de los
litigantes; asi como se digolveria, muerto uno de
ellos, si no se hiciern mencién de la persona del
heredero de ninguno de los dos.

50. [63.] AvrsNo; Digesto, libro VIL—Un ar-
bitre clegido en virtud de compromiso, no pudien-
do pronunciar sentencia antos dol din que so ha-
bia fijado en cl compromiso, habia mandado que
so prorrogase ¢l dia del compromiso; uno de los
litiguntes no habia obedccido & lo mmandado; con-
snltabase, ;podria pedirse & éste la pena pecunia-

teriores ediciones; porgue aunque esfereotipada la primera, en
la ddoima sdptima de que #Hos gervimos aparece rehiecho recien-
tements, 8in duda por kaberss roto ol primitive, el molde de la
phgina corraapondionte.—N. del T.

&) VI, Hal.

(1) poena, Hal.
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ideo, quod non esset arbitro compromissum, utb
id haberet (1).

51. [64.] MARCIANTUS Libro II, Regularum.—8i
de Te sua quis arbiter factus sit, sententiam di-
cere non potest, quia se fnccl_'e inbeat, q,u't petere
(2) prohibeat; neque sutem imperare sibi, neque

ge prohibere quisquam potest.

52.166.] Inem libro IV. Regularum.— 8i, qui
ingsus est (3) arbitro ex compromisso solvere pe-
cuniam, moram fecerit, poenam ex compromisso
debet; sed postea solvendo poena liberatur.

TIT. IX

NAUTAE, CAUPONES, STABULARII UT
RBECEPTA BRESTITUANT.

1. Urpianus libro XIV. (4) ad Edictum. —Ait
Practor: NAUTAE, CAUPONES, STABULARII QUOD
CUTUSQUE SALVUM FORE RECEPERINT, NISI RESTI-
TURNT {5), IN BEOS IUDICIUM DABO,

§ t.—Maxima utilitas est huius Edicti, quia ne-
cesse est plerumque eorum fidém sequi, et res
custodiae sorum eommittore. Ne quisquam putet
graviter hoc adversus oos constitutum; nam est
in ipsorum arbitrio, ne quein recipiant; et nisi
hoc esset statutum, materia daretur cum furibus
adversus eos, quos {6) recipiunt, codundi, quum
ne nunc guidem abatineant huiusmodi fraudibus.

§ 2.—Qui sunt igitur, qui teneantur, videndum
est. Ait Praetor: «<mautae». Nautam accipere de-
hemus eum, gui navem exercet, quamvis nautae
appellantur omnes, qui navis navigandae causa
in nave sint. Sed de exercitore solummodo Prae-
tor sentit, nec enim debet, inquit Pomponins, per
remigem, aut mesonautam obligari, sed per se,
vel per navis magistrum; quamquam, si ipse ali-
cui e nautis eommitti inssit, sine dubic debeat
obligari.

£ 3.—Et sunt quidam in navibus, qui eustodiac
gratia navibue praepoonuntur, ut veavedlaxsg [na-
vium eustodes], et dinetarii (7). Si quis igitur ex
his receperit, puto in exercitorem dandam actio-
nem, quia is, qui eos huiusmedi officio praeponit,
committi iis permittit, qnamquam ipse navieula-
rius, vel magister id faciat, quod xswpépiodoy fim-
missionem manus/ appellant. Sed etsi hoc non ex-
tet (8), tamen de recepto navicularins tenebitur.

§ 4.—De exercitoribus ratium, item lintrariis
nihil cavetur: sed idem constitui oportere Labeo
seribit, et hoce inre utimar,

§ 6.—«Caupones» autem, et «stabularios» aeque

{1) arbitro in compromisge pevinissum, ut id inberet, Hal,
(2) parere, Hal.

{3} ab, tnserta Hul.

(4) XIIX, Hal.
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ria del compromiso? Respondf, que no se podia,
porque no se habia expresado en el compromiso
que cl arbifro tuviera esta facultad.

B51. [64.] Mano1aNo; Reglas, libro JI.—S8i algu-
no hubiese sido nombrade d4rbitro cn negoceio pro-
pio, no puede pronunciar sentencia, porque él
mismo se mandaria hacer, 6 s¢ prohibiria pedir;
y nadie puede ni mandarse, ni prohibirae 4 si
propio.

52. [b5.] EvL misMo; Reglas, libro IV.—8iaquel
i quien por el drbitro se lc mandé pagar la canti-
dad expresada en el compromise habiere ineurri-
do en mora, debe sufrir la pena del compromiso;
pero pagando después, se libra de la pena.

TITULO IX

QUE L0OS MARINBROS, YENTEROS Y MESONEROS
RESTITUYAN LAS COSAS DE QUE SE HUBIEREN
ENCARGADO

1. Unriano; Comentarios al Edicto, libro XIV.
—Dice el Pretor: «Si los marineros, vonteros y
»mesoneros no restituyesen lo de cualquiera que
»hubieren recibido para que esté 4 salve, daré
»aceién contra elloss,

§ 1.—Muy grande es la utilidad de oste Edicto,
porque las mas de las veces es necesario flarse de
ellos y encomendar cosas & su custodia. Y nadie
juzgue que es gravoso lo establecido contra ellos;
porque estd en el arbitrio de los mismos el no re-
cibir & nadie; y si esto no se hubiese establecido,
se daria pie para que se concerfasen con los la-
drones contra aquellos 4 quienes reciben, como
guiera que ni aun ahora ciertamente se absten-
gai de semejantes frandes.

§ 2. Agi, pues, se ha de ver quiénes son los
que estén obligados. Dice el Pretor: «los marine-
ros». Debomos entender por marinero el que man-
da en la nave, aungue ge llaman marineros todos
los que estén en la nave para lag maniobras de la
navegacion de la misma. Pero el Pretor entiende
hablar solamente del capitdn, porque tampoco
debe, dice Pomponio, obligarse por el remero, &
por el comitre, sino por sl, & por el piloto de la .
nave; aunque, si &l mismo mandd que se enco-
mendase una cosa & alguno de los marineros, sin
duda deba quedar obligado.

§ 3.—Y hay en ias naves individuos que estdn
encargados en ellas de la cunatodia, tales son los
vavgiiaxes [guardas de Jas naves], y los despense-
ros. 8i, pues, alguno de éstos hubiere recibido al-
go, opino que se ha de dar Ia accidén eonfra el ca-
pitdn de la nave, porque éste que log coloca en
tal eargo permite que en ellos se confie, aunque
el mismo capitan, 6 ¢l piloto, haga lo_que llaman
xe:pépforov |interposicion de sumane}. Pero aun-
que no haya nada de esio, no obstante, el capitan
de la nave gera responsable de las cosas recibidas.

§ 4.—Nada se dispone respecto A los patrones
de balsas, asi como tampoco & los de barcaes; pero
eseribe Labeon que debe determinarse lo mismo,
y de este derecho usamos.

& 6.—Mas igualmente entenderemos por. «ven-

{8) RERTITUANT, Hal.

() 3uibus, Hal.

(1) diaetarii, omitenls Hul. Vulg,

(8) Tawr.; exercet, FI, pegiin correccidn., Br,
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cos accipiemus, gui cauponam, vel stabulum exor-
cent, institoresve eorum. Ceteram si qui opera
mediastini fungitur, non continetur, ntputa atria-
rii ef focarii et his similes.

§ 6.—Ait Praetor: «quod cuius (1) salvum fore
receperint», hoe est, quameungue rem, sive mer-
cem receperint, Inde apud Vivianum (2) relatum
est, ad eas guoque res hoc Edietum pertinere,
quae mercibus accederent, veluti vestimenta, qui-
bus in navibus uterentur, et cetera, quae ad quo-
tidianum usum habemus.

§ 7.—Item Pomponius libro trigesimo quarte
(8) seribit, parvi referre, res nostras, an alienas
intulimus (4), si tamen nostra intersit salvas esse;
etenim nobis magis, qguam quorum sunt, debent
solvi. Et ideo si pignori merces accepero ob pe-
cuniam nauticam (5), mihi magis, quam debitori
nauta tenebitur, si 2 me (6) eas suscepit.

& 8.—Recipit autem salvum fore, utrum, si in
navem res missae ei assignatae sunt, an, etsinon
sint assignatae, hoc tamen ipso, quod in navem
missae sunt, receptae videntur? Et puto, omninm
eum recipere custodiam, quae in navem illatae
sunt, et factum non solum nautarum praestare
debere, sed et vectorum,

2. Gatvslibro V. ad Edictum provinciale.—sie-
ut et caupo viatorum;

8, Unriaxus libro XIV. (1) ad Edictum.— et
ita de facto vectorwm etiam Pomponius libroe tri-
gesimo quarto (8) scribit. Idem ait, etiamsi non-
dum sint res in navem receptac, sed in litore por-
ierint, quas semel recepit, periculum ad eum
pertinere.

§ 1.—Ait Praetor: «nisi restituent, in cos iudi-
eium dabo». Ex hoc Edieto in factum actio profi-
cigeitur, Sed an sit necessaria, videndum, guia
agi civili actione ex hac causa poterit, Si quidem
merces intervenerit, et locato vel conducio; sed
(9) si tota navis locata sit, qui conduxit, ex con-
ducto etiam de rebus, quac desunt, agere potcst;
ai vero res perferendas nautz conduxit, et locato
convenietur; sed si gratis res snsceptae sint, ait
Pomponius depositi agi potuisse. Miratur igitur,
cur honoraria actio git inducta, quum sint eivi-
les; nisi forte, inquit, ideo, ut innotesceret Prae-
tor curam agere reprimendae improbitatis hoe
genus hominum, et quia in locate conducto cul-
pa, in deposito dolus duntaxat praestatur. At hoc
Kdieto omnimode, gqui recepit, tenctur, etiamsi
sine culpa eius res periit, vel damnum datom ost,
nisi si quid damne fatali contingit. Inde Labeo
scribit, si quid naufragio, aut per vim pirataram
perierit (10}, non esse iniquum exceptionem ej da-
ri. Idem erit dicendum, et si in stabulo, aut in
caupona vis maior contigerit.

{1) Taur.; cuisque, F, segiin veclente correccion, Br.
(2) Inlianum, Hel. Vulg.
{3) gninto, Had. :
(4) intulerimus, ol mdrgen interior del cidice FL.
(6) ob pecuniam nauticam, ommitelas Hal.
Hal.; ante, Fi.
(1) XIW, Hal,
{8) quinto, Hal,
(9 ex locato et condneto, et sl, Hal.
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teros» y «<megoneros» & aquellos que estan &l fren-
te de una venta, ¢ de un mesén, 6 & sus factores.
Pero si alguien desempeila los oficios inferiores,
no es comprendido, como por ejemplo, los porte-
T0S, g los cocineros, v los semejantes & estos.

§ 6.—Dice el Pretor: <lo de cualquiera que hu-
bieren recibide para que esté 4 salvoz, esto es,
ya hubieren recibide una cosa cualquiera, 6 una
mercaneia, Porlo que refiere Viviano, que este
lidieto eorresponde también 4 aquellas cosas gne
so asemejen 4 las mercancias, como los vestidos
que se usaran en las naves, y las demads cosas que
tenemos para el uso cuotidiano.

§ 7.—"También escribe Pomponio en el libro tri-
gésimo cuarto, que importa poce que hayamos in-
troducido cosas nuestras, ¢ ajenas, si, no obstan-
te, nos importare gue estén 4 salvo; pues 4 nos-
otros, mas bien que & aquellos de quienesson, de-
ben ser pagadas. Y por esto, si yo hubiere recibido
las mercancias en prenda por el importe del flete,
m4as bien 4 mi que al deudor cstara obligado el
marinero, si de mi las tomo 4 su cargo.

§ 8.—¢Mas recibid para que estén 4 salvo, aca-
so si las cosas enviadag 4 la nave le fueron entre-
gadas, 6, aunque no hayan sido entregadas, se
sntienden, no obstante, recibidas por lo migmo que
fueron enviadas a la nave? Y opino que él recibe
la custodia de todas las cosas que se llevaron & la
nave, y que debe responder del hecho no sélo de
log marineros, sino también de los pasajeros,

2. Gavo; Comentarios al Edicto provincial, li-
bro V.—asi como el ventere del de los viajeros;

8. Urr1aNo; Comentarios al Edicto, libro XIV.
—y asi lo escribe también Pomponio. en el libro
trigésimo cuarto respecto &4 hecho de los pasaje-
ros. Kl mismo dice, que aunque todavia no se ha-
yan introducido las cosas en la nave, pero hu-
bieren perecido en la ribera, &4 él le corresponde
el riesgo de las gue una vez ya recibis.

§ 1.—Dice el Pretor: «si no restituyesen, daré
accién contra ellos». Dimana de estie Edicto ac-
cion por el hecho. Pero ha de verse si es acaio

- mecesaria, porque por esta causa podra reclamar-

se por accion civil. Si ciertamente hubiese media-
do precio, también por la de locacién ¢ la de con-
ducecion; pero si toda la nave hubiere sido dada
en arrendamiento, el quc la tomd alquilada pnede
demandar por la accién de condueciéon también
por las cosas que faltan; mas si el marinero rrron-
dé el transporte de las cosas, serd demandado
también por la accion de locacion; pero si las co-
sas se hubiesen recibido gratnitamente, dice Pom-
ponio que se pudo ejercitar la accion de deposito,
Extrafia, pues, por qué se haya introducido la ac-
cién honoraria, cuando las hay civiles; 4 no ser,
afinde, que sca que el Pretor quisiera que esta
clase de hombres procurase reprimir su improbi-
dad, y porque on la locacidén y conduecion se pres-
ta la culpa, y en el deposito tan solo el dolo. Mas
por este Edicto se obliga de todos modos ¢l que
recibio, aunque sin culpa suya hays peracido la
cosa, ¢ 8¢ haya causado el dafio, 4 1o ser que al-
go haya acontecido por desgracia incevitable. Por
esto escribe Labeon, que si alguna cosa hubiere
perecido por naufragio, 6 por fuerza de piratas,
no era injugto que se le diera exeepcion. Lo mis-
mo habra de decirse también si en el mesdén 6 en
la ventahubiere ocurrido un caso de fuerza mayor,

(10) aut damnum datum ost, énseria Hal.
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& 2.-~Eodem modo tenentur canpones et stabu-
larii, qUO exercentes negotium suum recipiunt.
Ceternm sl extra negotium receperint, non tene-
buntgl%r,'_Si filinsfamilias, aut servus receperit, et
voluntas patris, domini intervenit, in solidum
arit conveniendus. Item si sorvus exercitoris sur-
ripuit, vel damnum dedit, noxalis actio cessabit,

1ia ob receptum $wo nomine dominus conveni-
tar. Sin vero sine voluntate exerceant, de peca-
lo dabitur.

4.—Haec autem rei persceutionem. continet,
ut Pomponius ait; et ideo ot in heredem, ot per-
petuc dabitur.

§ 5.—Novissime videndum, an eiusdem re¢i no-
mine ot de recepto honoraria actione et furti
agendum sit? Et Pomponiuns dubitat; sod magis
est, ut vel officio iudicis, vel doli exceptione al-
terutra esse contentus debeat.

4. PavLus libro XIII, ad Edictum.—BScd et ipsi
nautae furti actic competit, cuius sit periculo (1),
nisi si ipse surripiat, ¢t postea ab eo surripiatur,
aut alio surripiente ipse nauta solvendo non sit.

§ 1.—Binauta nautae, stabularius stabularii,
caupo cauponis receperii, acque tenebitur.

§ 2.—Vivianus (2) dixit, etiam ad eas res hoc
Edictum pertinere, quae post impositas mercoes
in navem locatasque inferentur, etsi earum ve-
ctura non debetur, ut vestimentorum, penoris
guotidiani, quia haeec ipsa ceterarum rerum loca-
tioni aceedunt.

b. Garus libro V. ad Edictum provinciale.—
Nauta et cagpo et stabularius mercedem acci-
piunt nen pro custodis, sed nanta, ut traiiciat ve-
ctores, caupo, wt viatores manere in caupona pa-
tiatur, stabularins, ut permittat iumenta apud
eum stabulari; et tamen custodiae nomine (3) te-
nentur. Nam et fullo et sarcinator non pro cu-
stodia, sed pro arte mercedem acecipiunt, ct ta-
men custodiae nomine ex locato tenenfur.

§ 1.—Quacecunque de furto 'diximus, cadem et
de damno debent intelligi; non enim dubitari
oportet, quin is, qui salvum fore reeipit, non so-
lum a farto, sed etiam a4 damno recederc (4) vi-
deatur. ‘

6. PauLus libro XXII. (B) ad fidictum.— Licet
cratis navigaveris, vel in canpona gratis dever-

toris, non tamen in factum actiones tibi denega-

buntur, si damnum iniuria passus es.

(1) res, cnserta la Vulg.
@ Iuli'anus, olros en Hal,
{8) ex locato, nsertala Vulg.
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§ 2.—Del mismo modo estan obligados los ven-
teros y los mesoneros, porque reciben con meotivo
del ejercicio de su industria. Pero si fuera de su
negocio hubicren recibido, no se obligaran.

§ 3.—8i un hijo de familia, ¢ un esclavo hubie-
ve recibido, y medio el consentimiento del padre,
o del sefior, debers ser demandado solidariamen-
te. Agimismo, si hurtd, 0 eauso el dafio un escla-
vo del capitan de la nave, dejara de existir la ac-
cidn noxal, porque el sefior ey demandado por lo
reeibido on su nombre. Pero si gjercieran la in-
dusfria sin su consentimiento, se dara la accidén
do poculio.

§ 4.—Mas ésta, como dice Pomponio, contiene
en &f la pergsecucién de la cosa; y por consiguien-
te se dard fambién contra c¢i heredero, y perpé-
tuamente. -

§ b.—Tinalmente, ha de verse, si por razdén de
nua misma cosa podra reelamarse asi por la ac
¢ion honoraria de lo recibido como por la de hur-
to. Y Pomponio lo duda; pero es mis cierto que
debera contentarse con una U otra, 6 con la accion
que da el juez, 6 con Ja excepcion del dolo.

4. Pavvo; Comentarios al Edicto, tibro XIII.—
Pero compete Ia accién de hurto también al mis-
mo marinere, & cuyo rieago osté la cosa, & no ser
que &l mismo la hurte, y después se la hurten a
é1, 6 que, hurtdndola otro, no fuere solvente el
mismo marinero. '

§ 1.—5i el marinero hubiere recibido de otro
matinero, el mesonero de otro mesonero, y el ven-
terode otro ventero,igualmente quedara obligado.

§ 2.—Dijo Viviano, que este LEdicto pertenece
también 4 aquellas cosas que despmés de puestas
en la nave las mercancias y después de arrendado
su transporte se introducen en ella, aungue no se
debe la. conduceidn de ellas, como la de los vesti-
dos y de las provisiones diarias, porque cstag mis-
mas cosas van comprendidas enls locacién de las
demas.

5. Gavo; Comentarios al Edicto provincial, li-
bro ¥.—El marinero, el ventero y el mesonero re-
ciben paga no por la custodia, sino el marinero,
para que transporte & los pasajeros; el ventero,
para que consienta que los caminantes hagan pa-
rada en la venta; ¢l mesonero, para que permita
que las caballerias estén en sus establos; y sin
embargo, cstdn obligados por razon de la custo-
dia. Porque tampoco el lavandero, ni ¢l sastre,
reciben paga por la custodia, sino por el trabajo
de su oficio, y no obstante estan obligados por ra-
zon de la eustodia en virtud de la accidn de lo-
cacion.

§ 1.—Todo lo que hemos dicho sobre ¢l hurto
dehe entenderse también respecto al dafio; porque
no debe dudarse, quo ¢l que recibe una cosa que
haya de estar 4 salvo, se entiende que no queda
desobligado solo por el hurto, sino tampoco por-
el dafio. :

6. Pauro; Comentarios al Edicto, libro XXII
—Aunque gratis hubieres navegado, 6 de balde
te hubieres hogpedado en la venta, no ge te dene-
gardn, sin embargo, 1as acciones por el hecho, si
has sufrido algilin dafio con injuria.

(4} reeipere, segun aira lectura del mdrgon dnterior del cd-
a FI.
) XII., Hal,
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§ 1,—Si servo meo in nave vel in caupona uta-
rig, ot damnum mihi det, vel furtum faciat, qnam-
quam ot furti actio, et damni iniuria (1) meeum
git (2), haec tamen actio, quia in factum cst,
etiam servi mei nomine adversus te competit.
Idem dicetur, etsi communis sit, tu tamen, quod
mihi praestiteris eins nomine, vel communi divi-
dundo, vel pro socio actione, aut, si partem eius
vel totum conduxisti, etiam ex conducto habebis
meé pbligatum.

§ 2.—Sed si damnum in eo datum sit ab alio,
qui in eadem nave vel caupona esd, cuius factum
Praetor acstimare solef, non putat Pomponius
cius nomine hanec actionem utilem futuram,

§ 3.~—In factum actione caupo tenetur pro his,
qui habitandi ¢causa in cauponsa sunt; hoc autem
non pertinet ad eum, gui hospitio repentino reci-
pitur, veluti viator.

§ 4.—Possumus autem furti, vel damni iniuriae
actione uti cum nautis, ut certi hominis factum
arguamus; sed una contenti esse debebimus. Et
si cum exercitore egerimus, praestare ei debe-
mus scetiones nostras, quamvis ex conducto actio
adversus eos competat exercitori. Sed si absolu-
tus sit exercitor hac actione, deinde agatur cum
nauta, cxceptio dabitur, ne saepins de eiusdem
hominis admisso quaeratur. Et contra, si de ad-
migse uninsg hominis actum sit, deinde in factum
actione agatur, exceptio dabitur.

7. Urrianus Iibro XVIII (3) ad Ediclum.—
Debet exercitor omnium nautarum suorum, sive
liberi, sive servi, tactum praestare. Nec immerito
factum eorum praestat, quum ipse €os suo peri-
culo adhibuerit; sed non alias praestat, quam si
in ipsa nave damnum datum sit. Ceterum, si ex-
tra navem, licet a nautis, non pracstabit. Item si
praedixerit, nt unusguisque vectorum rves suas
servet, neque damnmm se praestiturum, et con-
senserint vectores praedictioni, non eonvenitur.

§ 1.—Haec actio in factum in dupluin est.

& 2.—Bed si guid nantae inter se damni dede-
rint, ho¢ ad exercitorem non pertinet. Sed si quis
sit nauta et mercator, debebit illi dari. Quodsi
quis {4), quos vulgo (5) vavtzmdtas [remum pro
naulo et vecturae pretio ducentes] dicunt, et huaic
tonsbitur, sed (J) huius factum praestat, quum
git et nauta.

§ 8.—5i servas nautae damnum dederit, licet
servus nauta (7) non sit, aequissimum erit in
exercitorem actionem utilem dare.

§ 4.—Hac autem actione suo nomine exercitor
tenetur, culpae scilicet suae (8), qui tales adhi-
buit; et ideo, otsi decesserint, nmon relevabitur.

(1) inilurise, Hal. Vulg. -

{2) noxalis, servi mei nomine, ingeréa o Vulg.

(3} XILIL, Hal.

(4} Tauwr.; et quid si quis, segn antigua correccion FL., Br.

DIGBBTO.—LIBRO IV: TiTULO IX

8§ 1.—8i te sirvieras de un esclavo mio en la
nave § en la venta, y me causara algun dafio, 6
cometiera un hurto, aungue haya contra mi asi la
accion de hurto, como la de dafio con injuria, sin
embargo, ecsta aceién, porque es por el hecho,
compete también contra ti en nombre de mi escla-
vo. Lo mismo se dira, aunque ses comin; pero tu
por lo que me hubieres dado en su nombre me
tendras obligado 6 por la accion de division de lo
comiun, 0 por la de sociedad, 0, si tomaste en
arrendamiento parte de é1 6 la totalidad, también
por la aceidn de conduceion, .

§ 2.—Pero si 4 ¢l sele hubiere causado daiio
por otroe que estd en la misma nave ¢ venta, cuyo
hecho es costumbre que estime el Pretor, no opina
Pomponio que en nombre de él haya de haber ssta
secidn Uil

§ 8.—Por la accidn por el hecho estd obligado
el ventero por aquellos que porque la habitan es-
tan en la venta; mas esto no corresponde al que
es recibido en improviso hospedaje, como.el ca-
minante.

§ 4.—Podemos, sin embargo, ejercitar contra
los marineros Ia aceion de hurto, 6 1a de dafio con
injuria, cuando probemos un hecho de caclavo
determinado; pero deberemos contentarnos con
una gola. Y si hubiéremos ejercitado la accitm
contra el capitin de la nave, dcbemos cederle
nuestras acciones, sunque la aceidn de condue-
cion competa contra ellos al capitan de la nave.
Pero si el capitin de la nave hubiere sido absuel-
to de esta accidn, y después se reclamara contra
el marinero, se dard excepcion, para que no ge
litigue muchas veces sobre el delito del mismo
esclavo. Y al contrario, si se hubiese reclamado
por el delito de un esclavo, y después se ¢jercita-
ra la accitn por el hecho, se dard excepeidn.

7. ULpriaNo; Comentarios ol Edicto, libro
XVII— Debe el capitan de la nave responder
del hecho de todos sus warinerog, ya sean libres,
va esclavos. Y no sinrazdén responde del heche de
alles, puesto que él los empled 4 su riesgo; pero
no responde de otro modo, que si el dafio hubiere
gido cansado en la misma nave. Pero si fuera de
la nave, aungue por Jos marineros, no responde-
ra. Asimismo, si hubicre prevenido que cada pa-
sajero cuidase de sus cosas, y que 61 no responde-
ria del dafio, y los pasajeros hubieren asentido al
aviso, no es demandado.

§ 1.—Esta accién por el hecho es por el duplo.

§ 2.—Dero si los marineres ge hubieren eaunsado
algun daito entre s, esto no atafie al capitin de
la nave. Pero si alguno fuese marinero y merca-
der, debera responderse & éste. Mas si alguno
fuera de los que vulgarmente llaman vovtemidrag
[remeros por el flete y por el precio del transportel],
también & éste le estara obligado, pero responde
del hecho de éste, porque también es marinero.

§ 3.—8i ol esclavo de un marinero hubiere cau-
gado algin dafio, aungue el esclavo no sea mari-
nero, serd muy justo dar la accidon util contra el
capitan de la nave.

§ 4.—Mas por esta accion se obliga el capitdn
de la nave en nombre propio, & saber, porque lo
ha de imputar 4 su culpa el qune empled tales

(6) PSCOVENTUS [quusi ex parie ¢f non omaino noutas],
Graeci VOUTEUBdtas,; inseria Jlal, :

(6) Hal., ot.

{1) nauatae, Hal.

(8) imputaturus, inseria Hal,




DIGBSTO.—LIBRO IV: TITULO 1X

Servorum autem SuOrum nomine noxali duntaxat
tenetur; nam quum a.!mno? ad_hjbet, e;:plor_a.re
eum oportet, cuius fidei, cuius innocentiae sint;
in suis venia dignus est, si qualesquales ad in-
struendam navem adhibuerit.

& b.—Si plures navem exerceant, unusquisque
pro parte, qua navem exercet, convenitur.

§ 6.—Haec iudicia, gunamvis honoraria sunt,
tamen perpetua sunt; in heredem auiem non da-
buntar. Proinde etf, si servus navem exercuit et
mortuas est, de peculio non dabitur actio in do-
minum, nee intra annum. Sed guum voluntate
patris vel domini servus vel filius exercent na-
vem, vel cauponam, vel stabulum, pute etiam
hanc actionem in golidum eos pati debere, guasi
omnia, quae ibi (1) contingunt, in solidum re-
ceperint.

(ty ab illis, (en lugar de ibi}, Hal.
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hombres; y por esto, aunque hubieren fallecido,
no quedara relevado de responsabilidad. Pero en
nombre de sus propios esclavos se obliga tinica-
mente porla accién noxal; porque cuando emplea
los ajenos, debe explorar cudles sean su fidelidad
¥ su probidad; respecto 4 los suyos es digno de
indulgencia, si hubiere emplcado cualesquiera
para equipar la nave.

§ Bb.—Simuchos administraranlanave,cadauno
es demandado por la parte en que administra la
nave.

8§ 6.—Fstas acciones, aunque son honorarias,
son, sin embargo, perpétuas; pero no se darin
contra el herederc. Por esfo, si un esclavo admi-
nistré la nave y murid, sampoco se dara Ia accidn
de peculio contra el sefior, ni dentro del aiio. I’ero
cuando con la voluntad del padre 0 del sefior ad-
minisfra el esclavo 6 el hijo la nave, ¢ la venta, 6
el mesén, opino que también deben soportar soli-
dariamente esta accién, como si solidariamente
hubieren aceptado la responsabilidad de tode lo
que alli acontece. )
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