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LIBER CUARTUSDECIMUS

TIT. I

DE EXERCITORIA ACTIONE
[CF. Cod. IV, 25}

1. Uvrranus libro XXVIII (1) ad Edictum.—
Ttilitatem huius Edicti patere, memo est, qui
ignoret; nam quum interdum iguari, cuius sint
conditionis vel quales, cum magistris propter na-
vigandi necessitatem contrahamus, aequum fuit,
eum, gui magistrum navi imposuit, teneri, ut te-
netur, qui institorem tabernae vel negotio prae-
posuit; quum git maior necesgitas contrahendi
cum magistro, quam institore, quippe res patitur,
ut de conditione quis institoris dispiciat, et sic
contrahat, in navis magistro non ita, nam inter-
dum locus, tempus non patitur plenins deliberan-
di consilium.

% 1.—Magistrum navis accipere debemus, eni
totius navis cura (2) mandata est.

§ 2.—Sed si cum quolibet nantarum sit contra-
ctum, nen datur actio in exercitorem, quamquam
ex delicto ¢cniusvis eorum, qui navis navigandae
causa in nave sint, detur actio in exercitorem,;
alia enim est contrahendi causa, alia delinguen-
di, siguidem qui wagistrum praeponit, contrahi
cum eo permittit, qui nautas adhibet, non con-
trahi cum iis permittit, sed culpa et dolo carere
eos curare debet.

§ 8. —Magistri autem imponuntur locandis na-
vibus, vel ad merces, vel vectoribus conducendis
armamentisve emendis; sed etiamsi mercibus
emendis vel vendendis fuerit praepesitus, etiam
hoc nomine obligat exercitorem.

§ 4.—Cuius autem conditionis sit magister iste,
nihil interest, utrum liber, an servus, et utrum
exercitoris, an alienus; sed nec cuius aetatis sit,
intererit, sibi imputaturo, qui praeposuit.

§ 5.—Magisirum autem accipimus non solum,
quem exercitor praeposuit, sed et eum, quem
magister; et hoe consultus Iulianus in ignorante
exercitore respondit. Ceterum si scit, et passus
est, eum in nave magisterio fungi, ipse eum im-
posuisse videtur; quae sententia mihi videtur
probabilis, omuia enim facta magisiri debet prae-
stare, qui enm praeposuit, alioquin contrahentes
decipientar; et facilius hoc in magisiro, quam
ingtitore admittendum propter utilitatem. Quid
tamen, si sic magistrum praeposuit, ne alium ei
liceret praeponere, an adhue Iuliani sententiam
admittimus (3), videndum est; finge erim et no-
minatim eum prohibuisse, ne Titio magistro uta-
ris. Dicendum tamen erit, eo nsque producendam
utilitatem navigantium.

(1) XXI1X., Hal.
(2) anchora, Vulg.
{3} admittamus, Hal. Vulg.
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LIBRO DECIMO CUARTO
TITULO 1

DE LA ACCION BJIERCITORIA
{Véase Céd. IV. 25.]

1. UrrianNo; Comentarios al Edicto, libro
XXVIII,—Nadie hay que ignore, que es patente
la utilidad de este Edicto; porque como &4 veces
por la necesidad de navegar coniratamos con pa-
tronos, ignorando de qué condicién 6 quiénes
sean, fué justo que el que destiné patrén para la
nave se obligara, como se obliga el que puse
al frente de una tienda, 6 de un negocio, 4 un fac-
tor de comercio; como quiera que haya mayor ne-
cesidad de contratar con el pairon, que con el fac-
tor de comercio, pues el easo permite que cual-
guiera se informe de la condicién del factor de
comercio, y de este modo contrate, pero no asi
respecto del patron de la nave, porque 4 veces el
lugar y el tiempo no permiten la determinacidon
de deliberar mas detenidamente.

§ 1.—Debemos entender por patrén de nave,
aguel 4 quien esitd encomendado el cuidado de
toda la nave.

§ 2.—Pero si se hubiera contratado con cual-
quiera de los marineros, no se d& accién eontrael
naviero, aungue por delito de cualquiera de los
que pars hacer navegar la nave estén en ella, se
dé accion contra ¢l naviero; porque una esla cau-
sa de contratar, y otrala de delinquir, puesto que
el que nombra el patrén permite que se contrate
con él, ¥ el que emplea 4 los marineros no per-
mite que se contrate con ellos, pero debe cuidar
que estos estén exentos de culpa y de dolo.

§ 3.—Mas se nombran patronos para dar en
arriendo las naves, 6 para las mercancias, ¢ para
eonducir pasajeros, 6 para comprar aparejos; pe-
ro aunque hubiere sido puesto al frente para com-
prar 6 vender mercancias, también por este mo-
tivo obliga al naviero.

& 4.—~Mas nada importa de qué condicion sea
este patron, si libre 6 esclavo, ¢ acaso del navie-
ro, & de otro; pero tampoco importard de qué
edad sea, debiéndoselo imputar esto & si propie
el que lo empled.

§ 5.—Pero entendemos por patrén, no solamen-
te el que nombrd el naviero, sino también el que
¢l patron; y esto respondid, consultado, Juliano,
respecto del naviero que lo iﬁnoraba. Pero si lo
sabe, ¥ consintié que aquél haga de patrénen la
nave, se entiende que ¢l mismo lo nombrd; cuya
opinién me parece aceptable, porque debe respon-
der de todos los actos del patrén el que lo nom-
bré, pues de otro modo seran engafiados los con-
tratantes; ¥y mas facilmente se ha de admitir esto
por razon de utilidad respecto al patrén, gue res-
pecto al factor de comercio. Pero qué, si nombré al
patron de modo que 4 éste nole fuera licito nom-
brar 4 otro, hemos de versi aun admitimos el pa-
recer de Juliano; porque supén, que también ex-
presamente prohibid, que no te sirvas de Ticie
como patron. Sin embargo, se habra de decir, que
hasta aqui se ha de extender la utilidad de los
navegantes.
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§ 6.—Navem accipere debemus sive marinam,
sive fluviatilem, sive in aliquo stagno naviget,
sive schedia sit. :

§ 7.—Non autem ex omni causa Praetor dat in
exercitorem actionem, sed sius rei nomine, cuius
ibi praepositus fuerit, id est, si in eam rem prae-
positus sit, utputa si ad (1) onus vehendum loca-
tum sit, aut aliquas res emerit utiles raviganti,
vel si quid reficiendae navis causa contractum
vel impensum est, vel ¢i quid nautae operarum
nomine petent.

. § 8.—Quid, si mutuam pecuniam sumserit, an
cius rei nomine videatur gestum? Et Pegasus
existimat, si ad usum eius rei, in quam praeposi-
tus est, fuerit mutuatus, dandam actionem; quam
sententiam pato veram. Quid enim, si ad arman-
dam instruendamve navem, vel nautas exhiben-
dos mutuatus est?

§ 9.—Unde quaerit Ofilins, si' ad reficiendam
pavem mutuatus numos in suos usus converterit,
an in exercitorem detur actio? Et ait, si hac lege

_accepit, quasi in navem impensnrus, mox muta-
vit voluntatem, teneri exercitorem imputaturum
sibi, cur talem praeposuerit; quodsi ab initio con-
silium cepit fraudandi creditoris, et hoc speciali-
ter non expresserit, quod ad navis cansam acce-
pit (2), contra esse; quam distinctionem Pedius
probat.

§ 10.—Bed et si in pretiis rerum emtarum fe-
fellit magister, exercitoris erit damnum, non cre-
ditoris.

§ 11.—8ed si ab alio mutuatus liberavit eum,
qui in navis refectionem crediderat, puto etiam
huic dandam actionem, quasi in navem croediderit.

§ 12.—Igitur praepositio certam legem dat con-
trahentibus; quare si enm praeposuit navi ad hec
solum, ut vecturas exigat, non ut locet, quod for-
te ipse locaverat, non tenebitur exercitor, si ma-
gister locaverit; vel si ad lecandum tantum, non
ad exigendum, idem erit dicendum; aut si ad
hoe, ut vectoribus locet, non ut mereibus navem
praestet, vel contra, modum egressus non obli-
gabit exercitorem. Sed et si ut certis mercibus (3)
eam locet, praepositus est, puta legumini, can-
nabae (4), ille marmoribus, vel alii materiae (5)
locavit, dicendum erit, (6) non teneri; quaedam
enim naves onerariae, quaedam, ut ipsi dicunt,
gmdatnyel fvectorum ductrices] (7) sunt; et ple-
rosque mandare scio, ne (8) vectores recipiant,
ef sic, ut certa regione et certo mari negotien-
tur (9), ut eece sunt naves, quae Brundusiwm (10)
a Cassiopa (11), vel a (12} Dyrrachio vectores
traiiciunt, ad onera inhabiles. Item quaedam
fluvii capaces ad mare non sufficientes.

(1} Hal. omite ad.

(2) Segin nuestra conjelura; aceipit, FI,

(3} nercedibus, Hal.

(4 caunabi, Hal.

(3) Hal. Vulg.; alia materia, FI.

(6} exercitorem, inserta Hal, )

(7) emphatae, Vulg.; embatae, emphractae, ofros en Br.;

emBd3eg feonscensoriae naves et ad transportandos homines
comparatee], Hel,

{8) ut, otrog en Hal.

(%) Hul.; negocietur, Fi.
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§ 6.—Por nave debemos entender, ya la de mar,
Ya la de rio, ya navegue en algun estanque, ya
sea un barguichuelo.

§ 7.—Mas no por toda causa d4 accién el Pretor
contra el naviero, sino por razon de aquella cosa
de 1a que alli hubiere sido encargado, esto es, si
hubiera side puesto para aquel objeto, por ejem-
plo, si se hubiera arrendado el transporte de car-
ga, 6 si hubiere comprado algunas cosas tutiles

" para el navegante, & si se contratd, ¢ se gastod

algo para reparar lanave, ¢ si los marineros pi-
dieren alguna cosa por razoén de su trabajo.

§ 8.—;Qué, si hubiere tomado dinero en miituo,
se entenderd acaso haberse obrado por razon del
mismo cargo? Y Pegaso opina, que si hubiere to-
mado en miituo para servicio de aquel objeto, &
que ¢l fué destinado, se ha de dar la accién; cu-
ya opinidn juzgo verdadera. Porque, squé se di-
réd, si reciblé en mitno para armar o proveer la
nave, 6 para procurarse marineros?

§ 9.—Por le cual pregunta Ofilio, ¢si habiendo
recibido en mutuo dinero para reparar la nave,
lo hubiere aplicado & su propio uso, se dara la
accion contra el naviero? Y dice, que silo recibio
con csta obligacién, como para haberlo de inver-
tir en la nave, y luego cambio de voluntad, el na-
viero se habra de culpar 4 si mismo de quedar
obligado, per haber empleado 4 tal individuo; pe-
ro gue si desde el principio tomé la resolucion de
defraudar al acreedor, ¥ no hubiere expresado es-
pecialmente que lo recibid por causa de 1a nave,
es al conirario; cuya distinecién aprueba Pedio.

§ 10.—Pero también si el patrén engaiié en el
precio de las cosas compradas, el dafio serad del
naviere, no del acreedor.

§ 11.—Mas si habiendo recibido de otro en mit-
tuo, pagé 4 aquel que habia prestado para la re-
paracién de la nave, opino que también 4 éste se
le ha de dar accidn, cual si hubiere prestado pa-
ra la nave.

§ 12.—Asi, pues, el nombramiento para el car-
go da regla cicrta 4 los contratantes; por lo cual,
si lo puso al frente de Ia nave para esto solo, pa-
ra que cobre los fletes, no para que dé en arren-
damiento, porgque acaso él mismo habia dado en
arriendo, no quedard obligado el naviero, si el
patron hubiere dado en arriendo; 6 si tan s6lo pa-
ra dar en arriendo, ¥ no para cobrar, se habra de
decir lo mismo; 6 si para esto, para que arriende
4 los viajeros el pasaje, no para que preste la na-
ve para mercancias, ¢ al contrario, habiéndose
excedido de su atribucion, no obligara al navie-
ro. Pero si fué nombrado para que la dé en arren-
damiento para ciertas mercancias, por ejemplo,
para legumbres, 0 cafiamo, y ¢l la arrendé para
marmoles, 1 otra materia, igualmente se habra de
decir, que no queda obligado; porque ciertas na-
ves son para mercancias, y ciertas otras, como
ellos diecen, para pasajeros; y sé que los mas en-
cargan que no reciban pasajeros, y que los admi-
tan de este modo, para negociar en cierta regiom
¥ en cierto mar, como he ahi que son las naves
que de Cassiopa, 6 de Dirraquio, transportan pa-
sajeros 4 Brindis,siendo inhabiles para carga. Asi-
misme algunas son capaces para rio, no siendo
suficientes para el mar.

(10) Ifal.; Brundesiumn, FI., por greciciamo,

(11) Cassopa, Capua, otros en Gothofr.

(12) Tawur., segin antigua correccidn del coédice FL.; a, omite-
la la escriture original, Br,
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§ 13.—5i plures sint magistri non divisis officiis,
guedeunque cum uno gestum erit, obligabit exer-
eitorem; si divisis, ut alter locando, alter exigen-
do, pro cuiusque officio obligabitur exercitor.

§ 14.—Sed et si sic praeposuit, ut plerumque (1)
faciunt, ne alter sine altero quid gerat, qui con-
traxit eum uno, sibi imputabit.

§ 15.—Exercitorem autem eum dicimus, ad
quem obventiones et reditus ommnes perveniunt,
sive is dominus navis sit, sive a domino navem
per aversionem conduxit vel ad tempus, vel in
perpetunm.

- § 16.—Parvi autem refert, qui exercet, mascu-
lus sit, an mulier, paterfamilias, an filinsfamilias
vel servus; pupilius autem si navem exerceat,
exigemus tutoris auctoritatem. :

& 17.—Est autem nobis electio, utrum exercito-
rem, an magistrum convenire velimus.

§ 18.—Sed ex contrario, exercenti navem ad-
versus eos, qui cum magistro contraxerunt, actio
non pollicetur, quia non eodem aunxilio indigebat.
Sed aut ex loeato cum magistro, si mercede ope-
ram ei exhibet, aut i gratuitam, mandati agere
potest. Solent plane Praefecti propter ministe-
rinm annonae, item in provinciis Praesides pro-
vinciarum extra ordinem eos iuvare ex confractn
magistroram.

§ 19,—8i is, qui navem exercuerit, in aliena
potestate erit, einsque voluntate navem exercue-
rit, quod cum magistro eius gestum erit, in eum,
in cuius potestate is erit, qui navem exercuerit,
judicium datur.

§ 20.—Licet autem datur actio in eum, cujus
in potestate est, qui navem exercet, tamen ita
demum datur, si voluntate eius exerceat. Ideo
autem ex voluntate in solidum tenentur, qui ha-
bent in potestate exercitorem, quia ad summam
rempublicam (2) navimn exercitio pertinet. At
ingtitornm non idem usus est; ea propter in tri-
butum duntaxat vocantur, qui contraxerunt cum
€0, qui in merce peculiari sciente dominoe nego-
tiatur. Sed st sciente duntaxat, non etiam volen-
te (3), cum magistro contractum sit; ntrum quasi
in volentem damus actionem in solidum, an vero
exemplo tributoriae dabimus? In re igitur dubia
melius est verbis Edieti servire, et neque. scien-
tiam solam et nudam patris dominive in navibug
onerare, neque in peculiaribus mercibus volun-
tatem extendere ad solidi obligationem. Et ita vi-
detur et Pomponius significare, si sit in aliena po-
testate, si quidem voluntate gerat, in solidum
eum obligari, si minus, in peculium,

-§ 21.—In potestaté autem accipiemus utrius-
que sexus, vel filios, vel filias, vel servos, vel
servas.

§ 22.—8Sij tamen servus peculiaris {4 ) volente
filiofamilias, in euius peculio erat, vel servo (5),
vicarius eius navem exercuif, pater dominusve,
qui voluntatem non accommodavit, duntaxat de

(1) plerique, al mdrgen inlerior del cédice FI1.
(2) refpublicae, Hal. Vulg.
(4) domino, inserta Hal.

§ 13.—8i fueran muchos los patrones, no ha-
biéndose distribuido los cargos, cualquiera cosa
que se hubiere contratado con uno obligari al
naviero; si se hubieran distribuido, para que uno
arriende, y otro cobre, el navierc se obligara con
arreglo al cargo de cada uno.

§ 14.—Pero también si los nombro de este meo-
do, come hacen muchas veces, para que el uno no
haga cosa alguna sin el otro, el que contraté con
uno solo, se culpara de ello & si mismo. _

§ 16.—Mas llamamos naviero 4 aquel & quien
corresponden todas las obvenciones y utilidades,
ya sea duefio de la nave, ya haya tomado del due-
ho la nave en arrendamiento & su riesgo ¢ tem-
poralmente, 6 4 perpetuidad.

§ 16.—Pero poco importa que el que explota la
nave sea varon 6 mujer, padre 6 hijo de familia,
¢ esclavo; mas si explotara la nave un pupilo,
exigiremos la antoridad del tutor.

§ 17.Mas tenemos la eleccion de si queremos
demandar al naviero, 6 al patron.

§ 18.—Pero por el contrario, al que explota la
nave no sele promete aceion contralos que con-
trataron e¢on el patrén, porgue no neeesitaba del
mismo auxilio. Pero puede ejercitar contra el pa-

‘trono, 6 la aceidén de Jocacién, si le presta su ser-

vieio por salario, 6 la de mandato, si gratuitamen-
te. Mas suelen los Prefectos, por razon del servi-
cio de provisiones, asi como en provincias los
Presidentes de las mismas, auxiliarlos faera de lo
ordinario por contrato de los patrones.

§ 19.—Bi el que fuere naviero estuviere en la
potestad de otro, ¥ explotare la nave con la vo-
luntad de él, por lo queé se hubiere contratado con
supatrén se d4 accion contra aguel en cuya po-
testad estuviere el que fuere naviero de Ia nave.

§ 20.—Mas aunque se da accion contra aquel
en cuya potestad estd el que es naviero de la na-
ve, se da, sin embargo, solamente, si fuera navie-
ro con su voluntad. Mas por esto se obligan por
el todo por su voluntad los que tienen bajo su
potestad al naviero, porque el ejercicio de la na-
vegacion es de suma utilidad 4 la Republica. Mas
no es el mismo el empleo de los factores de comer-
cio; por lo que solamente son llamados & contribu-
cidn los qme contrataron con el que, 4 sabiendas
del sefior, negocia sobre mercancia del peculio.
Pero si tan solo 4 sabiendas, no también con su
voluntad, se hubiera contratade con el patrén,
¢damos acaso accién por el todo, cual contra el
que quiso, ¢ la daremos 4 semejanza de la tribu-
toria? Esto asi, en caso de duda mejor es atener-
se & las palabras del Edicto, y ni respecto 4 las
naves gravar la sola y nuda noticia del padre o
del sefior, ni respecto & mereancias de un peculio
extender la voluntad 4 la obligacion por el todo.
Y asi parece que también Pomponio indica, que si
estaviera en la potestad de otro, si verdaderamen:
te obrara con su voluniad, se obliga é&ste por el
todo, ¥ si no, por el peculio. .

§ 21.—Pero entenderemos que estan bgjo potes-
tad los de uno y otro sexo, 6 hijos, 6 hijas, 0 es-
clavos, 6 esclavas.

§ 22.—Mas si con 1a voluntad de un hijo de fa-

" milia, en euyo peculio estaba, un esclavo de un

peculio; 6 con la de un esclavo, un vicario de és-
te exploté como naviero una nave, ¢l padre 0 el

(4) pecularis, Hal. s
{8) Taur. segun la escritura original; servus, Fl. segun re-
ciénte correccion, Br,
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peculio tenebitur, sed filius ipse in golidum. Pla-
ne si voluntate domini vel patris exerceant, in
solidum tenebuntur, et praeterea et filius, si et
ipse voluntatem accommodavit, in seclidum erit
obligatus.

§ 23.—Quamquam autem, si cum magistro eius
gestum sit, duntaxat polliceatur Praetor actio-
nem, tamen, ut Iulianus quoque scripsit, etiamsi
cum ipso exercitore sit contractum, pater domi-
nusve in solidum tenebitur.

§ 24.—Haec actio ex persona magistri in exer-
citorem dabitur; et ideo si cum utro (1} eorum
actum ost, cum altero agi non potest; sed si quid
sit solutum, si quidem a magistro, ipso iure mi-
nuitur obligatio; sed et si ab exercitore, sive suo
nomine, id est propter honorariam obligationem,
sive magistri nomine solverit, minuetur obliga-
tio, quoniam et alius pro me solvendo me liberat.

& 25.—8i plures navem exerceant, cum quoli-
bet eorum in solidum agi potest,

2. Gawws libre IX. (2) ad Edictum provincia-
le.—ne in plures adversarios distringatur (3),
qui cum uno contraxerit;

8, Pavvrus libro XXIX. ad Edictum. — nec
quidquam facere, quotam quisque portionem ih
nave habeat, enmque, qui praestiterit, societatis
iudicio a ceteris consecuturum.

4, Urriaxus libro XXIX. ad Edictum.—Sita-
men plures per se navem exerceant, pro portio-
nibus exercitionis conveniuntur; neque enim in-
viecem sui magistri videntur (4).

§ 1.—Sed si plures exerceant, unum autem de
numero sue magistrum fecerint, huius nomine in
solidum poterunt conveniri.

§ 2.—8ed si servus plurium navem exerceat
voluntate eorum, idem placuit, quod in plaribus
exercitoribus; plane si unius ex omnibus (5) vo-
luntate exercuit, in solidum ille tenebitur, et
ideo puto, (6) et in superiore casu in solidum
omnes teneri.

§ 3.—Bi servus sit, qui navem exercuit volun-
tate domini, et alienatus fuerit, nihilominus is,
qui eum alienavit, tenebitur; proinde et =i deces-
gerit servus, tenebitur, nam et magistro defun-
cto tenebitur.

§ 4.—Hae actiones perpetuo, et heredibus, et
in heredes dabuntur, proinde et si servus, qui vo-
luntate domini exercuit, decessit, etiam post an-
num dabitur haec actio, quamvis de peculio ultra
annum non detur,

8. PauvrLus libro XXIX, ad Edictum.—5i eum,

(1} slterutro, Hal, Vulg.
(+) VIIL, Hal.
{3) Hal. Vulg.; destringatur, FI.
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sefior, que no prestd su voluntad, se obligara so-
lamente respecto al pecnlio, pero el hijo mismo
por el todo. Pero si con la voluntud del seiior o
del padre hicieran de naviero, se obligarin por
el todo, y ademas también el hiio, 31 tambien ¢l
mismo prestd su voluntad, quedara obligado por
el todo.

§ 23.—Mas aunque el Preior solamente prome-
ta accion, si se hubiera contratado con su patrdm,
sin embarge, como cseribié también Juliano, aun-
que se haya contratado con el mismo naviero, el
padre ¢ el sefior s¢ obligara por el todo.

§ 24.—Esta accion se dard contra el naviero
por causa de la persona del patrén; y por esto, si
se ejercitdo contra uno de estos, no puede inten-
tarse contra el otro; pero si se hubiera pagado al-
guna cosa, si verdaderamente lo fué por el pa-
tron, se disminuye de derecho la obligacién; pero
también si por el naviero, ya hubiere pagado en
su nombre, esto es, por causa de su obligacion
honoraria, ya en nombre del patron, se disminui-
rd la obligacion, porque también otro pagando
por mi me exime de la obligacion.

§ 25.—8i fueran muchos los que explotaran una
nave, puede intentarse por el todo la accién con-
tra cualquiera de ellos,

2, Gayo; Comentarios ol Edicto provincial, li-
bro IX.—para que no se vea embarazado conira
muchos adversarios el que con uno selo hubiere
contratado;

8. Pauro; Comenitarios al Edicto,libro XX1X.
—y no hace al caso, qué parte tenga cada unoen
la nave, y el que hubiere pagado,ﬁlabra de obte-
ner de los demas el reintegro en el juicio de so-
ciedad.

4. UrLriaNo; Comentarios al Edicto, libro
XXIX.—~Pero si muchos ejercieran por si de na-
viero en la nave, son demandados conforme &
Ias partes de su ejercicio; porque no son conside-
rados como patrones reciprocamente unos de otros.

§ 1.—Mas si fueran muchos los navieros, pere 4
uno de ellos lo hubieren hecho patrén, podran ser
demandados por el todo en nombre de éste.

§ 2.—Pero si el esclavo de muchos explotara la
nave con la voluntad de ellos, se establecio lo mis-
mo que cuando son muchos ios navieros; mas, 4 la
verdad, si la exploto con la voluntad de uno solo
de entre todos, se obligara éste por el todo, y por
esto opino, que también en el caso anterior se
obligan todos por el todo.

§ 3.—8i fuera un esclave el que como naviero
explotd la nave con la voluntad de su sefior, y hu-
biere sido enajenado, quedari, sin embargo, obli-
gado el que lo enajend; por consiguiente, tam-
bién si hubiere fallecido el esclavo quedara obli-
gado, porque también estara obligado habiendo
fallecido el patron.

§ 4.—FEstas acciones se darin perpétuamente,
asi 4 los herederos, como contra los herederos, ¥
por consigniente, aun si fallecid el esclavo, que
fué naviero con la voluntad de su seiior, se daré
ests aceidn también después del afio, aunque ia
de peculio no se dé después del afio,

6. Pavro; Comentarios al Edicto, libro XXIX,

4) videbuontur, al mdrgen interior del cddice FL
&) und ex omnium, Hal.; unus ex communi, Pulg.
(6) In isto, inserte Hel.
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qui in mea potestate sit, magistrum navis ha-
heas, mihi quoque in te competit actio, si quid
cum eo contraxero. Idem est, 5i communis servus
nobis erit; ex locato tamen mecum ages, gquod
operas servi mei conduxeris, quia etst cum alio
contraxisset, ageres mecum, ut actiones, quas eo
nomine habui, tibi praestarem; quemadmodum
eum libero, si quidem conduxisses, experieris (1),
quedsi gratuitac operae fuerint, mandati ages.

§ 1.—Item si servus meus navem exercebit, et
cum magistro eins contraxero, nihil obstabit, guo-
minus adversus magistrum experiar actione, quae
wmihi vel iure eivili, vel honorario competit; nam
et cuivis alii non obstat hoec Edictum, quominus
cum magistro agere possit; ho¢ enim Edieto non
transfertur actio, sed adiicitur.

& 2.—8i unus ex his (2) exercitoribus cum ma-
gistro navis contraxerit, agere cum aliis exerci-
toribus poterit.

6. Paurus libro VI Brevium (3).— Si servus
non voluntate domini navem exercuerit, si scien-
te eo, quasi tributoria, si ignorante, de peculio
actio dabitur.

§ 1.—8i communis servus voluntate domino-
rum exerceat navem, in singulos dari debebit in
solidum actio.

7. AFricavus Ubro VIII. Quaestionum.— Lu-
cius Titius Stichum magistrum navis praeposuit,
is pecuniam mutuatus cavit, se in refectionem
navis eam accepisse; quaesitum est, an non ali-
ter (4) Titins exercitoria teneretur, quam si cre-
ditor probaret, pecnniam in refectionem navis
esse consumiam? Respondit, creditorem utiliter
acturum, si, quum pecunia crederetur, navis in
ea causa fuisset, ut refici deberet; etenim ut non
oportet creditorem ad hoc adstringi, ut ipse refi-
ciendae navis curam suscipiat, et negotium do-
mini gerat, quod certe futuram sit, si necesse ha-
beat probare, pecuniam in refectionem erogatam
esse, ita illud exigendum, ut seiat in hoc se ere-
dere, cui rei magister quis sit praepositus; gquod
certe aliter fieri non potest, quam si ilind quogue
scierit, necessariam refectioni pecuniam esse,

Quare etsi in ea causa fuerit navis, ut refici de-.

beret, multo tamen maior pecunia eredita fuerit,
quam ad eam rem rem esset necessaria, non de-
bere in solidum adversus dominum navis actio-
nem dari.

§ 1.—Interdum etiam illud aestimandum, &n in
eo loco pecunia credita sit, in quo id, propter
quod credebatur, comparari potuerit; quid enim,
inquit, si ad velum emendum in eiusmodi insula
pecuniam guis crediderit, in qua omnino velum
comparari non potest? Et in summa aliquam dili-
gentiam in ea creditorem debere praestare.

(1) erxperireris, Hol.

(2) multis, (por hig), Hal. :

(3) VIIL Brevis edi’cti, Hal.; Brevis edicti, o mdrgen inte-
rior del codice Fl.

—Si tuvieras por patrén de tu nave al que estu-
viese bajo mi potestad, también me compete ae-
¢ién contra ti, si con &l hubiere yo contratado al-
guna cosa. Lo mismo es, si el esclavo nos fuere
comun; pero ejercitarias contra mi la accién de lo-
cacion, si hubieres tomado en arriendo los servi-
cios de mi esclave, porgue aunque hubiese con-
tratado con otro, reclamarias contra mi, para que
vo te cediera las acciones gue por esta razén tu-
ve; & la manera que ejercitarias la accién conira
un hombre libre, si verdaderamente le hubieses
tomado arrendados sus servicios; pero si los ser-
vicios hubieren sido gratuitos, ejercitards la ac-
¢ion de mandato.

§ 1.—Asimismo, siunesclavo mio explotarecomo
naviero una nave, y yo hubiere contratado con
el patréon de ella, nada obstarsa, para que yo ejer-
cite contra el patron la aceién que me compete &
por derecho civil, ¢ por derecho honorario; por-
que tampoco obsta este Edicto 4 otro cualquiera,
para que pueda ejercitar la accion contra el pa-
trén; porque por este Edicto no se transflere la
accion, sino que se acumula.

§ 2.—8i uno de estos navieros hubiere contra-
tado con el patrén de la nave, podré ejercitar la
accion contra los demds navieros.

8. PauLo; Breves, libro VI.—5i el esclavo hu-
biere explotado como naviero la nave sin la vo-
luntad del sefior, si sabiéndolo éste, se darala ac-
ei6én cuasi tributoria, si ignorandolo, la de peculio.

8 1.—5i un esclavo comun fuese naviero de una
nave con la voluntad de sus sefiores, se deberd
dar contra cada uno aceién por el todo.

7. AFRICANO; Cuestiones, libro VIII.—Lucio Ti-
¢io puso & Stico por patrén de una nave, y habjen-
do éste recibido dinero en miutuo, asegurd que lo
habia recibido para reparar la nave; se pregunto,
¢acaso no quedaria obligado Ticio por la aceién
ejercitoria de otro modo, que si probase el acree-
dor que el dinero se invirtié en la reparaciéon de
Ia nave? Respondié, que el acreedor ejercitara la
acecion utilmente, si, cuando se prestase el dinero,
Ia nave hubiese estado ensituacion de que debicse
ser reparada; porque asi como no conviene que el
acreedor sea obligado 4 esto, & que €l mismo cui-
de de que sea reparada la nave, y sea gestor de
negocio del duefio, lo que ciertamente habria de
guceder, si tuviera necesidad de probar que el di-
nero se gastd en la reparacion, asi también se ha
de exigir esto, que sepa que él presia para aquella
cosa para la que cualquiera haya sido nombrado
patrén; Jo que verdaderamente no puede suceder
de otro medo, que si también supiere esto, que es

mnecesario el dinero para la reparacién. Por lo

cual, aunque ]a nave se hubiere hallado en estado
de que debiera ser reparads, pero se hubiere
prestado mucha mayor cantidad de dinero dela
que para tal objeto fuese necesaria, no debe darse
por el todo aceibén conira el dueiio de la nave.

§ 1.—A veces también se ha de apreciar esto,
si se haya prestado el dinero en aquel lugar en
que haya podido comprarse aguello para lo que
se prestaba; porque, ;qué se determinars, dice,
si alguno hubiere prestade el dinero para com-
prar una vela en izsia tal, que en ella no puede ab-
solutamente comprarse vela alguna? Y en suma,
que en este partieular el acreedor debe prestar
alguna diligencia.

(4) Lucius, ingerta Hal.
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§ 2.— Eadem fere dicenda ait; et si de insti-
toria actione quaeratur; nam tunc quoque credi-
torem scire debere, necessariam esse mercis com-
parationem, cui emendae servus sit praepositus,
et sufficere, si in hoe crediderit; non etiam illud
exigendum, ut ipse curam suscipiat, an in hanc
rem pecunia eroganda est (1).

TIT. II
DE LEGE RHODIA (2) DE IACTU (3)

1. PauLus libro II. Sententiarum.—Lege Rho-
dia cavetur, ut, si levandae navis gratia iactus
mercium factus est, omnium contributione sar-
ciatur, qued pro omnibus datum (4) est.

2. IpeMm libro XXXIV. ad Edictum (5). — Si
laborante nave iactug factus est, amigsarum mer-
cium domini, si merces vehendas locaverant, ex
locato cum magistro navis agere debent; is dein-
de cum reliquis, quorum merces salvae sunt, ex
conducto, ut detrimentum pro portione commu-
nicetur, agere potest. Servius quidem respondit,
ox locato agere cum magistro navis debere, ut
ceterorum vectorum merces retineat, donec por-
tionem damni praestent. Imo etsi (6} retineat
merces magister, ultro ex locato habiturus est
actionem cum vectoribus; quid enim, si vectores
sint, qui nullas sarcinas habeant? Plane commo-
dius esf, si sint, retinere eas. At si non, (et} (7)
totam navem conduxerit, ex ¢conducto aget, sicut
vectores, qui loca in nave (8) conduxerunt; ae-
quissimum enim est, commune detrimentum fieri
eorum, qui propter amissas res aliorum consecu-
ti sunt, ut merces suas salvas haberent.

§ 1.—8i conservatis mercibus deterior facta sit
navis, ant si quid exarmaverit, nulla facienda
st collatio, quis dissimilis earum rerum causa
sit, quae navis gratia parentur, et earum, pro
quibus mercedem aliquis acceperit, nam et si fa-.
ber incudem aut malleum fregerit, non imputa-
retur ei, qui locaverit opus; sed si voluntate ve-
ctorum, vel propter aliquem metum id detrimen-
tum factum sit, hoe ipsum sareiri oportet.

§ 2.—Quum in eadem nave varia mercium ge-
nera complures mercatores coégissent, praeter-
eaque multi veetores servi liberique in ea navi-
garent, tempestate gravi orta neeessario iactura
facta erat; quaesita deinde sunt haec: an omnes
iacturam praestare oporteat, et si qui tales mer-
ces imposuissent, guibus navis non oneraretur,
velat gemmas, margaritas, et quae portio prae-
standa est, et an etiam pro liberis capitibus dari

(1) erogata sit, Hal,

(2) Taur.; FI. RODLA en fodo este titulo; AD LEGEM RHO-
DIAM DE [ACTU, Figl,

(3)  Taur, segrin correccidmw del codice FlL;wactus, enla as-
eritura original, By.

#) factum, Hal.
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§ 2.—Afiade, que se ha de decir casi Io mismo,
también si se tratara de la accién institoria; por-
que también entonces debe saber ¢l acreedor, que
era necesaria la compra de mercancia, para cuya
compra haya sido destinado el esclavo, y que
basta, sl hubiere prestado para esto; y que no se
ha de exigir también esto, que &1 mismo tome 4 su
cargo el cuidado de si el dinero se gasto en aque-
1la cosa.

TITULO II
DE LA LEY RODIA SOBRE BL ALLJO

1. PauLo; Sentencias, libro II.~Dispénese enla
ley Rodia, que si para aliviar una nave se hizo
alijo de mercancias, se resarza 4 contribucién de
todos el dafio que en beneficio de todos se causd,

2. EvL M18M0; Comentarios al Edicto, libro
XXXIV.—Si peligrando una nave so hizo alijo,
los dueiios de las mercancias perdidas, si habian
arrendado el transporte de las mercancias, deben
ejercitar contra el patrén de ia nave la aceion de
locacion; y después puede éste ejercitar contra
los demas, cuyas mercancias so salwvaron, la ac-
cién de conduecion, para que se reparta 4 propor-
cién ei perjuicio. Servio respondio ciertamente,
que dehia ejercitar contra el patron de la nave la
accion de locacion, para que retenga las mercan-
clas de los demas pasajeros, hasta que paguen la
parte de dafio. Aun mis, aungue el patrén reten-
ga las mercancias, ha de tener desde luego con-
tra los pasajeros la accion de locacidén; porque,
¢qué, 8i hubiera pasajeros que no tuvieran carga
alguna? Verdaderamente es mas comodo retenar-
las, si las hubiera. Pero si no, ¥ hubiere tomado
en arrendamiento toda la nave, ejercitard la ac-
cién de conduccion, asi como los pasajeros que to-
maron en arrendamiento sitios en la nave; porque
es muy justo, que el perjuicio se haga comun de
fos que, por haberse perdido las mercancias de
los otros, consiguieron tener 4 salvo sus propias
mercancias.

§ 1.—5i por haberse conservado las mercancias
se hubiera deteriorado la nave, 6 se hubiere des-
ctompuesto alguna cosa, no se ha de hacer reparto
alguno, porque es desemejante la condicién de
las cosas que se preparan por causa de la nave, y
la de aquellas por las que alguno haya percibido
refribucidn, porque también si el herrero hubiere
roto el yunque 6 el martillo, no se le imputaria al
que hubjere dado en arriendo 1a obra; pero si es-
te dafio se hubiera causado por voluntad de los
pasajeros, 6 por algun miedo, debe el mismo ser
resarcido. ~

§ 2.—Habiendo muchos mercaderes reunido en
una misma nave varios géneros de mercancias, y
navegando ademas en ella muchos pasajeros es-
clavos y libres, por haberse formado una grande
tempestad se habia hecho necesariamente alijo;
después se pregunté lo siguiente: ¢deberian res-
ponder todos del alijo, también si algunos hubie-
sen embarcado tales mercancias, que con ellas no
se gravase la nave, como piedras preciosas, mar-

(3) XXV.ad 8abinum, Hal.

(6) non, itnserta Hal. h

() (Suplase: quis,; aut si non, si totam navem conduxe-
rant, ex condueto aget, sicut vectores qui loca in nave con-
duxerunt, ex conducto agent; aequissimum, Vulg,

(8) Hal.; navem, Fi,
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oporteat, et gua actione ea res expediri possit?
Placuit, omnes, quorum interfuisset iacturam fie-
i, eonferre oportere, quia id tributum observa-
tae res deberent; itagque dominum etiam navis
pro portione obligatum e¢sse. Iacturae summam
pro rerum pretio distribui oportet; corporum Ii-
berorum aestimationem nullam fieri posse; ex
conducto domines rerum amissaram cum nauta,
id est cum magistro acturos. Itidem agitaium
est, an etiam vestimentorum cuiusque et anulo-
rum aestimationem fieri oporteat? Et omnium vi-
Sum est, nisi si qua consumendi causa imposita
forent, quo in numero essent cibaria, eo magis,
quod, si quande ea defecerint in navigationem,
quod guisque haberet, in commune conferret (1).

§ 3.—85i navis a piratis redemta sit, Servius,
Ofilius, Labeo, omnes conferre deboere alunt; qued
vero pragdones abstulerint, eum perdere, cuius
fuerit (2), nec conferendum ei, qui suas merces
redemerit.

§ 4.— Portio autem pro aestimatione rerum,
quae salvae sunt, et earum, quae amissae sunt,
praestari solet, nec ad rem pertinet, si hae, quae
amissae sunt, pluris venire (3) poterunt, quoniam
detrimenti, non lueri fit praestatio. Sed in his re-
bus, quarum nomine conferendum est, aestima-
tio debet (4) haberi, non quanti emtae sint, sed
quanti venire possunt.

§ b.—Servorum quoque, qui in mari (5) perie-
runt, non magis aestimatio facienda esf, quam
8i qui aegri in nave decesserint, ant aliqui scse
praecipitavering.,

§ 6.—Si quis ex vectoribus solvendo non sit,
hoc detrimentum magistri navis non erit, nec
enim fortunas cuinsque nauta excutere debet.

§ 7.—5i res, quae iactae sunt, apparuerint,
exoneratur collatio; quodsi iam contributio facta
sit, tunc ki, qui sclverint, agent ex locate cum
magistro, ut is ex conducto experiatur, et quod
exegerit, reddat.

§ B.—Res autem iacta domini manet, nec fit
apprehendentis, quia pro derelicto nen habetur.

8. Parixiavus libro XIX. (6) Responsorum.—
Quum arbor, aut aliud navis instrumentum re-
movendi communis perieuli causa deiectum est,
contributio debetur.

4. CALLISTRATUS libro II. Quaestionum.—Na-
vis onustae levandae causa, quia intrare flume
vel portum non potuerat cum onere, si quaedam
merces in scapham traiectae sunt, ne aut extra
flumen periclitetur, aut in ipso ostio vel portu,
eaque scapha submersa est, ratio haberi debet
inter eos, qui in nave merces salvas habent, cum
his, qui in-scapha perdiderunt, proinde, tanguam

(1) Taur.; conferet, Fi. segun Br.
(2) Hal.,; foerint, ¥1.
(3) Hal.; veniri, FI.
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garitas, y de qué poreidn se ha de responder, y
se debera acaso pagars también por las personas
libres, ¥ por qué accién podra demandarse esto?
Se establecio, que todos aquellos 4 quienes hubie-
se interesado que se hiciera el alijo, debian con-
tribuir, porque deberian esta contribucién las co-
sas conservadas; ¥ asi, que también el duefio de
la nave estaba obligado & proporcién. El importe
del alijo debe distribuirse conforme al precio de
las cosas; no puede hacerse estimacion alguna de
los individuos libres; los dueiios de las cosas per-
didas deberan ejercitar la accién de conduceidn
contra el marinero, esto es, contra el patron, Asi-
mismo se discuti6, ¢si debera hacerse estimacién
también delos vestidos de cualquiera, y de los ani-
lHos? Y parecié bien que de todo, & no ser que al-
gunas cosas hubieran sido embarcadas para ser
consumidas, entre lag que estarian los comestibles,
con tanta mis razon, euanto que, si hubieren fal-
tado para la navegacién, lo que cada cual tuviera
lo aportaria en comin.

§ 3.—5i de piratas hubiera sido rescatada una
nave, dicen Servio, Ofilio, y Labeon, que todos
deben contribuir; mas 1o que hubieren quitado
los ladrones, lo pierde aquel de quien fuere, y no
se ha de contribuir 4 favor del que hubiere resca-
tado sus mercancias. '

§ 4.—Mas suele pagarse la parte con arreglo a
la estimacién de las cosas que se salvaron, y de
las que se perdieron, y no importa al caso, si las
que se perdieron pudieren ser vendidas en mis,
porque la prestacion se hace del dafio, no del lu-
cro. Pero respecto 4 las cosas, por razén de las
que se ha de contribuir, debe hacerse la estima-
cion, no en cunanto se hayan comprade, sino en
cuanto pueden ser vendidas.

§ 5.—De los esclavos que perecieronen el mar
tampoco se ha de hacer estimacién, no de otra
suerte, que si enfermos hubieren fallecido en Ia
nave, 0 algunos se hubieren tirado al agua. :

§ 6.—8i alguno de los pasajeros no fuera sol-
vente, este quebranto no sera del patron de la
nave, porque el marinero tampoco debe averi-
guar la fortuna de cada uno. :

§ 7.—5i las cosas que fueron alijadas hubieren
aparecido, se prescinde de la contribucion; pero si
ya se hubiera hecho la contribucién, entonces los
que hubieren pagado ejercitardn contra el patrén
la aceion de locaeion, para que éste intente la de
conduccién, y devuelva lo que hubiere cobrado.

§ 8.—Mas Ia cosa alijada permanece de su due-
fio, y no se hace del que la coge, porque no es te-
nida como abandonada. '

3. PaPiNIANO; Respuestas, libro XIX.—Cuan-
do se eché al mar el mastil, & otro instrumento de

"la nave, para evitar un peligro comun, se debe la

contribueidn.

4. CavristraTo; Cuestiones, libro II. — Si para
aliviar una nave cargada, porque con la carga
no habia pedido entrar en el rio 6 en el puerts,
se transhordaron algunas mercancias 4 un esqui-
fe, para que no peligrase, 6 fuera del rio, 6 4 la
misma entrada, 6 en el puerto, y el esquife se su-
mergio, debe formarse cuenta entre los que tie-
nen & salvo sus mercancias en la nave y los que

(4) Asi Taur, al mdrgen; debeat, en el texto.
(5) Hal.; mare, FI.
(8} IX., Hal,
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si iactura facta esset; idque Sabinus quoque libro
secundo Responsorum probat. Contra si scapha
cum parte mercium salva est, navis periit, ratio
haberi non debet eorum, qui in nave perdide-
runt, quia iactus in tributum nave salva venit.

§ 1.—Sed si navis, quae in tempestate iactu
mercium unius mercatoris levata est, in alio loco
submersa est, et alignorum mercatorum merces
per urinatores extractae sunt data mercede, ra-
tionem haberi debere eius, cuius merces in navi-
gatione levandae navis causa iactae sunt, ab his,
qui postea sus per urinatores servaverunt, Sabi-
nus aeque respondit. Eorum vero, qui ita serva-
verunt, invicem rationem haberi non debere ab
60, qui in navigatione iactum fecit, si quaedam
eX his mercibus per urinatores extractae (1) sunt;
eorum enim merces non possunt videri servan-
dae navis causa iactae esse, quae periit.

§ 2.—Quum autem iactus de nave factus est,
et alicuius res, quae in navi remanserunt, dete-
riores factae sunt, videndum, an conferre cogen-
dus sit; quia non debet duplici damno onerari, et
collationis, et quod res deteriores factae sunt.
Sed defendendum est, hunc conferre debere pre-
tio pracsente rerum; itaque verbi gratia si vice-
num merces duorum fuerunt, et alterins aspargi-
ne (2) decem esse coeperunt, ille, cuius res inte-
grae gunt, pro viginti (3) conferat, hic pro de-
cem. Potest tamen dici etiam illa sententia dis-
tinguentibus nobis, deteriores ex qua causa fa-
ctae sunt, id est, utrum propter iacta nudatis
rebus damnum secutum est, an vero alia ex cau-
sa, veluti quod alicubi iacebant merces in angu-
lo aliguo, et unda penetravit; tunc enim confer-
re debebit. An ex priore causa collationis onus
pati non debet, quia iactus etiam hune laesit?
Adhue numquid, et si aspar%ine propter iactum
res deteriores factae sunt? Sed distinctio subti-
lior adhibenda est, quid plus sit, in damno, an in
eollatione; si verbi gratia hae res viginti faerunt,
at collatio quidem facit decem, damnum aufem
duo, deducto hoe, quod damnum pasgsus est, reli-
quum conferre debeat. Quid ergo, si plus in da-
mno erit, quam in collatione; utputa decem au-
reis res deteriores factae sunt, due autem colla-
{ionis sunt? Indubitate ntrumque onus pati non
debet. Sed hic videamus, num et ipsi conferri (4)
oporteat; quid enim interest, iactatas (b) res meas
amiserim, an nudatas deteriores habere coepe-
rim? Nam sicut ei, qui perdiderit, subvenitur,
ita et ei subveniri oportet, qui deteriores propter
iactum res habere coeperit. Haec ita Papirius
Fronto (6) respondit.

6. HeErMoGENIANUS libro II. iuris Epitoma-

{1) non, ingertan oftros en Hal.
(2) adspergine, Hal.

(9) vicenis, Hal.

{4, Hal. Vulg.; confetre, FI.
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las perdieron en el esquife, de la misma manera
que si se hubiese hecho alijo; y esto lo aprueba
también Sabino en el libro segundo de las Res-
puestas. Por el contrario, si se salvé el esquife
con parte de Ias mercancias, y se perdid la nave,
no debe tenerse cuenta de los que las perdieron
en la nave, porque et alijo obliga & la confribu-
¢ién, habiéndose salvado la nave.

§ 1.—Pero 8i la nave, que en una tempestad
fué alijerada con el alijo de las mercancias de un
8dlo mercader, se sumergidé en otro lugar, y me-
diante retribucién se extrajeron por los buzos las
mercancias de algunos mercaderes, respondid
igualmente Sabino, que debe tenerse cuenta de
aguel cuyas mercancias se alijaron durante la na-
vegacion para alijerar la nave, por log que des-
pués salvaron las suyas por medic de los buzos.
Mas de éatos, que asi las salvaron, no debe reci-
procamente tenerse euenta por el que hizo el ali-
jo durante la navegacion, si algunas de estasmer-
cancias fueron extraidas por los buzos; porque no
puede considerarse que las mercancias de ellos
fueron alijadas para salvar la nave, que perecio.

§ 2.—Mas cuando se hizo alijo dela nave, y se
deterioraron las cosas de otro, que guedaron en
la nave, ge ha de ver si ha de ser obligado & con-
tribuir; porque no debe ser gravado con doble
perjuicio, el de la contribucién, y el de haberse
deteriorado sus cosas. Pero se ha de defender,
que éste debe contribuir por el actual precio de
las cosas; y asl, por ejemplo, si hubo mercancias
de dos, que valian veinte, y las del uno comenza-
roun 4 valer diez por la mojadura, aquel cuyas co-
sag estan integras contribuird por veinte, y éste
por diez. Mas también puede sostenerse esta opi-
nion, distinguiende nosotros la causa por la que
ge deterioraron, esto es, si se siguié el dafio por
haber quedado al descubierto las cosas con mo-
tivo del alijo, 6 por otra causa, por ejemplo, por-
que lag mercancias se hallaban en cualquiera par-
te en algun rinedn, y penetraron las olas; porque
entonces debera contribuir. ;Pero no debera so-
portar la carga de la contribucion por la primera
causa, porque el alijo le perjudicd también 4 es-
te? ;Acaso también si se deterioraron las cosas
con el agua que salpicé por causa del alijo? Pero
se ha de hacer otra distineion méas sutil, de qué im-
porte mas, el dafio, ¢ la contribucién; por ejem-
plo, si estas cesas valieron veinte, y la contribu-
¢ién importa ciertamente diez, y el daiio dos, de-
ducido el dafio que sufrio, deberd eontribuir con
lo restante. ;Qué se dirs, pues, si el dafio impor-
tare m4s que la contribucion, por ejemplo, 81 se
deterioraron las cosas en diez &ureos, pero son
dos los de la contribucién? Indudablemente no
debe soportar una y otra carga. Pero veamos
aqui si también debera contribuirse A favor de éste
mismo; porque, gqué importa que yo haya perdi-
do mis cosas por haber sido alijadas, é que haya
comenzado & tenerlas deterioradas por haber que-
dade al descubierto? Porque asi como se auxilia
al que las hubiere perdido, asi también debe au-
xiliarse al que hubiere comenzado 4 tener dete-
rioradas las cosas por causa del alijo. Asl respon-
dioé esto Papirio 4 Fronto.

5. HERMOGENIANO; Epitome del Derecho, libro

(5) Taur. segin lo escritura original; iactas, Fi. segin re-
ciente correccion, Br. .
(6) Papinianos Frontoni, Yulg.
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rum (1}.—Amissae navis damnnum collationis con-
sortio non sarcitur per eos, gui merces suas nau-
fragio liberaverunt; nam huius aequitatem tunc
admitti placuit, guum iactus remedio ceteris in
communi periculo salva navi consnltum ess.

& 1.— Arbore caesa, ut navis cum mercibus
liberari possit, aequitas contributionis habebit
Iocum.

6. Iuntanus libro LXXXVI. Digestorum: —
Navis adversa tempestate depressa, ictu fulminis
deustis armamentis et arbore et antemna, Hip-
ponem delata est, ibique tumultuariis armamen-
tig ad praesens comparatis Hostiam navigavit,
et onus integrum pertulit; quaesitum est, an hi,
quorum onus fuii, nautae pro damno conferre de-
heant? Respondit (2), non debere; hic enim sum-
tus instruendae magis navis, quam conservanda-
rum mercium gratia factus est.

7. Paurug libro III. Epitomarum (3) Alfen:
Digestorum.—Quum depressa navis aut deiecta
esset, quod quisque ex ea swum servasset, sibi
servare respondit, tanquam ex incendio.

8. Ivvnianus libro II. ex Minicio (4).—Quile-
vandae navig gratia res aliquas proiiciunt, non
hanc mentem habent (5}, ut eas pro derelicto ha-
beant;quippesiinvenerinteas, ablaturos, et si sus-
picati fuerint,in quem locum eiectas sunt, requisi-
turos, ut perinde sint, ac si quis onere pressus in
viam rem abiecerit, mox cum aliis reversurus, ut
candem auferret.

9. VorLusius Mamcianus (6) ex lege Rho-
dia (7).~ Abwag Eddaipovog Nixopndémg npds "Aviwe-
vivov Bagukéo, Kdpie Bacuded "Avtwovive, vougppdytoy (8)
novhoxvteg dv 1ff Ttedig Supnaynuey dnd tdv Snposivy
@y tég Koxdddag vioovg olxsdviwv. "Avimviveg elnev
EbZalpove ‘Eyd pév 1ol wdopon udprog, & & vépog g
dardoang. T vépy tdv Pollwy xpivécho thH vasund,
dv olg pi) Tig Ty Apetépov A0TH vopog EvavtiolTdl.
Tolto 88 adtd xal & dedrateg Abyovetog Enpuvev, [De-
precatio Eudaemonis Nicomediensis ad Antoni-
num Imperatorem. «Domine Imperator Anioni-
ne, naufragium in Ialia facientes direpli sumus
a Publicanis Cyclades Insulas habitantibus». Re-
spondit Antoninus Eudaemoni: « Ego quidem mun-
“di dominus, lex autem maris; lege id Rhodia,
quae de rebus nauticis praescripla est, iudicetur,
quatenus nulla nostrarum legum adversaturs.
Hoe idem Divus quogue dugustus tudicavit (9).

10. Lasro libre I. Pithanon a Paulo epitoma-
torum (10).—B8i vehenda mancipia conduxisti, pro
eo mancipio, quod in nave mortuum est, vectura
tibi non debetur; Paulus: imo guaeritur, quid
actum est, utrum, ut pre his, qui impositi, an pro
his, qui deportati essent, merces daretur; guodsi

(1) IV. juris émttop®y, Hal.

(2) Respondi, Hal.

(3 émtopdy, Hal,

(4) Minutio, Hal.

(5) hahere, Hal. .
(6) Taur; f\[ecimna, FI. seqtin By,

Touo I —97

I1.—El daiio de la nave perdida no se resarce por
concurrencia de contribueién por aquellos que li-
braron del naufragio sus mercancias; porque plu-
go que se admitiera la equidad de esto, cuando
con el remedio del alijo se procuré por los demas
en ¢l peligro comiin, salvandose la nave.

§ 1.—Picado e] mastil para que pueda salvarse
Ia nave con las mercancias, tendra lugar la equi-
dad de la contribneién.

6. Juriaxo; Digesto, libro LXX X VI.— Impeli-
da una nave por tempestad contraria, habiendo
sido destruidos por un rayo los aparejos, el mas-
til y la entena, fué llevada 4 Hipona, y compra-
dos alll de pronto aparejos provisionales, navegd
& Hostia, y llevo integra la carga; se pregunto,
saquellos 4 quienes pertenecié la carga deberan
acaso contribuir al marinero por caunsa del dafio?
Respondié que no debian; porque este gasto se
hizo mas bien para armar la nave, que para con-
servar las mercancias.

7. Pavro; Epitome del Digesto de Alfeno, li-
bro III.—Cuando se hubiese sumergido ¢ estre-
lirdo una nave, respondié que cada uno guarda
para si lo suyo que de ella hubiese salvado, asi
como en caso de incendio.

8, JuriaNo; Doctrina de Minicio, libro II.—
Los que para alijerar la nave alijan algunas. co-
sas, no tienen la intencion de considerarlas como
abandonadas; porque si las encontraren las ha-
bran de recoger,y si sospecharen & quélugarfue-
ron arrgjadas, las habran de buscar, de suerte que
sean como el que abrumado por la carga hubie-
re dejado una cosa en el camino, para después
volver con otros para llevarsela.

D. Vorusio Mec1aNo; Tomade dela ley Rodia,
—8Siiplica de Eudemon Nicomediense al Empera-
dor Antonino. «Sefior Emperador -Antonino, ha-
biendo naufragado en Italia, fuimos despojados
por los Publicanos que habitan las islas Cicla-
des». Respondié Antonino & Eudemon: «Yo cier-
tamente soy sefior del mundo, pero la ley lo es
del mar; juzguese asto por la ley Rodia, que se
establecid sobre cosas maritimas, en cuanto & ello
no se oponga ninguna de nuestras leyes». Esto
misme decidié también el Divino Augusto.

10. Lasuon; Dichos recopilados por Paulo, li-
bro I.—Si tomaste en arriendo el transporte de .
esclavos, no se te debe el transporte del esclavo
que murié en la nave; dice Paulo: antes bien se
investiga, qué se trato, si que se pagase precio
por los que fuesen embarcados, 6 si por los que

(1) ad Legem Rhodiam, Hal

(8) vupEYTIOY, Hal,

(9) Version vulgar.

(110) Librol. metdavi®¥ a Paulo In epitomen redactorum,
{118
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hoc apparere non poterit (1), satis erit pro nau-
ta, si probaverit impositum esse manecipiam.

£ 1.—8i ea conditione navem conduxisti, ut ea
merces tuae portarentur, casque merces nulla
nauta necessitate coactus in navem deteriorem,
quum id sciret te fieri nolle, transtulit, et merces
tuae cum ea nave perierunt, in qua novissime
vectae sunt, habes ex conducto locato (2} cum
priore nauta actionem. Paulus: imo contra, si
modo ea navigatione utraque navis periit, quum
id sine dolo et culpa nautarum factum esset. I[dem
iuris erit, si prior nauta publice retentus naviga-
re cum tuis mercibus prohibitus fuerit. Idem iu-
ris erit, quum ea conditione a te conduxisset, ut
certam poenam tibi praestaret, nisi ante consti-
tntum diem merces tuas eo loci exposuisset, in
quem devehendas eas merces locasses {8); nec per
eum staret, quominus remissam sibi eam poe-
nam (4) spectaret. Idem iuris in eodem genere
cogitationis observabimus, si probatum fuerit,
nautam morbo impeditwin navigare non potuisse.
Idem dicemus, si navis eius vitium fecerit sine
dolo malo et eulpa eius.

2,—8i conduxisti navem amphorarum duo
millium, et ibi amphoras portasti, pro duobus
millibus amphorarum pretiuvm debes. Paulus: imo
gi aversione navis conducta est, pro duobus mil-
libus debetur merces; si pro numero impositarum
amphorarum merces constituta est, contra se ha-
bet, nam pro tot amphoris pretium debes, quot
portasti.

TIT. III

DE INSTITORIA ACTIONE
[CF. Cod. IV, 25.)

1. Urpianus libro XXVIII (5) ad Edictum.—
Aequum Praetori visum est, sicut commoda sen-
timus ex actu (6) institorum, ita etiam obligari
nos ex contractibus ipsorum, et conveniri. Sed
non idem facit circa eum, qui institorem prae-
posuit, ut experiri possit; sed si quidem servum
proprium institorem habuit, potest esse securus
acquisitis sibi actionibus; si autem vel alienum
servam, vel etiam hominem liberum, actione de-
ficietur (7); ipsum tamen institorem, vel dominum
eius convenire poterit vel mandati, vel negotio-
rum gestorum. Marcellus autem ait, debere dari
actionem ei, qui institorem praeposuit, in eos,
qui cum eo contraxerint,

2. Garus libro IX. (8) ad Edictum proviacia-

(1) Pl segitn correceion, Br.; potuerit, Taur. gegun la es-
eritura ortginal.

(0 locato, emitela Hal.

(3) Hal.; lovusset, FI.

{8y Seguin conjetura de Cupacio {Obs. 1L, 2.3 remizga sibi

fuesen transportados; pero si esto no pudiere ver-
se claro, bastara respecto al marinero, si hubiere
probade que el esclavo fué embarcado.

§ 1.—8i tomaste en arrendamiento una nave
con la condicién de que en ella se transportasen
tus mercancias, y sin verse obligado por ninguna
necesidad el marinero transberdd aquellas mer-
cancias 4 otra nave peor, sabiendo que no que-
rias que se hiciera esto, y se perdieron tus mer-
cancias con ia nave en que ultimamente fueron
transportadas, tienes contra el primer marinero
la accién de locacion por razon del arrendamien-
to. Dice Paulo: antes bien por el contrario, si en
aquellanavegaciénperecieron ambas naves, cuan-
do esto hubiese sucedido sin dolo ni culpa de los
marineros. E1l misme derecho habra, si retenido
por auntoridad piiblica el primer marinero, 8¢ hu-
biere hallado impedido de navegar con tus mei-
cancias. El mismo derecho habra, cuando de il
hubiese él tomado on arrendamiento con la condi-
cion de que te pagaria cierta pena, si antes del
dia sefialado no hubiese puesto tus mercancias en
aquel lugar adonde hubieses arrendado que de-
bian transportarse las mercancias, y no consistie-
se en &l que no esperase que aquella pena le fue-
se reitida, El mismo derecho observaremos en
cste mismo caso, si se hubiere probado que el ma-
rinero no pudo navegar, impedido por una enfer-
medad. Lo mismo diremos, si lo hubiere motivado
vicio de su nave, sin dole malo ni culpa de él.

2,__8i tomaste en arrendamiento una nave de
dos mil anforas, y embarcaste en clla anforas, de-
bhes el precio por las dos mil anforas. Dice Paulo:
antes bien, si por cuenta de uno fué tomada la
nave en arrendamiento, se debe el precio por las
dos mil; si se estipulé el precio segun el niimero
de las Anforas embarcadas, sucede lo contrario,
porque debes el precio por tantas anforas cuan-
tas embarcaste.

TITULO Iil

DE LA ACCION INSTITORIA
[ Véage 06d. IV. 5.1

1. UnriaNo; Comentarios al Edicto, libro
XXVIII.—Le parecié justo al Pretor, que asi co-
mo experimentamos beneficios per actos de nues-
tros factores de comercio, asi también quedemos
obligados, y se'nos demande, por contratos de los
mismos. Pero no determina lo mismo respecto del
que puso 4 uno de factor de comercio, para que
pueda demandar; sino que si verdaderamente tuve
de factor de comercio & un esclavo propio, puede
estar seguro de que las acciones son adquiridas
para él; pero si 6 4 un esclavo ajeno, 6 también 4
un hombre libre, se carecera de accidn; pero pod
dra demandar & al mismo factor de comercio, 0 &
su principal, ya por la accién de mandato, ya por
la de gestion de negocios. Pero dice Marcelo, que
al que lo puso de factor de comercio, debe darsele
aceion contra aquellos que con él hubieren con-
tratado,

2. Gavo; Comentarios al Edicto provincial, li-

ea poena, FL; remissam sibieam speraret, acertadamente otros
en Hal.

(5) XXIX., Hal.

(6) contractn, Hal,

(1) actio deficiel, Hel.

(8y VIIL, Hal.
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{e.— eo nomine, quo institor contraxit, si modo
aliter rem suam servare non potest.

3. Urriarvus libro XXVIIIL (1) ad Edictum.—
institor appellatus est ex eo, quod negotio ge-
rendo instet (2}, nee multum facit, tabernae sit
praeposgitus, an cuilibet 4lii negotiationi,

4. PavLus libro XXX, ad Edictum. (3)—quum
interdom etiam ad homines honestos afferant
merces, et ihi vendant. Nec mutat causam actio-
nis lecus vendendi emendive, quum utroque mo-
do verum sit, institorem emisse aut vendidisse.

b. Urpriangs libro XXVIII. (4) ad Edictum.
—Cuicungue (5) igitur negotio praepositus sit,
institor recte appellabitur.

§ 1.—Nam et Servius libro primo ad Brutum
ait, si guid cam insulario gestum sit, vel eo,
quem quis aedificio praeposuit, vel frumento coé-
mendo, in solidum eum teneri.

§ 2.—Labeo quogue seripsit, si quis pecuniis
foenerandis, agris eolendis, mercaturis redemtu-
risque faciendis praeposuerit, in solidum eum
teneri.

§ 3.—Bed et giin mensa (6) habuit quis ser-
vuin pragpositum, nomine eius tenebitur.

§ 4.—Bed etiam eos institores dicemdos pla-
euit, quibus vestiarii, vel lintearii dant vestem
cirecumferendam et distrahendam, guos vulgo cir-
citores (7) appellamus.

§ 5.—Sed et muliones gquis proprie institores
apypellet.

g 6.—Item fullonum et sarcinatorum praeposi-
tus, stabularii quoque loeco institorum haben-
di sunt.

§ 7.—Sed et si tabernarius servum suum pere-
gre mitteret ad merces comparandas et sibi mit-
tendas, loco institoris habendum Labeo scripsit.

§ 8.—Idem ait, si libitinarius, quos graece ve-
xpeddrtag (8) [moriuorum sepultores] vocant, ser-
vum pollinctorem (9) habwerit, isque mortuum
spoliaverit, dandam in eum quasi institoriam
actionem, gqnamvis et furti, et iniuriarum actio
competeret. '

§ .9.—ldem Labeo ait, si quis pistor servum
suum solitus fuit in certum locum mittere ad pa-
nem vendendum, deinde is pecunia accepta prae-
senti, ut per dies singules iis panem praestaret,
conturbaverit, dubitari non oportet, quin, si per-
misit ei ita dari summas, teneri debeat.

§ 10.—B8ed et quum fullo peregre proficiseens

(1) XXIX., Hal.
insistat, Hal.

ad 8abinum, Hal.

XXIX., Hal.

Quicunque, Hal.

meneae, (en lugar de in mensa), Hal, Vulg,
efrenitores, Hal. .

0T

bro IX.-en el nombre con que el factor de co-
mercio contrato, si de otro modo no puede reco-
brar su cosa.,

3. Urrraxo; Comentarios al Edicto, libro
XXVIII.—8e 1lamo institor, por esto, porque ins-
ta gestionando un negocio, ¥y no importa mucho
que haya sido nombrado para una tienda, & para
otra cualgquiera negoeiacion,

4. Pavro; Comentarios al Edicto, libro XXX.
—Dporque & veces también & hombres honrados les
Mlevan 4 su casa mereancias, para que alli las ven-
dan. Y el lugar de comprar 6 de vender no cam-
bia la eausa de la accion, pueste gue de uno y
otro modo es verdad, que el factor de comercio
ecompro 6 vendié, .

B, ULriaxo; Comentarios al Edicto, libro
XXVIIL.—Asi, pues, para cualquier negocio que
il.e;ya sido nombrado, con razén se le llamara ins-

Ator. .

§ 1.—Porque dice también Servio en el libro
primero de sus comentarios 4 Bruto, que si se hu-
biera iratado algo con el administrador de uns
casa, 6 con aquel &4 quien alguno puso al cuidado
de un edificio, 6 para comprar trigo, este se obli-
ga por el todo.

§ 2.—También escribié Labeon, que si alguno
hubiere puesto & otro para prestar dinerc & inte-
rés, para cultivar los campos, y para hacer com-
pras y redenciones, ¢l se obliga por el todo.

§ 3.—Pero también si algune tuvo 4 un eselavo
al frente de una mesa de cambio, se obligard en
nombre de él.

§ 4.—Pero plugo que se hayan de Hamar facto-
res de comercio tamnbién agquellos &4 guienes los
roperos, 0 los lenceros, les dan vestidos para lle-
varlos por las casas y venderlos, 4 los cuales vul-
garmente los llamamos vendedores ambulantes.

§ b.—Perotambién llamara alguien con propie-
dad institores 4 los encargados de mulas.

§ 6.—Asimismo el gue tué puesto al frente de
bataneros y de remendones, y también los encar-
gados de establos, han de ser considerados en Ia
clase de institores. ’

§ 7.—Pero también si el tendero enviara de
viaje & su esclavo para comprar mercancias y re-
mitirselas, eseribié Labeon, qué ha de ser consi-
derado como factor de comercio.

§ 8.—Dice el mismo, que si el duefip de servi-
cios funerarios, & guienes en griego Haman ente-
rradores de muertos, tuviere un esclavo embalsa-
mador, y éste hubiere despojado al muerto, se ha de
darcontra €l 1a accion cuasiinstitoriz, aungue com-
peteria asi la aceidn de hurto, como la de injurias.

§ 9.—Dice el migmo Labheon, que si algan pa-
nadero acostumbré 4 enviar 4 cierto lugar un es-
clavo suyo para vender pan, y después éste, ha-
hiendo reeibido de presente dinero para que cada
dia diese 4 algunos el pan, hubiere faltado, no
ha de dudarge, que, si permitié que asi se le die-
sen cantidades, deba quedar obligade.

§ 10.—Pero que también cuando al partir para

(8 Taur. segun la epcriture original del cédice FL.; quem
Graeet, vexpoddnty, FI. segun antigua correceidn, Br.; quem
Gracel, XTEQLOTHY, [funerum curatorem] Hal.; Topia, fve-

- sptllionem} ofros en Hal. : :

(9) Taur. segin antigug correccion del cddice F1.; pollici-

torem, la ezeritura original, Br, :
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rogasset, ut discipulis suis, quibus tabernam in-
structam tradiderat, imperaret, post cuius pro-
fectionem vestimenta discipulus accepisset, et
fugisset, fullonem non teneri, si quasi procurator
fuit relictus; sin vero quasi institor, temeri eum.
Plane si affirmaverit mihi, vecte me credere ope-
aariis suis, non institoria, sed ex locato tene-
itur.

§ 11.—Non tamen omne, quod cum institore
geritur, obligat eum, qui praeposuit, sed ita, si
eius rei gratia, cui praepositus fuerit, contractum
est, id est duntaxat ad id, (1) quod eum prae-
posuit.

§ 12.—Proinde si praeposui ad mercium distra-
ctionem, tenebor nomine eius ex emto actione.
Item si forte ad emendum eum (2) praeposuero,
tenebor duntaxat ex vendito. Sed neque, si ad
emendum, et ille vendiderit, neque, si ad ven-
dendum, et ille emerit, debebit (3) teneri; idque
Caggius probat.

§ 13.—Bed si pecuniam quis crediderit institori
ad emendas merces praeposito, locus est ingtito-
rize. Idemque, et si ad pensionem pro taberna
exsolvendam; quod ita verum puto, nisi prohibi-
tus foit mutuari.

§ 14.—8i ei, quem ad vendendum emendumve
oleum praeposui, mutuum oleum datum sit, di-
cendum erit, institoriam locum habere.

§ 16.—Item si ingtitor, quum oleum vendidis-
get, annulum arrhae nomine acceperit, neque
enm reddat, dominum institoria teneri; nam eius
rei causa (4), in quam praepositus est, contra-
ctum est, nisi forte mandatum ei fuit, praesenti
pecunia vendere; quare si forte pignus institor
ob pretium acceperit, institoriae locus erit.

§ 16.—Idem fideiussori, qui pro institore inter-
Fenerit, insgtitoria competit; eins enim rei seque-
a est.

§ 17.—8i ab alio (b) institor sit praepositas, is
tamen decesserit, qui praeposuit, et heres ei ex-
titerit, qui eodem institore utatur, sine dubio te-
neri eum oportebit; nec non, si ante aditam here-
ditatem cum eo contractum est, aequum est,
ignoranti dari institoriam actionem.

§ 18.—Sed et si procurator meus, tutor, cura-
tor institorem praeposuerit, dicendum erit, vel-
uti & me praeposito dandam institoriam actionem.

8. PauLus libro XXX. ad Edictum (6).— Sed
et in ipsum procuratorem, si omnium rerum pro-
curator est, dari debebit institoria.

7. ULpiaxNus libro XXVIIL. (7) ad Edictum.
—Sed et si quis meam rem gerens praeposuerit,
ot ratum habuero, idem erit dicendum.

§ 1—Parvi autem refert, quis sit institor, mas-

(1) (Suplase: ad); las palabras del texto, id est — praspo-
suit, faltan en Hal.

(2) eum, omitela Hal.

(8) debebo, Hal.
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lejos un batanero, hubiese rogade que mandage 4
sus dependientes, 4 quienes habia entregado pro-
vista la tienda, y después de su partida uno de
los dependientes hubiese tomado vestidos, y hui-
do, el batanero no queda obligado, si aquél fué
dejade como procurador; pero que si como insti-
tor, s¢ obliga él. Pero si nie hubiere. asegurado,
que con razdén me confiaba yo 4 sus operarios, se
obligar4 no por la aceién institoria, sino por la
de locacion.

§ 11.—Mas no todo lo que se trata con el fac-
tor de comercio obliga al que lo puso, sino de es-
te modo, si se contratd respecto de aquello para
lo gque hubiere sido puesto, esto es, solamente pa-
ra lo que lo puso al frente.

§ 12.—Por consiguiente, si le puse para la ven-
ta de mercancias, estaré obligado en nombre de
é1 por la accién de compra. Asimismo, si acaso lo
hubiere yo puesto para comprar, me obligaré tan
solo por 1a accién de venta. Pero no debers estar
obligado, ni si para comprar, y é1 hubiere vendi-
do, nisi para vender, y él hubiere comprado; ¥
esto lo aprueba Cassio.

§ 13.—Pero si alguno hubiere prestado dinero
al factor de comercio nombrado para comprar
mercancias, tiene lugar la accion institoria. Y lo
mismo, también si para pagar el alquiler de la
tiendas lo que tengo por verdadero de este modo,
gi no se le prohibié que tomase en mituo.

§ 14.—5i & aquel que puse para vender 6 com-
prar aceite, se le hubiera dado aceite en mituo, se
habra de deeir, que tiene lugar la aceion institoria.

§ 15.— Asimismo, si cuando hubiese vendido
aceite hubiers recibido el factor de comercio un
anillo por razén de arras, y no lo devolviera, que-
da obligado el principal por la accioén institoria;
porque se contrato respecto dela cosa para la que
fué puesto, 4 no ser acaso que Be le hays enco-
mendado vender al contado; por lo cual, si tal vez
el factor de comercio hubiere recibido prenda en
lugar del precio, habra lugar 4 la aceion institoria.

§ 16.—Compete igualmente la accion institoria
al flador, que hubiere fiado por el factor de comer-
cio; porque es secuela de esta cosa.

§ 17.—85i el factor de comercio hubiera sido
nombrado por otro, pero hubiere fallecido el que
lo nombrsd, y quedado heredero suyo uno que se
girviera del mismo factor de comercio, sin duda
deber# aquél quedar obligado; y también es jus-
to, que si se contraté con él antes de adida la he-
rencia, se dé al que lo ignora la accion institoria.

§ 18.—Pero también si mi procurador, tutor, o
curador, hubiere nombrado factor de comercio, se
habra de decir, gue, como sihubiera sido nombra-
do por mi, se ha de dar la accién institoria.

8. Pavro; Comentarios al Ediclo, libro XXX,
—Pero también deber4 darse contra el mismo pro-
curador la accién institoria, si es procurador ge-
neral.

7. ULprano; Comentarios al Edicto, libro
XXVIII.—Pero también se habra de decir lo mis-
mo, si lo hubiere nombrado quien fuese gestor de
negocio mio, y yo lo hubiere ratificado.

§ 1.--Mas poco importa guién sea factor de co-

4y Hal, Vulg.; causa, omitela FI.
{5) ab alio, omitelas Hal.

(5) ad Sabinum, Hal.

(1) XXIX., Hal.
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culus an femina, liber an servus, proprius vel
alienus; item quisquis praeposuit, nam et si mu-
lier praeposuit, competet institoria exemplo exer-
citoriae actionis, et si mulier sit praeposita, tene-
bitur etiam ipsa. Sed et si filiafamilias sit, vel
ancilla praepesita, competit institoria actio,

§ 2.—Pupillus autem institor obligat eum, qui
eum praeposuit, institoria actione, quoniam sibi
imputare debet, qui enm praeposuit;

8. Garus libro IX. (1) ad Edictum provincia-
le.—nam et plerique pueros puellasque tabernis
praeponunt.

9. Urrranus libreo XX VIII (2) ad Edictum.—
Verum si ipse pupillus praeposuerit, si quidem
tutoris auctoritate, obligabitur; si minus, non;

10. Garus libro IX. (8) ad Edictum provincia-
le.—eatenus tamen dabitur in enm actio, quate-
nus ex ea re locupletior (4) est.

11. Unrianus libro XX VIIL (5) ad Edictum.—
Sed si pupillus heres extiterit oi, qui praeposue-
rat (6), aeguissimum erit, pupillum teneri, quam-
diu praepositus manet; removendus enim fuit a
tutoribus, si nollent opera eius uti.

§ 1.~Sed et si minor vigintiquingue annis erit,
qui praeposuit, auxilio aetatis utetur non sine
causae cognitione. -

§ 2.—De quo palam proseriptum fuerit, ne cam
eo contrahatur, is praepositi loco nmon habetur;
non enim permitiendum erit eum (7) institore
contrahere; sed si quis nolit contrahi, prohibeat;
ceterum, qui praeposuit, tenebitur ipsa praepo-
sitione.

§ 3.—Proscribere palam sic accipimus: claris
literis, unde (8) de plano recte legi possit, ante
tabernam secilicet, vel ante eum loeum, in quo
negotiatio exercetur, non in loco remote, sed in
evidenti. Literis utrum graeeis, an latinis? Puto
seeundum loei conditionem, ne quis caunsari pos-
sit ignorantiam literarum. Certe 81 quis dicat,
ignorasse se literas, vel non observasse, quod
propositum erat, quum multi legerent, quumque
palam esset propositum, non audietur.

§ 4.—Proscriptum autem perpetuo esse opor-
tet. Ceterum si per id temporis, quo” propositum
non erat, vel obscurata proscriptione contractum
sit, institoria locum habebit. Proinde si dominus
quidem mereis proseripsisset, alius autem sustu-
lit (9), aut vetustate, vel pluvia, vel guo simili
contingit, ne proscriptum (10) esset, velnon pare-

(1) VHI,, Hal,
(2) XXIX., Hal.
(8) VII., Hal.
(8) factus, inseria la Vulg.
(6) XXIX., Hal.
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mereio, si un varén ¢ una mujer, un hombre libre
o un esclavo, propio ¢ ajeno; tampoco, quién lo
haya nombrado, porque también si lo nombrd
una mujer, competera la institoria & ejemplo de
la accion ejercitoria, y si hubiera sido nombrada
una mujer, también quedarid obligada ella mis-
ma. Pero ain si bubiere sido nombrada una hija
de familia, 6 una esclava, compete la accién ins-
titoria.

§ 2.—Mas el pupilo nombrado factor de comer-
cio obliga por la accion institoria al que lo nom-
bré, porque debe imputarsele 4 si mismo ¢l que
lo nombrd;

8. GaAv0; Comentarios al Edicto provincial, li-
bro IX.—~porque también muchos ponen al frente
de sus tiendas & muchachos y muchachas.

9. UrLriaxo; Comentarios al Edicto, libro
XX VIIT.—Pero si lo hubiere nombrado el mismo
pupiio, si verdaderamente con autoridad de su
tutor, se obligara; si no, no;

10. Gavo; Comentarios al Edicto provincial,
libro IX.—perose dard accion contra él,solamen-
te por tanto cuanto con agquella cosa se hizo mas
T1CO.

11. Unrrano; Comentarios al Edicto, libro
XXVIII.-- Mas si un pupilo hubiere quedado he-
redero del que habia nombrado al factor de co-
mercio, serd muy justo que el pupilo quede obli-
gado mientras permanezca siéndolo el nombrado;
porque debit ser removido por los tutores, si no
quisieran utilizar sus servicios.

§ 1.—-Pero también si fuere menor de vainticin-
co afios el que lo nombré, usard del beneficio de
ls edad, no sin conocimiento de causa.

§ 2.—Aquel respecto del cual se hubiere publi-
camente prohibido que con él se contrate, no es
considerado en calidad de factor de comercio; por-
que no se habra de permitir contratar con tal fac-
tor de comercio; pero si alguno no quisiera que
se contrate, prohibalo; pues de otre modo, el que
lonombro se obligara por el mismo nombramiento,

§ 3.—Prohibir piblicamente lo entendemos de
este modo: en carteles claros, dénde de corrido
pueda leerse bien, por supuesto, delante de la
tienda, 6 delante de aquel local en gue se explote
1a negociacion, no en lugar eseondido, sino visi-
ble. ;Pero con caracteres griegos, ¢ latinos? Opi-
no, gue conforme & las condiciones de 1a localidad,
para que nadie pueda excusarse con su ignoran-
cia de la escritura. Y 4 la verdad, si alguno di-
jera que no sabia leer, 6 que no repard en lo que
estaba anunciado, con tal que muchos lo leyeran,
v que hubiese estado anunciado en piblico, no
seréd oido.

§ 4.—Mas conviene que la prohibicién esté ex-
puesta perpétuamente. Pero si se contractd du-
rante el tiempo en gue no estaba expuesta, 6 ha-
biéndose borrado la prohibicién, tendrs lugar la
aecién institoria. Por consiguiente, si el dueilo
de 1a mercaderia hubiese expuesto ciertamentels
prohibicién, pero otro la quit6, 6 si por el mucho

(6) proposuerat, Hal.

(1Y eo quasi eum, inserta Hal.
{8) ut,ien lugar de unde), Hal. Vulp.
(9} sustulisset—contigisset, Hal.
(10) Taur,; praescriptum, FT,
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ret (1), dicendum, eum, qui proposuit (2), tene-
ri. Sed si ipse institor decipiendl mei causa de-
traxit, dolus ipsius proponenti (3) nocere debet,
nisi particeps doli fuerit, qui contraxit.

& b.—Conditio autem praepositionis servanda
est; quid enim, si certa lege, vel interventu cu-
iugdam personae, vel sub pignore voluit ¢um eo
contrahi, vel ad certam rem? Aequissimum erit,
id gervari, in quo praepositus est. Item si plures
habuit institores; vel cum omunibus simul contra-
hi voluit, vel cum uno seolo; sed et si denuntiavit
c¢ni, ne cum eo contraheret, non debet institoria
teneri, nam et certam personam possumus prohi-
bere contrahere, vel certum genus hominum, vel
negotiatorum, vel certis hominibus permittere.
Sed si alias cum alio contrahi vetuit continua va-
riatione, danda est omnibus adversus eum actios
neque enim decipi debent contrahentes.

§ 6.—Bed si in totum prohibuit cum eo contra-
hi, praepositi loco non habetur, quum magis hic
custodis sit loco, quam ingtitoris. Ergo nec ven-
dere mercem hic poterit, nec modicam quid ex
taberna. .

§ 7.—81 institoria recte actum est, tributoria
ipso iure locum non habet; neque enim potest ha-
here locum tributoria in merce dominica; quodsi
non fuit institor dominicae mereis, tributoria su-
perest asctio.

§ 8.—8i a servo tuo operas vicarii eius condu-
xero, et eum merci meae institorem fecero, isque
tibi mereem vendiderit, emtio est; nam gquum do-
minus & servo emit, est emtio, licet non sit domi-
nus obligatus (4), usque adeo, ut etiam pro emto-
re et possidere, et usncapere dominus possit.

12, Ivvuiaxus libro XI. Digestorum. — Et ideo
utilis institoria actio adversus me tibi eompetet,
mihi vero adversus te, vel de peculio dispensa-
toris, 81 ex conducto agere velim, vel de peecu-
lio vicarii, quod ei mercem vendendam man-
daverim, pretiumque, quo emisti, in rem tuam
versum videri poterit eo, quod debitor servi tui
factus esses.

18. Urrianus lthro XX VI (5) ad Edictum.
-—Habebat quis servum merci olearise praeposi-
tum Arelate (6), enridem et mutnis pecuniis ac-
cipiendis; acceperat mutuam pecuniam; putans
creditor, ad merces eum acecepisse, egit praposita
actione; probare non potuit, mereis gratia eum
accepisse; licet consumta est actio, nee amplius
ageve poterit, quasi pecuniis guoque mutuis ac-
cipiendis esset praepositus, tamen Iulianus uti-
lem ei actionem competere ait.

(1) pateret, log cddices en By.; appareret, ofros an Geb,
(%) praeposuit, Hal, - .
(8) praeponenti, Hal.
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tiempo, 6 por la lluvia, 6 por otra causa semejante
sucede que no estuviese expuesta la prohibicion,
& que no fuese visible, se ha de decir que queda
obligado el que ia puso. Pero si el mismo factor
de comercio ia quitd para defraudarme, el dolo de
éste debe perjudicar al que la puso, 4 no ser que
fuere participe en el dolo el que contrato.

§ 5.—Mas se ha de observar la condicién del
nombramiento; porque gqué se dira, si quiso que
se coatratara con 8] de cierto modo, 6 con la in-
tervencion de alguna persona, 6 mediante pren-
da, 0 sobre determinada cosa? Serd muy juste, que
se observe aquello para lo que fué nombrado.
Igualmente, si tuvo muchos factores de comercio,
¥ quiso que se contratara ¢ con todos al mismo
tiempo, 6 con uno solo; pero si denuncid & algu-
no para que con ¢l no se contratara, tampoco de-
e quedar obligado por la accidn institoria, por-
que también podemos prohibir que contrate cier-
ta persona, & cierta clase de hombres, é de nego-
ciantes, 0 permitirlo 4 ciertos hombres. Pero si 4
veces prohibid con continua variacion que se con-
trate con alguno, & todos se les ha de dar accion
contra él; porque no deben ser engafiados los
contratantes.

§ 6.—Pero si en absoluto prohibié que con él
se conirate, no es considerado en calidad de en-
cargado, porque éste mas bien estd en clase de
guarda, que on la de factor de comercio. Por con-
siguiente, este no podra vender ni mercaneia, ni
cosa ingignificante de la tienda.

§ 7.—8i debidamente se ejercité la acecidn ins-
titoria, de derecho no tiene lugar la tributoria;
porque no puede tener lugar la tributoria respec-
to 4 mercancid del duefio; pero si no fué factor
de comercio de mercancia del sefior, subsiste la
accién tributoria.

§ 8.—8i de tu esclavo hubiere yo arrendado los
servicios de un vieario suyo, y yo lo hubiere hecho
factor de comercio de mi mercancia, y éste te hu-
biere vendido la mercancia, hay compra; porque
cuando el sefior compra del esclavo, hay compra,
aunque no esté obligado el sefior, hasta tal pun-
to, que también pueda el seiior tanto poseer co-
mo comprador, cuanto usucapir.

12. Juriaxo; Digesto, libro XI.—Y por esto te
competersd contra mi a accién institoria util, pe-
ro 4 mi contra ti 6 la del peculio del administra-
dor, si yo quisiera demandar por razén del arren-
damiento, 6 la del peculio del vicdrio, porque a
8l le hubiere yo encomendado, la mercancia para
venderla, y el precio, en que la compraste, podra
considerarse que s¢ convirtié en tuprovecho, por
esto, porque te habrias hecho deudor de tu esclavo.

18. UrLpraxoe; Comentarios al Edicto, libro
XXVIII.—Tenia uno un eselavo encargado del
comercio de aceite en Arlés, y de recibir &l mis-
mo cantidades en mutuo; habia recibido dinero
en mituo; juzgandoe el acreedor que aquél lo re-
eibié para mercancias, ejercitd la accion propues-
ta; no pudo probar que lo'recibié parala merean-
cia; ¥ aunque se extinguid la aceion, y no podra
volver 4 demandar, como gque hubiese sido encar-
gado también de recibir en mituo, sin embargo,
dice Juliano, que le compete la accion atil. :

(4} lure eivili, gdicionan Hal. Vulg.
5y XXIX., el . .
(6) Segun conjetura Br.; Arelatae, FI.; Avelatl, Hal.
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§ 1.—Meminisse autem oportebit, institoria do-
minum ita demum teneri, si non novaverit quis
eam obligationem vel ab institore, vel ab alio no-
vandi animo stipulande.

§ 2.—8i duo pluresve tabernam exerceant, ef
gervam, quem ex disparibus partibus habebant,
ingtitorcm praeposuerint (1), utrum pro domini-
cis partibus teneantur, an pro aequalibus, an pro
portione mercis, an vero in solidum, Iulianus
quaerit. Et verius esse (2) ait, exemplo exerci-
torum et de peculio actionis in solidum unum-
quemgque conveniri posse; et quidquid is praesti-
terit, qui conventus est, societatis iuwdicio, vel
communi dividundo conseguetur (3); quam sen-
tentiam et supra probavimus.

14. PavLnus libro IV. ad Plautium.—Idem erit,
et i alienus servus communi merci praepositus
git, nam adversus utruimgue in selidum actio dari
debet, et quod quisque praestiterit, eius pai.em
societatis vel communi dividundo 1undicio conse-
gquetur, Certe ubicunque actio societatis vel com-
muni dividundo cessat, quemque pro parie sua
condemnari oportere constat, veluti si is, cuius
servo creditum est, duobus heredibus institutis ei
servo libertatem dederit; nam heredum quisque
pro sua parte conveniendi sunt (4), quia cessat
inter eos communi dividundo iudicium.

15. UrLpianvus libro XXVIIL () ad Edictum.
Novissime sciendum est, has actiones perpetuo
dari, et in heredem, et heredibus.

18. PavLus libro XXI1X. ad Edictum.—Si cum
villico alicnius contractum sit, non datur in do-
minum actio, quia villicus propter fructus perci-
piendos, non propter gquaestum praeponitur. Si
tamen villicum distrahendis quoque wmercibus
praepositum habuero, non erit iniquum, exemplo
institoriae actionem in me competere.

17. Inen libro XXX. (6) ad Edictum. — 5i
quis manecipiis, vel iumentis pecoribusve emen-
dis vendendisque praepositus sit, non solam in-
stitoria competit adversus eum, gqui praeposuit,
sed etiam redhibitoria, vel ex stipulatu duplae
simplaeve in solidum actio danda est.

& 1,—8i servum Titii institorem habueris, vel
tecum ex hoc Edicto, vel cum Titio ex inferiori-
bus Edictis agere potero; sed si tu cum eo con-
trahi vetuisti, camm Titio duntaxat agi poterit.

§ 2.—-8i impubes patri habenti institores heres
extiterit, deinde cum his contractum fuerit, di-
cendum est, in pupillum &ari actionem propter
utilitatem promiscni usus; quemadmodum ubi

(1) proposverint, Hal.
(%) Labeo, inserta la Vuly.
(3} comsequi, Hal,

1.— Mas convendra temer presente, que el
duefio se obliga por la aceidn institoria selamen-
te si alguno no hubiere novado aquella obliga-
cion, estipulando 6 del factor de comercio, 6 de
otro, con animo de novar.

§ 2.—8Si dos & mas fueran duefios de una tien-
da, y al frente de ella hubieren puesto como fac-
tor de comercio 4 un esclavo, que tenian por des-
iguales partes, pregunta Juliano, si es que se
obligaran segin su parte de dominio, 6 por par-
tes iguales, 0 4 propereion de la mercancia, 6 aca-
so por el todo. Y dice, que es mas verdadero que
4 ejemplo de los navieros y de la accion de pecu-
lio, puede cada uno ser demandado por el tedo;
y todo lo que hubiere pagado el que fué deman-
dado, lo obtendra por la aceion de sociedad, 6 por
la de divisién de cosa comun; cuya opinién tam-
bién arriba la hemos aprobado.

14, Pavvo; Comeniarios d Plaueio, libro IV.
—Lo mismo serd, también si un esclavo ajeno hu-
biera sido puesto al frente de mercancia comun,
porque debe darse contra uno y otro accién por
el todo, y de lo que cada uno bhubiere pagado, ob-
tendréd su parte por la accidnde sociedad, 6 porla
de division de cosa comin. A la verdad, siempre
que deja de haber Ja accién de sociedad,6lade di-
vision de cosa comun, es sabido que cada uno de-
be ser condenado con arreglo & su parte, por
ejemplo, si aquel, 4 cuyo esclavo se le presto, hu-
biere dado libertad 4 este esclavo, habiendo ins-
titnido dos herederos; porque cada uno de los he-
rederos ha de ser demandado con arreglo & su
parte, porque deja de haber entre ellos la accitn
de division de cosa comun.

15. ULp1aNo; Comentarios al Edicio, libro
XXVIII.— Por ultimo, se ha de saber, que estas
acciones se dan perpétuaments, ast contra el he-
redero, como 4 los herederoes.

18. PauLro; Comentarios al Edicto, libro XXI1X.
--8i se hubiera contratado con el encargado dela
casa de campo de alguno, no se da accion contra
el duefio, porgue se pone este encargado para
pereibir los frutos, no para comerciar. Pero si yo
hubiere tenido puesto al encargado también para
vender mereancias, no sera injusto que contra mi
competa accién & semejanza de la institoria.

17. EL mismo; Comentarios al Edicto, libro
XXX.— Si alguno hubiera sido encargado de
comprar y vender esclavos, 6 jumentos, 6 gana-
dos, no sélo compete la aceion institoria contra el
que le dis el encargo, sino que se ha de dar tam-
bién la accion redhibitoria, ¢ la de lo estipulade
del duplo ¢ del simple importe por el todo.

§ 1.—Si hubieres tenido de factor de comercio
4 wn esclavo de Tieio, podré reclamar 6 contra i
en virtud de este Edicto, ¢ contra Ticio por los
Edictos posteriores; pero si t1 prohibiste que se¢
contratara con él, podri ejercitarse la accion so-
lamente contra Ticio.

§ 2.—8i un impubero hubiere quedado herede-
1o de su padre que tenia factores de comercio, ¥
después se hubiere contratado con éstos, se ha de
decir, que se da accién contra e} pupilo por la

(4) conveniendus est, Hel, Vulg.
(5) XXIX., Hal.
(6) III., Ral.
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post mortem tutoris, cmius auctoritate institor
praepositus est, cum eo contrahitur.

§ 3.—Eius contractus certe nomine, qui ante
aditam hereditatem intercessit, etiamsi furiosus
heres existat, dandam esse actionem etiam Pom-
ponius scripsit; non eniso imputandum est ei, qui
sciens dominum decessisse, cum institore exer-
conte mercem contrahat.

& 4.—Proculus ait, si denuntiavero tibi, ne ser-
vo a me praeposito crederes, exceptionem dan-
dam: «si ille illi non (1) denuntiaverit, ne illi
servo crederet». Sed si ex eo contractu peculium
habeat (2), aut in rem meam versum sit, nec
velim, quo locupletior sim, solvere, replicari de
dolo malo (3) oportet; nam videri me dolum ma-
lum facere, qui ex aliena iactura lucrum quaeram.

§ b.—Ex hac causa etiam condici posse ve-
rum est. .

18. IpeM libro singulari de variis Lectionibus.
—Institor est, qui tabernae locove ad emendum
vendendumve praeponitur, quique sine loco ad
eundem actum praeponifur.

19. Papinianus libro III. (4) Responsorum.—
In eum, qui mutuis accipiendis pecuniis procura-
torem praeposuit, utilis ad exemplum inatitoriae
dabitur actio; quod aeque faciendum erit, et si
procurator solvendo sit, qui stipulanti pecuniam
promisit.

§ 1.—8i dominus, qui servum institorem apud
mensam pecuniis accipiendis habuit, post liber-
tatem quoque datam, idem per libertum nego-
tium exercuit, varietate status non mutabitur
periculi causa.

§ 2.—Tabernsge praepositus a patre filius mer-
cium causa mutuam pecuniam accepit, pro ec
pater fideiussit; etiam institoria ab eo petetur,
guum acceptae pecuniae speciem fideiubendo
negotio tabernae miscuerit.

§ 3.—Servus pecuniis tantum foenerandis prae-
positus per intercessionem aes alienum suscipiens,
ut institor (5), dominum in solidum iure Praetorio
non adstringit; quod autem pro eo, qui pecuniam
foeneravit, per delegationem alii promisit, a do-
mino recte petetur; cui pecuniae creditae contra
eum, qui delegavit, actio quaesita est.

20. ScagvoLa libro V. Digestorum.— Lucius
Titius mensae numulariae, quam exercebat, ha-
buit libertum praepositum; is Caio Seio cavit in
haec verba: «QOctavius (6) Terminalis, rem agens
Octavii Feliciz, Domitio Felici salutem. Habes
penes mensam patroni mei denarios mille, quos
denarios vobis numerare debebo pridie Kalen-
das Maias»; quaesitum est, Lucio Titio defuncto
sine herede, bonis eius venditis an ex epistola
iure conveniri Terminalis possit? Respondit, nec

(1} non, emitelos la Vulg.
{2) habeam, Hal.
(8) malo, y después malum, omitelas Hal
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utilidad del uso promiscuo; & la manera que cuan-
do después de la muerte del tutor, con cuya au-
toridad se nombré el factor de comercio, se con-
trata con éste.

§ 3.—También escribié Pomponio, que cierta-
mente se ha de dar accidn por razdn del contrato
que e celebrd antes de adida la herencia, aunque
quedase de heredero un furioso; porque no se ha
de culpar al que sabiendo que el dueiie fallecid,
contrate con el factor negociador de la mercancia.

§ 4.—Dice Procule, que si yo te hubiere preveni-
do que no prestases al eselavo encargado por mi, se
ha de dar esta excepcion: «si él nole hubiere pre-
venido, que no prestase 4 aquel esclavos. Pero si
en virtud de aquelcontrato éltuviera;peculio, 6 me
hubiera resultado utilidad, y yo no quisiera pa-
gar aquello en que yo me hubiera hecho més ri-
¢o, debe replicarse de dolo malo; porque se en-
tiende que cometo dolo male, yo que me procura-
ré lucro con perjuicio de otro.

§ 5.—Es cierto que por esta causa también pue-
de intentarse la condiceijn.

18. EL musMo; De aufores varies, libro dnico.
—Es factor de comercio aquel 4 quien se pone al
frente de una tienda 0 en un lugar para comprar
6 vender, y aquel 4 quien se pone para el mismo
objeto sin lugar determinado.

19. PaPINiANO; Respuestas, libro III.—Contra
aquel que nombro procurador para recibir dinero
en miitno, se dara accion 1itil & semejanza de la
institoria; lo que jguahnente se habrd de hacer,
también si fuera solvente el procurador que pro-
metié dinero al que lo estipuld.

§ 1.—8i el seiior que tuvo un esclavo de factor
de comercio en una mesa de cambio para reecibir
dinero, también después de haberle dadola liber-
tad exploté el mismo negocio por medio delliber-
to, con la variacion de estado no se alterard la
causs del riesgo.

§ 2.—Un hijo puesto por el padre al frente de
una tienda recibid dinero en mutuo para mercan-
ciag, y el padre salio fiador por él; también se re-
clamara de &l por Ia aceion institoria, por haber
mezeclado, al prestar la fianza, la operacion del
dinero recibido con el negocio de la tienda.

§ 3.—El esclavo encargado solamente de pres-
tar dinero & interés, tomando &4 su cargo por me-
dio de fianza una deuda, como factor de comer-
¢io, no obliga por el todo al sefior por derecho
pretorio; mas lo que por aquel, que presto el di-
nero 4 interés, prometié a otro por delegacidm,
con razon se reclamara del sefior; para quien se
adquirié la accién del dinero prestado contra el
que delegd.

20. ScivoLa; Digesto, libro V. — Lucio Ticio
tuvo 4 un liberto puesto al frente de la mesa de
cambio con que negociaba; éste di¢ caucion 4 Ca-
yo Seyo en estos términos: «Octavio Terminal,
gestor de negocios de Octavio Félix, saluda & Do-
micio Félix. Tienes en la mesa de cambio de mi
patrono mil denarios, cuyos denarios deberé en-
tregaros el dia antes de las Calendas de Mayo»;
se praeguntd, shabiendo fallecide Lucio Ticio sin
heredero, ¥ vendidos sus bienes, podria ser de-

o

(4) IV. Hal.
(5) Hal.; ingtitorem, FL.
) «libertuss, inserta Hal.
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iure his verbis ebhligatum, nec aequitatem conve-
niendi eum superesse, quum id institoris officio
ad fidlem mensae protestandam (1) seripsisset.

TIT. IV
DE TRIBUTORIA (2) ACTIONE

1. Urpianus libro XXIX. ad Edictum.—Huius
quoque Edicti non minima (3} utilitas est, ut do-
minuns, qui alioquin in servi contractibus privile-
gium habet, quippe quum de peculioc duntaxat
teneatur, cuius peculii aestimatio dedueto, quod
domino debetur, fit, tamen, si scierit servum pe-
culiari merce negotiari, velut extraneus creditor
ex hoc Edicto in tributum vocetur (4).

§ 1.—Licet mercis appellatio angustior sit, ut
neque ad servos fullones, vel sarcinatores, vel
textores, vel venaliciarios pertineat, tamen Pe-
dius libro quinto decimo seribit, ad omnes nego-
tiationes porrigendum Edictum.

§ 2. —Peculiarem autem mercem non sicuti
peculinm asecipimus, quippe peculium deducto,
quod domine debetur, accipitur, merx peculiaris,
etiamsi nihil sit in peculio, dominum tributoria
obligat ita.demum, si sciente ec negotiabitur.

§ 3.--Scientiam hic eam accipimus, quae habet
et voluntatem; sed ut ego puto, non voluntatem,
sed patientiam, non enim velle debet dominus,
sed non nolle; i igitur scit, et non protestatur,
et contradicit, tenebitur actione tributoria.

§ 4.-—Potestatis verbum ad omnem sexum, item
ad omnes, qui sunt alieno iuri subiecti, porrigen-
dum erit. '

§ b.—Non solum ad servos pertinebit tributoria
actio, verum ad eos quogue, qui nobis bona fide
serviunt, sive liberi, sive servi alieni sunt, vel in
guibus nsumfructum habemus,

2. Pavrvus ltbro XX X. ad Edictum.—ut tamen
merx, qua peculiariter (5) negotietur, ad nos
pertineat.

3. Urrranus libro XXIX, ad Edictum.—Sed
si servus communis sit, et ambo sciant domini,
in utrumlibet ex illis dabitur actio. At si alter
gcit (6), alter igmoravit, in eum, qui scit (7),
dabitur actio; deducetur tamen solidum, guod el,
qui ignoravit, debetur. Quodsi ipsum quis igno-
rantem convenerit, quoniam de peculio conveni-
tur, deducetur etiam id, quod scienti debetur, et
quidem in solidum; nam et si ipse de peculio
conventus esset, solidum, quod ei deberetur, de-
duceretur; et ita Tunianus libro duodecimo Di-
gestorum scripsit.

§ 1.—8i servus pupilli vel furiosi sciente tutore

(1) praestandam, Hal. Vulg.

(2} Tawr.; TRIBUTARIA, FI., Br.
(3) sed magna, inserta la Vulg,
(4) Hal.; vocatur, FI,
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mandado en derecho Terminal en virtud de su
carta? Respondio, que ni estaba obligado en de-
recho con estas palabras, ni habia equidad para
demandarle, porgue aguello lo habia eserito por
su cargo de factor de comercio para dar cuenta
del estado de la mesa de cambio.

TITULO IV
DE LA ACCLON TRIBUTORIA

1. Urriano; Comentarios al Edicto,libro XXIX,
—-Tampoco es pequeiia la utilidad de este Edicto,
para que el sefior, que de otro mode tiene privi-
legio en los contratos de un esclavo, porque cuan-
do se obliga solamente por el peculio, se hace la
estimacion de este peculio deducido lo que se de-
be al sefior, sea, no obstante, llamado 4 contribu-
cién por este Edicto, como acreedor exiraiio, si
hubiere sabido que el esclave negocia con mer-
cancia del peculio.

§ 1.—Aunque la denominaciéon de mercancia
sea tan restricta, gue no corresponda i 4 los es-
clavos bataneros, ni 4 los sastres, ni & los tejedo-
res, ni 4 los revendedores, sin ‘embargo, escribe
Pedio en ¢l libro décimo quinto, que se ha de ex-
tender el Edicto 4 todas las negociaciones.

§ 2.—Masla mercancia del peculio no la consi-
deramos como peculio, porque peculio se entiende
deducido lo que se debe al sefior, y Ia mercancia
del peculio, aunque nada haya en el peculio, obli-
ga al sefior por la accién tributoria, pero sola-
mente si se negociare sabiéndolo &l. :

§ 3.—Tomamos aqui por conocimiento, el que
tiene también voluntad; pero segun opino, no
voluntad, sino tolerancia, porque el sefior debe
no querer, sino noe oponerse; asi, pues, silo sabe,
v no protesta, y contradice, se obligaria por la
accion tributoria.

§ 4.—La palabra potestad ~e habra de exten-
der 4 todo sexo, y también & todos los que estdan
sujetos 4 ajeno derecho.

§ 5.—La accion tributoria comprendera no so-
Iamente & los esclavos, sino también 4 aquellos
que de buena fe nos prestan servidumbre, ya
sean libres, ya esclavos ajenos, ¢ en los que tene-
mos el usufructo,

2. Pavro; Comentarios al Edicle, libro XXX,
—con tal, sin embarge, que nos pertenezca la
mercancia con la que se negocie para el peculio.

8. ULriaNo; Comentarios al Edicto, libro
XXIX.—Pero si el esclavo fuera comin, y tuvie-
ran noticia ambos sefiores, se daré la accion con-
tra cualquiera de ellos. Mas si uno lo sabe, y otro
lo ignord, se dars la accién contra el gue lo sabe;
pero se deducira integro lo que se debe al que lo
ignoré. Pero si alguno hubiere demandado al
mismo que lo ignoraba, puesto que es demandado
respecto al peculio, se deducira también lo que
se debe al que lo sabe, y, 4 la verdad, integra-
mente; porque también si ¢1 mismo hubiese sido
demandado, se deduciria integro lo que se le
debiese; y asi lo eseribié Juliano en el hibro duo-
décimo de} Digesto.

§ 1.—5i el esclavo del pupilo, 6 del furioso, ne-

(5 peculariter, Hal,
(6) seivit, Hal.
(7) scivii, Hal.
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vel curatore in (1) merce peculiari negotietur,
dolum quidem tutoris vel euratoris nocere pupillo
vel furioso non debere puto, nec tamen lucrosum
esse debere, et ideo hactenus eum ex delo tutoris
tributoria teneri, 8i quid ad eum pervenerit.
Idem et in furioso puto, quamvis Pomponius li-
bro octavo Epistolarum, si solvendo tutor sit, ex
dolo eius pupillum. teneri scripsit. Et sane hacte-
nus tenebitur, ut actionem, quam contra tutorem
habeat, praestet.

§ 2.—Sed et si ipsius pupilli dolo factum sit, si
eius aetatis sit, ut doli capax sit, efficere, ut te-
neatur, quamvis scientia eius non sufficiat ad
negotiationem. Quid ergo est? Scientia quidem
tutoris et curatoris debet facere locum huic actio-
ni, dolus autem quatenus noceat, ostendi.

4, PavLus libro XXX. ad Edictum.—Si puapil-
lus, cuius tutor seierit, pubes factus, vel furiosus
sanae mentis dolo (2) admittant, tenentur ex hoe
Edicto. .

b, Urrianus libro XXIX. ad Edictum.—Pro-
curatoris aufem scientiam et dolum nocere debe-
re domino, neque Pomponius dubitat, nec nos
dubitamus. - .

§ 1.-—8i vicarius servi mei negotietur, si qui-
dem me sciente, tributoria tenebor; si me igno-
rante, ordinario seiente, de peculio eius actionem
dandam Pomponius libro sexagesimo scripsit;
nec deducendum ex vicarii peculio, quod ordina-
rio debetur, quum id, quod mihi debetur, deduca-
tur. Sed si uterque scierimus, et tributoriam (8),
et de peculio actionein competere ait, tributoriam
vicarii nomine, de peculio vero ordinaxrii, Eligere
tamen debere agentem, qua potius actione expe-
riatur, sic tamen, ut utrumque tribuatur, et
quod mihi, et quod serve debetur, quum, si ser-
vus ordinarius ignorasset, deduceretur integrum,
quod ei a vicario debetur. :

§ 2.—Bed et si ancilla negotiabitur, admitten- -

dam tributoriam dicimus.

§ 3.—Item parvi refert, cum ipso servo con-
trahatur, an cum institore eius.

& 4.-—«Mercis nomine» merito adiicitur, ne om-
nis negotiatio cum eo facta tributoriam induecat.

§ b.—Per hanc actionem tribui inbetur, quod
ex ea merce, 6t quod eo nomine receptum est,

§ 6.—In tributum auntem vocantur, qui in po-
testate (4) habent, cum (5} creditoribus mercis.

§ 7.—5ed est quaesitum, dominus utrum ita
demum partietur ex merce, si quid ei mercis no-
mine debeatur, an vero, et si ex alia causa? Et
Labeo ait, ex quacunque causa ei debeatur, par-
vique referret (6), ante mercem, an postea ei

(1) 1n, omitela Hal.

(2) Taur., seqinla egeritura original; dolum, FI, segun
correccion, Br. ,

{3) Tawur.;tributariam, FL, Br,
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gociara con mercancia del peculio sabiéndolo el
tutor 6 el curador, opino que verdaderamente el
dolo del tutor 6 del curador no debe perjudicar
al pupilo 6 al furioso, pero que tampoco debe ser-
le lucrativo, y que por esto tan sélo se obliga él
por la aceidn tributoria en virtud de dolo del tu-
tor, 8i algo hubiere llegado 4 poder de ¢1. Lo mis-
mo opino también respecto al furioso, aunque
Pomponio escribié en el libro octavo de las Epis-
tolas, que, si el tutor fuera solvente, se obliga el
pupilo por el dolo de aquél. Y, 4 la verdad, sa
obligara unicamente 4 ceder la accion que tenga
contra el tutor.

§ 2.—Pero también si hubiera esto sucedido por
dolo del mismo pupilo, si fuera de edad que fuese
capaz de dolo, resulta que se obligar4, aunque su
conocimiento no baste para la negociacion. ;Qué
se dira, pues? Manifesté que, 4 la verdad, el cono-
cimiento del tutor y del curador debe dar lugar 4
esta aceidn, pero queel dolo, en cuanto perjudique.

4. PayrLo; Comentarios al Edicto, libro XXX.
—Si el pupile, cuyo tutor lo hubiere sabido, hecho
pubero, ¢ el furioso, recobrado el juicio, cometie-
ran dolo, se obligan por este Edicto,

6. ULr1aNo; Comentariosal Edicto,libro XXIX,
—Mas ni Pomponio duda, ni tampoco nosotros du-
damoes, que el conocimiento y el dolo del procura-
dor deben perjudicar al sefior.

§ 1.—8i un vicario de un esclave mio negocia-
ra, st verdaderamente sabiéndolo yo, me obligaré
por la accién tributoria; si ignorandolo yo, pero
sabiéndole el esclavo ordinario, eseribié Pompo-
nio en el libro sexagésimo que se ha de dar accién
respecto de su peculio; y que no se ha de deducir
del peculio del vicario lo que se debe al ordina-
rio, puesto que se deduzca lo que se me debe &
mi. Pero si uno y otro lo supiéremos, dice que
competen asi la aceion tributoria, como la de pecu-
lio, la tributeria en nombre del vicario, y la de
peculio en el del ordinario. Pero que debe elegir
el actor la accién por la que prefiere demandar,
perode modo, que se entregue una y otra cosa, tan-
to lo que se me debe & mi, comolo que al esclavo,
puesto que, si lo hubiese ignorado el esclavo or-
dinario, se deduciria integro lo que 4 &I se le de-
be por el vicario.

§ 2.—Pero también si negociare una esclava,
decimes que se ha de admitir Ia accién tributoria.

§ 8.—Asimismo importa poco, sise contratara
con el mismo esclave, 6 con su factor de comerecio.

§ 4.—Conrazoén se afiade «por virtud de la mer-
cancia», para que foda negociacion hecha con él
no produzcea la accion tributoria.

§ 5.—Se manda que por esta accion se contri-
buya con lo que se recibié por virtud de aquells
mercancia, ¥ en sunombre,

§ 6.—Pero son llamados & contribucion, los que
los tienen bajo su potestad, con los acreedores de
la mercancia.

§ 7.—Pero se preguntd, gacaso el sefior parti-
cipara de la mercancia, solamente si algo se le
debiera por razon de la mercancia, 6 también si
por otra cauga? Y dice Labeon, que por cualquie-
ra causa que se le deba, y que importara poco que

(4) servos, inserta Hal.
(5) a (en lugar de cum}, Hal.
(6) referre, Hal,
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debere quid servus eoeperit; sufficere enim, quod
privilegium deductionis perdidit.

§ 8.—Quid tamen, si, qui contrahebant, ipsam
mercem pignori acceperint? Puto debere dici,
praeferendos domino iure pignoris,

§ 9.—Sive autem domino, sive his, qui in po-
Eestate eius sunt, debeatur, untique erit tribuen-

um.

§ ‘10.+Sed si duo pluresve dominl sint, utigue
omnibus tribuetur pro rata debiti sui.

§ 11.—Non autem totum peculium venit in tri-
butum, sed id duntaxat, quod ex ea merce est,
sive merces manent, sive pretium earum rece-
ptum conversumve est in peculium.

§ 12.—Sed et si adhue debeatur mercis nomine
a quibnsdam, gquibus solebat servus distrahere,
hoc quogue tribuetur, prout fuerit receptum,

§ 13.--8i praeter (1) mercem servus iste in
tabernam (2} habeat instrumentum, an hoe quo-
que tribuatur? Et Labeo ait, et hoc tribui; et est
aequissimum, plerumque enim hic apparatus ex
merce est, imo semper. Cetera tamen, guae extra
haec in peculium habuit, non tribuentur, utputa
argentum habuit vel anrum, nist si haec ex mer-
ce comparavit.

§ 14.—Item si mancipia in negotiatione habuit
eX merce parata, etiam haec tribuentur.

§ 15.—8i plures habuit servus creditores, sed
gquosdam in mercibus certis, an omnes in iis-
dem (8) confundendi erunt, et omnes in tributum
vocandi, utputa duas negotiationes exercebat,
puta sagariam et linteariam, et separatos habuit
creditores? Puto, separatim eos in tributum vo-
cari, unusquisque enim eorum merci magis, guam
ipsi credidit.

§ 16.—8ed si duas tabernas eiusdem negotia-
tionis exercuit, et ego fui tabernae, verbi gratia
quam ad Huocinum (4) habuit, ratiocinator, alius
eius, quam trans Tiberim, aeguissimum puto, se-
paratim tributionem faciendam, ne ex alterius
re merceve alii indemnes fiant, alii damnum
sentiant.

§ 17.—Plane si in eadem taberna merces (5)
deferebantur, licet hae¢, quae extent (6), ex unius
creditoris pecunia sint comparatae, dicendum
erit, omnes in. tributum venire, nisi fuerint cre-
ditori pignoratae.

g 18.—8ed si dedi mercem meam vendendam,
et extat, videamus, ne iniquum sit, in tributum
me vocari. Et si quidem in creditum et abiit (7),
tributio locum habebit; enimvero si non abiit (8),
quia res venditae non alias desinmnt esse meae,
quamvis vendidero, nisi aere soluto, vel fideius-
sore date, vel alins satisfacto, dicendum erit,
vindicare me posse.

(1) propier, (en lugar de praeter), Hal. Vulg.
() Eslo ea, in tabernae usum,; in taberna, Hal.
(3) idem, Vulg.

(4) Bucinum, al mdrgen interior del cddice Fl.
() eaedem, fnseria Hal,

antes de comerciar, 6 después, hubiere comenza-
do el esclavo 4 deberle alguna cosa; porque basta
que haya perdido el privilegio de la deduceidn.

§ 8.—:;Mas qué se dira, si los gue contrataban
hubieren recibido en prenda la misma mercancia?
Opino que debe decirse, que deben ser preferidos
al sefior por el derecho de prenda.

§ 9.—Mas ciertamente se habra de copntribuir,
ya si se debicra al sefior, ya si 4 aquellos que es-
tan bajo su potestad,

§ 10.—Pero si fueran dos 6 mas los dumeilos,
ciertamente que se contribuird 4 todos 4 prorrata
de su deuda. ;

§ 11.—Mas no todo el pecilio viene obligado 4
Ia contribueion, sino solamente lo que hay por
virtud de aquella mercancia, ya existan las mer-
cancias, ya se haya recibido 6 invertido en el pe-
culio el precio de ellas.

§ 12,—Pero también si por razén de la mercan-
cia se debiera todavia alguna cosa por algunos,
4 quienes el esclave solia vender, igualmente s¢
entregarai esto conforme se hubiere recibido.

§ 13.—Si ademas de la mercancia tuviera este
esclavo para la tienda un instiumento, jse comn-
tribuird también con é1? Y dice Labeon, que tam-
bién se contribuye con ¢l; ¥ es muy justo, porque
muchas veces, 0 mas bien siempre, este aparato
procede de la mercancia. Mas con lo demas, que
fuera de estas cosas tuvo en el peculio, no se con-
tribuira, por ejemplo, si tuvo plata i oro, & no ser
que haya comprado estas cosas con la mercancia.

§ 14.—Asimismo, si en Ia negociacion tuvo es-
clavos comprados con la mercancia, también con
ellos se contribuira.

§ 16.—Si el esclavo tuvo muchos acreedores,
pero algunos por ciertas mercancias, jse habran
de confundir todos en las mismas, y habrin de
ser llamados todes 4 1a contribueién,por ejemplo,
si ejercia dos negociaciones, como la de sayos
y la de lienzos, y tuvo acreedores separados?
Opino, que se les llama separadamente 4 la contri-
bucién, porgue cada uno de ellos prestoé mas hien
4 la mercancia, gue al mismeo esclavo.

§ 16.—Pero si tuvo dos tiendas de la misma ne-
gociacién, y yo fui contador, por ejemplo, de la
tienda que tuvo en Hucino, y otro de la gue tuvo
al otro lado del Tiber, considero muy justo que se
haya de hacer por separado la contribucién, para
que unos no sean indemnizados con cosa ¢ mer-
cancia de otro, y otros experimenten dafio.

& 17.—Pero si las mercarciag eran Hevadas &
una misma tienda, annque las que existan hayan
gido compradas con dinero de un solo acreedor, se
habra de decir, gue todas se comprenden en la
contribuéién, si no bubieren sido pignoradas al
acreedor,

§ 18.—Pero si yo df mi mercancia para que se
vendiese, y existiera, veamos, si no serd injusto
gue se me Hlame 4 contribucién. Y si verdadera-
mente se le convirtié en préstamo, tendra lugar
la contribucién; pero si no se le convirtid, como
quiera gue las cosas vendidas, aunque yo las hu-
biere vendido, no dejan de ser mias de otro modo
que si se hubiera pagado el precio, 6 dado fiador,
0 satisfecho de otra manera, se habra de decir,
que puedo reivindicarlas,

(8) Segin antigua correccidn del eédice Fl., Br.; existent,
Taur., seqin la escritura original.

%) abdf, Hal.

(8) abii, Hal.
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§ 19.—Tributio autem fit pro rata eins, quod
cuique debeatur; et ideo si unus creditor veniat
desiderans tribui (1) integram portionem, conse-
quitur. Sed quoniam fieri potest, ut alius quoque
vel alii existere possint mercis peculiaris credi-
tores, cavere debet creditor iste, pro rata se re-
fusurum, si forte alii emerserint creditores;

6. PauvLus libro XXX, ad Edictum.—non enim
haec actio, sicut de peculio, oceupantis meliorem
causam facit, sed aequalem conditionem quan-
doque (2) agentinm.

7. Uuriaxus libro XXIX. ad Edictum.—Illud
gquoque cavere debet, si quid aliud domini debi-
tum emerserit, refusurum se ei pro rata. Finge
enim conditionale debitum imminere, vel in oc-
culto esse, hoc quoque admittendum est; nam
iniuriam dominus pati non debet, licet in tribu-
tum vocatar.

§ 1.—Quid tarnen, si dominus tribuere nolit,
nec¢ hanc molestiam suscipere, sed peculio, vel
mercibus cedere paratus sit? Pedius refert, au-
diendum eum; quae sententia habet aequitatem.
Et plerumque arbitrum in hanc rem Praetor de-
bebit dare, cuius interventu {ribuantur merces
peculiares.

§ 2.—Bi cuius dolo malo factum est, quominus
ita tribueretur, in eum tributoria datur, ut
quanto minus tributum sit, quam debuerit, prae-
stet; quae actio dolum malum coérecet domini.
Minus autem tribuere (3) videtur, etiamsi nihil
tributum sit. Si tamen ignorang, in merce servum
habere, minus tribuit, non videtur dolo minus
tribuisse, sed re comperta si non ftribuat, delo
nunc non caret; proinde si sibi ex ea merce solvi
feeit, utique dolo videtur minus tribuisse.

§ 3.—Bed et sl mercen perive passus est, aut
dam avertit (4), aut vilioris data opera distraxit,
vel si ab emtoribus pretivm non exegerit, dicen-
dum erit, teneri eum tributoria, si delus inter-

- venit.

§ 4.—8ed etsi negaverit dominus cuiquam de-
beri, videndum erit, an tributoriae locus sit. Et
est verior Labeonis sententia, tributoriam locum
habere; alioquin expediet (5) domino negare.

§ b.—Haec actio et perpetuo, et in heredem
datur de eo duntaxat, quod ad eum pervenit,

8, IviiaNus libre XI. (8} Digestorum. — quia
iton de dolo est, sed rei persecutionem continet.
Quare efiam mortuo servo dominus, item heres
eius perpetuo teneri debebit propter factum de-
funeti, qguamvis non .aliter, quam dolo interve-
niente competat,

(1) sibi, ineerie Hal.
{#) quandoeunque, Hal.
(3; dominus, insertan Hal. Vulg.
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§ 19.—Mas la coatribiicién se hace 4 prorrata
de lo que 4 cada cual se debe; y por esto, sise
presentara un solo acreedor pretendiendo que se
le entregue integra la poreion, lo consigue. Pero
como puede suceder, que puedan existir también
otro, u otros acreedores de la mercancia del pe-
culio, debe este acreedor dar cauncién de que &l
les reembolsard 4 prorrata, siacaso salieren otros
acreedores;

6. Pauno; Comentarios al Edicto, libro XXX,
—porque esta accidn no hace, como la de peculio,
mejor la condicion del ocupante, sino igual la con-
dicion de les que algan dia seari demandantes.

7. UrLriano; Comentariosal Ediclo,libro X XIX.
—También debe dar caucion de esto, do que si
saliere alguna otra deuda del sefior, él le reem-
bolsara 4 prorrata. Porque supén que va 4 vencer
una deuda condicional, 6 que esta oculta, y tam-
bién ésta ha de ser admitida; porque el sefior no
debe sufrir perjuicio, aunque es llamado 4 la
contribucidn.

§ 1.—;Pero qué se dira, si el seflor no quisiera
contribuir, ni tomarse esta molestia, pero estu-
viera dispuesto 4 hacer cesién del peculio, ¢ de
las mercancias? Dice Pedio, que ha de ser oido;
cuya opinién es equitativa. Y las mas de las ve-
ces deberd nombrar el Pretor para este caso un
arbitro, con cuya intervencién se contribuya con
las mercancias del peculio.

& 2.—B8i por dolo malo de algune sucedié, que
asi no se hiciese la contribucion, se da contra él
1a accion tributoria, para que entregue cuanto
se haya contribuido de menos, que lo gue hubiere
debido; cuya accion corrige el dolo malo del sefior.
Pero se entiende que coniribuye con menos, aun-
que no se haya contribuido con nada. Pero si ig-
norande que tiene el esclavo en el comercio, con-
tribuyé con menos, no se entiende que dolosa-
mente contribuydé con menos; mas si sabide el
caso no eontribuyera, no queda entonces exento
de dolo; por consiguiente, si hizo que de aquella
mercancia se la pagara 4 él, se entiende, 4 la ver-
dad, que dolosamente contribuy¢ con menos.

§ 3.—Pero también si consintié que se perdiese
Ia mercanecia, 6 la quité, 0 la vendié de intento
por menos, 6 si no hubiere cobrado de los compra-
dores el precio, se habra de decir, que queda &l
obligado por la aceién tributoria, si medio dolo.

§ 4.—Pero aunque hubiere negado el sefior que
se debia 4 alguno, se habra de ver, si habra lugar
4 la accidn tributoria. Y es mas verdadera la opi-
nién de Liabeon, de que tiene lagar la accién fri-
butoria; pues de otro modo al sefior le conven-
dra negar.

§ 5.—Fsta accion se da tanto perpétuamente,
como contra el heredero, solamente por aquello
que fué & poder de éste,

8. Juriaxo; Digesto, libro XI.-~porque no e8
de dolo, sino que contiene la persecuciéon de la
cosa. Por lo cual, aun muerto el esclavo debera
estar obligado perpetuamente por el hecho del
difunto el sefior, y asimismo su heredere, aunque
no competa de otro mode que interviniendo dolo,

(4) evertit, Hal. Vulg.
(5) ex‘?ediret, Hal,
(6) XV., Hal.
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9. Urpiavus libro XXIX. ad Edictum.—Quod
in herede dicimus, idem erit et in ceteris succes-
soribus.

§ 1.—Eligere quis debet, qua actione experia-
tur, utrum de peculio, an tributoria, gquum scit
sibi regressum ad aliam non fauturum. Plane si
quis velit ex alia causa tributoria agere, ex alia
causa de peculio, audiendus erit.

§ 2.—8i servo testamento manumisso peculium
legatum sit, non debere heredem tributoria te-
neri, quast neque ad eum pervenerit, neque dolo
fecerit, Labeo ait. Sed Ponrponius libro sexage-
simo scripsit, heredem, nisi curaverit caveri sibi
a servo, vel deduxit a peculio, quod tribuenduam
erat, teneri tributoria. Quae sententia non est
sine ratione; ipse enim auctor (1) doli est, qui id
egit, ne intribueret (2). Toties enim in heredem
damus de eo, quod ad eum pervenit, guoties ex
dolo defuncti convenitur, non quoties ex suo.

10. PavLus libro XXX. ad Edictum.—De pe-
culio actione etiam cum emtore servi agi potest,
tributoria non potest.

11, Garus libro IX. (3) ad Edictum provincia-
le.—Aliguando etiam agentibus expedit potius de
peculio agere, quam tributoria; nam in hac actio-
ne, de qua loguimur, hoc solum in divisionem
venit, quod in mercibus est, gquibus negotiatur,
quodque eo nomine receptum est. At in actione
de peculio totius peculii quantitas spectatur, in
quo et merces continentur, et fieri potest; ut di-
midia forte parte peculii, aut tertia, vel etiam
minore negotietur; fieri praeterea potest, ut pa-

" tri domineve nihil debeat.

19, Tvrianvs libre XIL. (4) Digestorum. —
Alius duntaxat de peculio, aliug tributoria gervi
nomine cum domino agit; guaesitum est, an de-
ducere dominus de peculio debeat; guod tributo-
ria agenti praestiturus sit? Respondit (5), tribu-
torin actione tunc demum  agi potest, gquum
dominus in distribuendo pretio mercis Edicto
Practoris non satisfecit, id est, quum majorem
partem debiti sui deduxit, quam creditoribus
tribuit, veluti si, quum in merce triginta fuissent,
in quam ipse gquidem quindecim crediderat, duo
autem extranei triginta, tota quindecim deduxe-
rit, et creditoribus reliqua quindecim dederit,
gquum deberet sola decem deducere, extraneis
dena tribuere. Quum igitur hoc fecit, nec intelli-
gendus est servum a se liberasse eo, quod quin-
que adhue nomine eius tributoria actione prae-
stiturus sit. Quare si agi de peculio coeperit,
guum forte extra mercem peculium esset, quin-
gue tanquam adhuc creditor servi deducere de-
bebit.

(1) actor, Vuly.

(2) netribueret, Hal.; ne in tributoriam veniret, la Vulg.
¥ los eddices-mas atendibles pare Br,

3y VIIL, Hal.
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9. Urr1axo; Comentariosal Edicto,libro XXI1X,
—Lo que decimos respecto al heredero, serd tam-
bién aplicable & los demas sucesores.

§ 1.—Cualquiera debe elegir la aceién de que
usara, si la de peculio, 6 la tributoria, sabiendo
que no habra de tener regreso para la otra. Mas
si alguien quisiera ejercitar por una causa la ac-
ciém tributoria, y por otra la de peculio, debera
ser oido.

§ 2.—85i al esclavo manumitido por testamento
se le hubiera legado el peculio, dice Labeon, que
ne debe el heredero quedar obligado por la accion
tributoria, cual si ni 4 su poder hubiere llegado,
ni hubiere obrado con dolo. Pero eseribié Pompo-
nio en el libro sexagésimo, que el heredero, si no
hubiere cuidado de que se le diese caucion por el
esclavo, 0 dedujo del peculio aquello con que
¢e habia de contribuir, se obliga por Iz accidn tri-
butoria. Cuya opinién no carece de razoén; porque
es autor del dolo el mismo gue hizo esto para que
no contribuyese. Pues damos accion contra el he-
redero por 1o que llegé & su poder, siempre que
es demandado por el dolo del difunto, no cuando
por el suyo.

10. Pavro; Comentarios al Edicto, libro XXX
—Puede intentarse la accién de peculio aun con-
tra el comprador del esclavo, pero no puede inten-
tarse la tributoria.

11, Gavo; Comentarios al Edicto provincial, Bi-
bro IX.—Algunas veces también conviene mas a
los actores ejercitar la aceiéon de peculio, que la
tributoria; porque en esta accion, de que habla-
mos, se comprende en la division solamente lo
que hay en las mercancias, con que se negocia, y
jo que con motivo de ellas se percibid. Mas en la
accion de peculio se atiende 4 la cuantia de todo
el peculio, en el cual se comprenden también las
mercancias, y puede suceder, que acaso 56 DEZO-
eie con la mitad del peculio, 6 con la tercera par-
te, 6 aun con otra menor; y ademas puede suce-
der, que no deba nada al padre ¢ al sefior.

12. JuLiaxoy Digesto, libro XII.—Uno deman-
da en nombre del esclavo al sefior solamente por
la accién de peculio, y otro por la tributoriaj se
pregunto, jdebera el sefior deducir del peculio lo
que haya de dar al que ejercitala accion tributo-
ria? Respondié, que solamente puede ejercitarse
la accion tributoria cuando el sefior no cumplid
con el Edicto del Pretor, al distribuir el precio de
la mercancia, esto es, cuande dedujo por su deu-
da mayor parte que la que dié 4 los acreedores,
por ejemple, si habiendo habido treinta en la mer-
cancia, para la que é1 mismo habia ciertamente
Erestado quince, pero otros dos extraios treinta,

ubiere deducido integros los quince, y dado 4 los
acreedores los otros quince, debiendo deducir sdlo
diez, y dar otros diez & los extrafios. Asi pues,
cuando hizo este, no se ha de entender que libré
de ¢l al esclavo, porque en su nombre habra de
dar todavia cinco por la accion tributoria. Por lo
cual, 5i hubiere comenzado 4 ejercitar ia aceion
de peculio, cuando acaso el peculio estuviese fue-
ra de la mercancia, deberd deducir cinco com(
siendo aun acreedor del esclave.

) XXII., Hal.
(5} Respondi, Hal,
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TIT. V

QUOD CUM EO, QUI IN ALIENA POTESTATE EST,
NEGOTIUM (1} GESTUM RESSE DICETUR

[CF. Cod. IV, 26. IV. 18.]

Y. Garuslidro IX. (2) ad Edictum provincia-
le.~Omnia (3) Proconsul agit, ut, qui contraxit
cum eo, qui in aliena potestate sit, etiamsi defi-
cient (4) superiores actiones, id est exercitoria,
institoria, tributoriave, nihilominus tamen, in
quantum ex bono et aequores patitur, suum con-
sequatur. Sive enim iussu eius, cuius in potesta-
te sit, negotium gestum fuerit, in solidum eo no-
mine iudicium pollicetur; sive non iussu, sed (5)
tamen in rem eius versum fuerit, eatenus intro-
ducit actionem, quatenus in rem eius versum fue-
rit; sive neutrum eorum sit, de peculio actionem
constituit.

2. Urrraxuvs libro XXIX. (6) ad Edictum.—
Ait Praetor: IN BUM, QuUI EMANCIPATUS, AUT EX-
HBREDATUS ERIT, QUIVE ABSTINUIT SE (7) HERE-
DITATE EIUS, CUIUS IN POTESTATE, CUM MORI-
TUR (8), FUERIT, EIUS REI NOMINE, QUAE CUM EO
CONTRACTA ERIT, CUM 15 (9) IN POTESTATE ESSET,
SLVE SUA VOLUNTATE, SIVE IUSSU EIUS, IN CUIUS
POTHSTATE ERIT, CONTRAXERIT, SIVE IN PECU-
LIUM IPBIUS, SIVE IN PATRIMONIUM EIUS, CUIUS
IN POTESTATE FUERIT, EA RES REDACTA FUERIT,
ACTIONEM CAUSA COGNITA DABO IN (10) QUOD Fa-
CHRE POTEST,

§ 1.—Bed et si citra emancipationem sui iuris
factus sit, vel in adoptionem datus, deinde pater
naturalis decesserit, item si quis ex minima par-
te sit institutus, aequissimum est, causa cogni-
ta etiam in hune dari actionem in id, quod face-
re pofest,

3. IneM libro III. Dispulationum. — Sed an
hic detrahi debeat, quod aliis debetur, tractari
potest. Et si quidem sint creditores, gqui, quum
esset alienae potestatis, cum eo contraxerunt, re-
cte dicetur, occupantis meliorem esse conditio-
nem, nisi si quis privilegiarius veniat; huius enim
non sine ratione prioris(11) ratio habebitur. Quod-
st qui sint, qui, posteaquam sui iuris factus est,
cum ec cohitraxerunt, puto horum rationem ha-
bendam.

4. Ioem libro XXIX. (12) ad Edictum.--Sed si
ex parte non modica sit heres seriptus filius, in
arbitrio est creditoris, utrum pro portione here-
ditaria, an in solidum eum conveniat. Sed et hic
iudex aestimare debet (13), ne forte in id, quod
facere potest, debeat conveniri,

§ l.—Interdum autem, et si exheredatas filius,

{£) NEGOTIUM, omifela Hal.

(8) VIIL, Hal,

(3) Cmnino, Hal,

(4) deficiant, Hal,

(6) 8L (en lugar de sed), Vulg.

(6) XXVIIL, Hal.

(7} ABSTINUERIT, Hal.; ABSTINUERIT SE, Pulg.
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TITULO V

DB LA GBSTION DE NEGOCIOS QUE SE
DIJERE HABERSE HECHO CON EL QUE ESTA EN
AJENA POTESTAD

[ Véase Céd. IV. 36. IV. 18]

1. Gavo; Comentarios al Edicto provincial, li-
bro IX.—El Procénsul hace todo lo necesario para
que el que contraté con el que esté en ajena po-
testad, aunque faltaren las acciones sobredichas,
esto es, la ejercitoria, la institoria, 6 la tributoria,
consiga no obstante lo suyo en cuanto por bon-
dad y equidad lo consiente la coss. Porque si se
hubiere gestionado el negocio por mandato de
aquel bajo cuya potestad esté, promete con tal
motivo accion por el todo; y si no con su manda-
to, pero si no obstante se hubiere convertido en
su provecho, introduce aceidn sélo por tanto cuan-
to en utilidad de ¢l hubiere redundado; y si no
sucediera ninguna de estas cosas, constituye la
accidn de peculio.

2. Urr1axo; Comentariosal Edicto, libro XXIX,
—Dice el Pretor: «Contra aquel que hubiere sido
remancipado ¢ desheredado, 6 que se abstuvo de
»la herencia de aquel en cuya potestad hubiere
»estado al morir éste, por razén de aquella cosa
»que con ¢l se hubiere contratado, cuando &l es-
»tuviese bajo potestad, ya si hubiere contratado
»con su voluntad, ya si con mandato de aquel ba-
»jo cuya potestad estuviere, ora sila cosa se hu-
»biere convertido en provecho del peculio del mis-
»mo, ora si en el del patrimonio de aquel en cuya
spotestad hubiere estado, con conocimiento de
»causa daré accién por cuanto puede hacers.

- § 1L.—Pero también si sin emancipacion hubiera
sido hecho de propio derecho, ¢ sido dado en adop-
cion, y después hubiere fallecido su padre natural,
¥y también si alguno hubiera sido instituido here-
dero en una minima parte, es muy justo, que con
conocimiento de causa se dé igualmente contra
éste acciom por cuanto puede hacer.

3. Ev misuo; Disputas, libro III.—Mas puede
discutirse, si aqui deba deducirse lo que se debe
4 otros. Y si verdaderamente hubiera acreedores,
que hubieren contratado con &l cuando estuviese
en ajena voluntad, con razon se dird, que es me-
jor la condicion del ocupante, & no ser que se pre-
sente algin privilegiado; porque no sin razén se
tendra cuenta primeramente de éste. Pero si hu-
biera quienes contrataron con é1 después que se
hizo de propio derecho, opino que se ha de tener
cuenta de éstos.

4. Er mismo; Comentariosal Edicto, libro XXIX,
—Pero si el hijo hubiera sido instituido heredero
de no pequeiia parte, est al arbitrio del acreedor -
demandarle, 6 con arreglo 4 la porcién heredita-
ria, ¢ por el todo. Pero también aqui debe apre-
ciar el juez, no sea que acaso deba ser demanda-
do por cuanto puede hacer.

§ 1.—Pero 4 veces, también si el hijo hubiera

{8) MORIRETUR, Hal.
(9) 18, omitela Hal.
(10) 1D, ingertan Hal. Vulg.
(11) prius, Hal,; prior, conjetura Br,
(12) XXVIII., Hal.
(13) Tawur.; debeat, ., Br,
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vel emancipatus sit, in solidum actio adversus
eum dabitur, utputa si patremfamilias se menti-
tus est, quum contraheretur cum go; nam libro
secunde Digestorum Marcellus scripsit, etiamsi
facere mon possit, conveniendum propter men-
dacium,

§ 2.—Quamquam autem ex contractu in id,
quod facere potest, actio in eum datur, tamen ex
delictis in solidum convenietur.

§ 3.—Soli autem filio succurritur, non etiam
heredi eius; nam et Papinianus libro nono 1
Quaestionum scribit, in keredem filii in solidum
dandam actionem.

§ 4.—Sed an etiam temporis haberi debeat ra-
tio, ut, si quidem ex continenti cum filio agatur,
detur actio in id, quod facere potest, sin vero
post multos annos, non debeat indulgeri? Et mihi
videtur, rationem habendam esse, in hoc enim
causae cognitio vertitur.

§ 5.—Is, qui de peculio egit, quam posset Quod
jussu, in ea causa est, ne possit Quod iussu post-
ea agere; et ita Proculus existimat. Sed si 2)
deceptus de peculio egit, putat Celsus succurren-
dam ei; quae sententia habet rationem.

B, Pavrnus libre XXX. ad Edictum.—Si filius-
familias vivo patre conventus et condemnatus
sit, in emancipatum, vel exheredatum postea
iudicati actio in id, quod facere potest, dan-
da est. ‘

§ 1.—8i filio exheredato ex Senatusconsulto
Trebelliano hereditas patris restituta sit, non de-
bebit in quantum: facere potest, sed in golidnm
condemnari, quia effectu quodammodo heres est.

§ 2.—Sed si coactus immiscuerit se, ut resti-
tuat hereditatem, perinde observandum, ac si se
abstinnisset. ‘

8. Urpianus libro II. (3) Disputationum.—
Eum, quise patremfamilias simulavit, et mandan-
te aliquo stipulatus est, mandati teneri Marcellus
seripsit; quamvis rem praestare non possit; et
sane verum est, teneri eum debere, quis (4) do-
lo fecit. Hoe et in omnibus bonae fidei indiciis di-
cendum erit. :

7. ScamvorLA libro I. Responsorum.— Pater fi-
lio permisit mutuam pecuniam accipere, et per
epistolam creditori mandavit, ut ei crederet; (5)
fillus ex minima parte patri heres extitit. Respon-
di, esse in potestate creditoris, utrum filium, cui
credidisset, in solidum, an heredes, pro qua par-
te quisque successisset, mallet convenire; sed fi-
lius condemnatur in quantum facere potest.

8. Pavrus lbre I. Decreforum. — Titianus
Primus praeposuerat servom mutuis pecuniis
dandis et pignoribus accipiendis; is servus etiam
negotiatoribus hordei solebat pro emtore susci-
pere debitum et solvere; guum fugisset servus,

et is, cui delegatus (6) fuerat dare pretium hor-

(1) oetave, Vulg.
(2) Bed et ai errore deceptus, Hal.
& L, Hal. :

9

sido desheredado, 6 emancipado, se dara contra
¢] accién por el tode, por ejemplo, si se fingié pa-
dre de familia, cuando con él se contratase; por-
que escribié Marcelo en el libro segundo del Di-
gesto, gue aunque no pueda hacer, ha de ser de-
mandado por causa de la mentira.

§ 2.—Mas aunque por razon de contrato se da
contra &1 accién por cuanto puede hacer, sin em-
bargo, por causa de delitos sera demandado por
el todo.

§ 3.—Mas socorrese solamente al hijo, no tam-
bién & su heredero; porque escribe también Papi-
niano en el libro noveno de las Cuestiones, que
contra el heredero del hijo se ha de dar accidn
por el todo.

§ 4.—;Pero acaso deberd también tenerse cuen-
ta del tiempo, para que, si verdaderamente se de-
mandara desde luego al hijo, se dé accién por

- cmanto puede hacer, y no debera concederse, si

después de muchos afios? Y me parece, que se ha
de tener cuenta, porque sobre esto versa el cono-
cimiento de causa.

& 5.—FEl que ejercité la aceion de peculio, pu-
diendo ejercitar la de lo que por mandato, esta
en el caso de gue después no pueds ejercitar 1a
de lo que por mandato; y asilo estima Préculo.
Pero si engafiado ejercitd la de peculio, opina
Celso que se le ha de socorrer; cuya opinion tiene
fandamento.

B. PauLo; Comentarios al Edicto, libro XXX,
—8i el hijo de familin fuera demandado y conde-
nado viviendo el padre, contra el emancipado, ©
desheredado, se ha de dar después la accién de
lo juzgade por cuanto puede hacer. )

§ 1.—8i al hijo desheredado se le hubiern resti-
tuido en virtud del Senadoconsulto Trebeliano la
herencia del padre, no debera ser condenado en
enanto puede hacer, sino por el todo, porque en
cierto modo es heredero en efecto.

§ 2.—Pero si forzado se hubiere inmiscuido en
la herencia, para restituirla, se ha de observar
lo mismo que si se hubiese abstenido.

8. Urriaxo; Disputas,libro II.—Escribio Mar-
celo, que el que se fingié padre de familia, y esti-
pulé por mandérselo otro, se obliga porla accion
de mandato, aungue no pucda entregar Ia cosajy
ciertamente es verdad, que debe quedar obl_lgado,
porque obré con dolo. Estose habra de decir tam-
bién respecto & todos los juicios de buena fe.

7. SchvoLa; Respuestas, libro I.— Un padre
permitié & su hijo recibir dineto en mutuo, y man-
do por carta al acreedor, que se lo prestase; el hi-
jo quedd heredero del padre en una minima par-
te. Respondi, que estaba al arbitrio del acreedor
preferir demandar, ¢ por el todo al hijo, & quien
hubiese prestado, 6 & los herederos por la parie
en gue cada uno hubiera sucedido; pere el hijo es
condenado por cuanto puede hacer.

8. Pauro; Decretos, libro I.— Ticiano Primo
habia confiado 4 un esclavo el encargo de dar di-
nero en mutuo y de recibir prendas; este esclavoe,
tamWién con negociantes de cebada golia percibir
lo debido y pagar por el comprador; habiendo
huido el esclavo, y demandando al seitor ennom-

(4) qui, fen luger de quia), Vulg.
{5) si, inseria lo Vulg.
(6) obligatus, Hal.
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dei, conveniret dominum nomine institoris, nega-
bat, eo nomine se conveniri posse, quia non in
eam rem praepositus fuisset; quum autem et alia
guaedam gessisse, et horrea conduxisse, et mul-
tis solvisse idem servus probaretur, Praefectus
annonae contra dominum dederat sententiam.
Dicebamus, quasi fideiussionem csse (1) videri,
quum pro alio solveret debitum, non pro aliis
suseipit debitum (2); non solvere autem ex ea
causa in deminum dari actionem. Nee videtur,
ho¢ dominum mandasse, sed quia videbatur in
omnibus eum suo nomine substituisse, sententiam
conservavit Imperator,

TIT. Vi

DE SENATUSCONSULTC MACEDONIANG (3)
fOf. Cod. IV, 28

1. Urriawvus libro XXIX. (4) ad Edictum.—
Verba Senatusconsulti Macedoniani haec sunt:
OUM INTER CETURAS SCELERIS CAUSAS MaACEDO,
QUAS ILLI NATURA ADMINISTRABAT, ETIAM ABS
ALIENUM ADHIBUISSET, BT SAEPE MATERIAM PEC-
CANDI MALIS MORIBUE (5) PRAESTARET, Qul (6)
PECUKIAM, NE QUID AMPLIUS DICERETUR (7), IN-
CERTIS NOMINIBUS CREDERET, PLACERE, NE CUI,
QUI FILIOFAMILIAS MUTUAM PRECUNIAM DEDISSET,
ETIAM POST MORTEM PARENTIS EIUS, CUILUS IN
POTESTATHE FUISSET, ACTIO PETITIOQUE DARE-
TUR, UT SCIRENT, QUI PESSIMO EXEMPLO FAENE-
RARENT, NULLIUS POSSE FILIIFAMILIAS BONUM NO-
MEN EXSPECTATA PATRIS MORTE PIERL

§ 1.—8i pendeat, an sit in_potestate filius, ut-
puta quoniam patrem apud hostes habet, in pen-
denti est, an in Senatusconsultum sit commis-
sum; nam si reciderit in potestatem, Senatuscon-
sulto locus est, si minus, cessat; interim igitar
deneganda est actio.

§ 2.--Certe si arrogatus mutuam pecuniam ac-
ceperit, deinde sit restitutus, ut emanciparetur,
Senatusconsultum locum habebit; fuit enim filius-
familias.

§ 8.—In filiofamilias nihil dignitas facit, quo-
minus Senatusconsultum Macedonianum locum
habeat; nam etiamsi Consul sit, vel cuiusvis di-
gnitatis, Senatusconsulto locus est, nisi forte ca-
strense peculium habeat; tunc enim Senatuscon-
sultum cessabit

2. IpeuM libro LXIV. (8) ad Edictum.—usque
ad quantitatem castrensis peculii, quum fliifa-
milias in castrensi peculio vice patrumfamilia-
rum fungantur,

8. Ipem libro XXIX. ad Edictum.—Si quis pa-
tremfamilias esse credidit non vana simplicitate
deceptus, nec iuris ignorantia, sed quia publice
paterfamilias plerisque videbatur, sic agebat, sic

{1) fidelussorem oum videri, Vulg.; esse, s¢ considera afia-
dida por antiguos copisiag.

2) nen pro allis puscipit debitum, omitenias contra el texto
de las Bas. Hal, Vulg.

(8} AD SENATUSCONBULTUM MACEDQNIANUM, Vulg.

bre de su factor de comercio aguel 4 quien se ha-
bia delegado para darle el precio de la cebada,
decia gque él no podia ser demandado en nombre
de aquél, porque no habia sido destinado paratal
¢o8a; mas como se probase que el mismo esclavo
habia becho también algunas otras cosas, y habia
tomado en arrendamiento graneros, y pagado 4
muchos, el Prefecto de Provisiones habia pronun-
ciado sentencia contra el sefior. Deciamos, que pa-
recia como que habia flanza, cuando pagase por
otro un débito, ne euando por otros percibe una
deuda; pero que por esta causa no se suele dar
accién contra el sefior. Y tampoco se entiende
que el sefior mandé esto, mas como parecia que
para todo lo sustituyé en su nombre, el Empera-
dor confirmé la sentencia,

TITULO VI

BEL SENADOCONSULTO MACEDONIANO
[Véase Cod. IV. 28]

1, Urrraxo; Comentarios al Edicto, libro XXIX.
—Las palabras del Senadoconsulto Macedonia-
no, son estas: «Como entre las demas causas de
»delito, que le sugeria su naturaleza, hubiese
»ofrecido Macedo también la de deudas, y diese
»muchas veces 4 1as malas costumbres materia pa-
»ra pecar, presiando, para no decir nada mas, di-
*nero gobre créditos inciertos, plugo que no se
»diese aceidn y peticion al que hubiese dado di-
»nero en miftuo & un hijo de familia, aun después
»de Ia muerte de su padre, bajo cuya potestad
»hubiese estado, para que quienes con el pésimo
sejemplo diesen dinero 4 interés, supieran que no
»puede hacerse vilido el cerédito de ningin hijo
»de familia, habiéndose esperado la muerte del
»padrex».

§ 1.—8i estuviera pendiente que el hijo esté
bajo potestad, por ejemplo, porque tuviese 4 su
padre en poder de los enemigos, estd pendiente
que se haya incurrido en el Senadoconsulto; por-
que si hubiere recaido bajo la potestad, tiene Iu-
gar el Senadoconsulto, y si no, deja de tenerlo;
asi, pues, entretanto se ha de denegar la accion.

§ 2.—A la verdad, si el adrogado hubiere reci-
bido dinero en miutuo, y después hubiera sido res-
titu{do, para que fuese emancipado, tendra lugar
el Senadeconsulto; porque fué hijo de familia.

§ 3.—Tratandose de hijo de familia nada hace
la dignidad para que no tenga lugar el Senado-
consulto Macedoniano; porque aunque sea Consul,
6 de cualquiera dignidad, ha lugar al Senadocon-
sulto, 4 no ser acaso que tenga peculio castrense;
porque entonces cesara de ser aplicable el Sena-
doconsulto

2. EL MisMo; Comentarios al Edicto, libro
LXIV.~hastia Ia cantidad del peculic castrense,
porque los hijos de familia hacen veces de padre
de familia en el peculio castrense.

3. EL MisM0; Comentarios al Edicto, libro
XXIX.—8i alguno creyd que era padre de fami-
lia, engafiado ne por vana simplicidad, ni por ig-
norancia de dereche, sino porque publicamente

(4} XXVIIL., Hal.

(5) MOMINIBUS, Vuly.

(8) QUUM, {en lugar de QuUI), Hal,
(7) DICATUR, Hal.

(8) XXX, Hal.
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contrahebat, sic muneribus fungebatur, cessabit
Senatusconsultum.

§ 1.—Unde Iulianus libro duodecimo (1} in eo,

qui vectigalia conducta habebat, scribit, et est.

saepe constitutum, cessare Senatusconsulinm.

§ 2.—Proinde et in eo, qui scire non petuit, an
filiusfamilias sit, Iulianus libro ducdecimo cessa-
re Senatusconsultum ait, mtputa in pupilto vel
minore vigintiquingue annis. Sed in minore can-
sa cognita et a Praetore succurrendum, in pupil-
lo autem etiam alia ratione debuit dicere, cessa-
re Senatusconsultum, gquod mutua pecunia non
fit (2), quam sine tutoris auctoritate pupilius dat;
quemadmodum ipse dicit Iulianus libro duodeci-
mo, si filiusfamilias crediderit, cessare Senatus-
consultum, quod muiua pecunia nen fit, quam-
vis liberam peculii administrationem habuit. Non
enim perdere ei peculium pater concedit (3),
quum peculii administrationem permittit; et ideo
vindicationem numorum patri superesse aif.

§ 8.—Is autem solus Senatusconsultum offen-
dit, qui mutnam pecuniam filiofamilias dedit, non
qui alias contraxit, puta vendidit, locavit, vel
alio modo contraxit; nam pecuniae datio perni-
ciosa parentibus eorum visa est, et ideo, etsi in
eredifum abiit (4) filiofamilias vel ex causa em-
tionis, vel ex alio contractu, in gquo pecuniam non
numeravi, et si stipulatus sim, licet coeperit esse
mutua pecunia, tamen, quia pecunise numeratio
non {5) eoncurrit, cessat Senatusconsultum. Quod
ita demum erit dicendum, si non fraus Senatus-
consulto sit cogitata, ut qui credere non potuit,
magis ei venderet (6), ut ille rei pretium haberet
in mutui vicem.

§ 4.—8i a filiofamilias stipulatus sim, et patri-
familias facto crediderim, sive capite deminu-
tus (7) sit, sive morte patris, vel alias sui iuris
sine capitis deminutione fuerit effectus, debet
dici, cessare Senatusconsultum, quia mutna (8)
jam patrifamilias data est,

4.’ Scaevora libre II. Quaestionum.— quia
quod vulgo dicitur, filiofamilias credi non lice-
re, non ad verba referendum est, sed ad numera-
tionem,

B. Pavrus libre II1. (9) Quaestionum. — ergo
hic ¢t in solidum damnabitur, non in id, quod fa-
cere potest.

8. Scamvora libro II. Quaestionum.— Conira
etiam recte dicitur, si a patrefamilias stipulatus
sis (10), credas postea filiofamilias facto, Sena-
tus (11) potestatemn exercendam, quia expleta est
numeratione (12) substantia obligationis.

(1) Hal. aRads aqui y en dos pasages siguientes digestorum,

(2) sit, Hal. Vulg.

(3) patrem concedere, Hal,

(4) abii, Hal. Vulg. A

(5) Taur.; numerationem concurrit, FI. por error de plu-
me, segurn Br.

{8y Taur.; vendere, FL., Br.

(1) minvtus, Hal,
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parecia & los mas padre de familia, y asi obraba,
ast contrataba, y asi desempeiiaba cargos, dejara
de ser aplicable el Senadoconsulto. -

§ 1.—Por lo enal escribe Juliano en el libro duo-
décimo respecto al que tenia tomados en arrem-
damiento los tributos, y muchas veces se ha deci-
dido, que deja de ser aplicable el Senadoconsulto.

§ 2.—Por consiguiente, dice Juliano en el libro
duodécimo, que deja de ser aplicable el Senado-
consulto también respecto al que no pudo saber
#i es hijo de familia, por ejemplo, respecte al pu-
pilo 6 al menor de veinticinco afos. Pero respec-
to al menor, con conocimiento de causa, también
por el Pretor se ha de prestar auxilio, mas respecto

" al pupilo también por otra razon debio decir que

deja de ser aplicable el Senadoconsulto, porque
no se verifica miatuo del dinero que da el pupilo
gin la autoridad del tutor; 4 la manera que dice
el mismo Juliano en el libro duodécimo, si el hijo
de familia hubiere prestade, deja de ser aplica-
ble el Senadoconsulto, porque no se verifica mi-
tuo del dinero, aunque tuvo la libre administra-
cion del peculio. Porque el padre no le concede
gue pierda el peculio, cuando le permite la admi-
nistracién de! peculio; y por esto dice que le que-
da al padre la reivindicacion del dinero.

8 3.—Mas s6lo falta al Senadoconsulte el que
dié dinero en mittuo 4 un hijo de familia, no el
que contraté de otro modo, por ejemplo, vendio,
did en arriendo, 6 de otra manera contratd; por-
que la entrega de dinero parecié perjudicial para
sus padres, y por esto, aunque resulto en préstamo
al hijo de familia & por causa de compra, 6 por otro
contrato, en el que no entregué dinero, y si yo hu-
biera estipulado, aungue el dinero hubiere comen-
zado 4 estar dado en mituo, sin embargo, como
nomedio entrega de dinero, deja de ser aplicable
¢l Senadoconsulto. Lo que solamente se habra de
decir, si no s¢ hubiera imaginade fraude contra
¢l Senadoconsulto, para que el que no pudo pres-
tar, le vendiese mas facilmente, & fin de que tu-
viese é] en calidad de mituc el precio de la cosa.

& 4.—8i yo hubiera estipulado de un hijo de fa-
milia, y le prestare hecho padre de familia, ora
haya sido disminuido de cabeza, ora por muerte
del padre, 6 de otro modo, se hubiere hecho de
propio derecho sin disminucién de cabeza, debe
decirse, que deja de ser aplicable el Senadoconsul-
to, porque el mutuo se dié ya 4 un padre de familia,

4. Schvora; Cuestiones, libro II. — porque lo
que vulgarmente se dice, que no es licito que se
preste 4 un hijo de familia, no se ha de re erir &
las palabras, sino 4 la entrega del dinero,

B. Pauvro; Cuestiones, libro III.— y por consi-
guiente, en este caso serd condenado también por
el todo, no en tanto cuanto puede hacer.

8. Scmvora; Cuestiones, libro II.—Por el con-
trario, también se dice con razon, que si hubieras
estipulado de un padre de familia, y después le
prestaras hecho de hijo familia, se ha de aplicar
la autoridad del Senadoconsuito, porque se com-
pleté con la entrega del dinero lo sustancialde la
obligacién.

(8) pecunia, adicionan Hal. Vulg.

(9 1I., Hol.
(10) sis, omitenla acertadamente Hal. Vulg.
{(11) Benatusconsalti, Hal. Vul!’g.
(13} nomeratione, omitela la Vulg,
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7. Urpianus libro XXIX. (1) ad Edietum.—
Item si filiusfamilias fideiusserit, Neratius libro
primo et secundo Responsorum cessare Senatus-
consultum ait. Idem Celsus libro quarto. Sed Iu-
lianus adiicit, s coler quaesitus sit, ut filinsfami-
liag, qui mutuam accepturus erat, fideinberet
alio reo dato, fraudem Senatusconsulto factam (2)
nocere, et dandam exceptionem tam filiofami-
lias, quam reo, quoniam et fideiussori filii sub-
venitur,

§ 1.—Idem ait, si duos reos accepero, filiumfa-
miliag et Titium, quum ad filiumfamilias esset
perventura pecunia, ideo autem reum Titium ac-
ceperim, ne quasi fideiussor auxilio Senatuscon-
sulti uteretur, utilem esse exceptionem adversus
frandem dandam.

§ 2.—8ed et si filiusfamilas patre suo relegato,
vel longo tempore absente dotom pro filia promi-
serit, et rem patris pignori dederit, Senatuscon-
sultum (3) cessabif; patris tamen res non tenebi-
tur. Plane si patri heres extiterit filius, et pignus
persequatur, exceptione doli summovebitur.

§ 3.—Mutui dationem non solum numeratae
pecuniac, verum omnium, quae mutua dari pos-

sunt, an accipere debeamus, videndum. Sed ver-

ba videntur mihi ad numeratam pecuniam refer-
ri, ait enim Senatus: «mutuam pecuniam dedis-
set»; sed si fraus sit Senatusconsulto adhibita,
puta frumento, vel vine, vel oleo mutuo dato, ut
his distractis fructibus uteretur pecunia, subve-
niendum est Gliofamilias.

§ 4.—8i filius in alterius erat potestate, quum
mutua daretur, nunc in alterius, mens Senatus-
consulti non cessat; dabitur (4) itaque exceptio.

§ b.—Sed etsi patri cius non mors, sed alia
causa inciderit, quominus sit in civitate, dicen-
dum, Senatusconsulto locum esse.

§ 6.—Non solum ei, qui mutuam dedisset, sed
et successoribus eius deneganda est actio,

& 7.— Proinde et si alius (5) mutuam dedit,
aliusg stipulatus est, dabitur adversus eum exce-
ptio, licet hic non dederit. Sed et si alteruter eo-
rum ignoravit, in patris esse potestate se, verius
dicendum est, utrique (6) nocere, Idem est ot in
duobus reis stipulandi,

§ 8.—Item si duos filiosfamilias accepero reos,
sed alterum putavi patremfamilias, interverit, ad
quem pecunia pervenit, ut, si eum scivi filiumfa-

. milias, ad quem pervenit pecunia, exceptione
summovear, si ad eum, quem ignorem, non sum-
movear.

£ 9, — Sive autem sub usuris mutua data
sunt (7), sive sine usuris, ad Senatusconsultum
spectat. '

§ 10.—Quamquam autem non declaret Senatus,

(1) XXVIIL, Hal.

{2) non, inseria la Vulg.
{3) quidem, inserin Hal,
(4} el, insertan Hal. Vulg.
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7. ULpiano; Comentarios al Edicto, libro
XXIX.—Asimismo, si un hijo de familia hubiere
afianzado, dice Neracio en los libros primero y
segundo de las Respuestas, que deja de ser apli- .
cablo el Senadoconsulto, Lo mismo dice Celso en
el libro cuarto. Pero Juliano afiade, que si se hu-
biera buscado un pretexto, para que el hijo de fa-
milia, que habia de recibir el mutuo, saliese por
fiador, habiéndose dado otro obligado, perju-
dica el fraude hecho contra el Senadoconsulte, ¥
ge ha de dar excepcitn, tanto al hijo de familia,
come &l reo, porque se favorece también al fia-
dor del hijo,

& 1.—Dice el mismo, que s8i yo hubiere acepta-
do dos deudores, 4 un hijo de familia y 4 Ticio,
habiendo de ir el dinero 4 poder del hijo de fami-
lia, pero por esto hubiere yo aceptado & Ticio co-
mo deudor, para que no se utilizase, como fiador,
del beneficio del Senadoconsulto, se ha de dar
excepeion 0til conira el fraude.

& 2.—Pero también si un hijo de familia, rele-
gado su padre, 0 ausente largo tiempo, hubiere
prometide dote por la hija, y hubiere dado en
Erenda una cosa del padre, dejara de ser aplica-

le el Senadoconsulto; pero no quedard obligada
la cosa del padre. Mas si el hijo hubiere quedado
heredero del padre, y persiguiera la prenda, sers
repelido con la excepeion de dolo.

§ 3.—8e ha de ver si debamos entender la da-
¢ion de un mituo no solamente del dinere conta-
do, sino de todas las cosas que pueden darse en
mutuo. Pero 4 mi me parece que las palabras se
refieren al dinero contado, porque dice el Senado:
«hubiese dado dinero en mutuo»; pero si se hu-
biera cometido fraude contra el éenaddconsulto,
por ejemplo, habiéndose dado trigo, 6 vino, 6 acei-
te, para que vendidos estos frutos se utilizase del
dinero, se ha de auxiliar al hijo de familia.

§ 4.—8i el hijo se hallaba en la potestad de uno,
cuando se le diese en miituo, y ahora en la de
otro, no deja de ser aplicable el espliritu del Se-
nadoconsulto; y asi, se dara excepeidn.

§ 5.—Pero aunque 4 su padre no le hubiere so-
brevenido 1a muerte, sino otra causa, para que no
esté en la ciudad, se ha de decir, que ha lugar al
Senadoconsulto. :

§ 6.—Mas la accion se ha de denegar no sola-
mente al que hubiese dado en mutuo, sino tam-
bién 4 sus sucesores.

§ 7.—Por consiguiente, también si uno did en
mutuo, y otro estipuld, se dard contra él excep-
cidon, aungue éste no lo hubiere dado. Pero tam-
bién si uno de ellos ignoré que estaba él bajo la
potestad del padre, con mas verdad se ha de de-
¢ir, que perjudica 4 ambos. Lo mismo es también
respecto & dos reos de estipular.

§ 8.—Asimismo, si yo hubiere admitido comeo
deudores 4 dos hijos de familia, pero 4 uno lo con-
sideré padre de familia, interesara saber a4 poder
de quién fué el dinero, para que si supe que era
hijo de familia aquel 4 cuyo poder fué el dinero,
sea yo repelido con excepcidn, v si &4 aquel que
yo lo ighorase, no sea repelido,

§ 9.—Mas ya se haya dado en miituo con inte-
rés, ya sin interds, compréndese esto en el Sena-
doconsulte.

§ 10.—Pero aunque nodeciare el Senado dquién

(5) péeuniam, ingerta Hal.
{6) alterius scientiam, insertan Hal, Vulg.
{7) sit, Hal. Vulg,
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cui exceptionem det, tamen sciendum est, et he-
redem filit, si paterfamilias deecesserit, et pa-
trem eius, si filiusfamilias decesserit, excepticne
" uti posse. '

§ 11.—Interdum tamen, etsi Senatusconsulto
locus sit, tamen in alium datur actio, ut puta fi-
liusfamilins institor mutuam peceniam acecepit;
seribit enim Iulianus libro duodecimo, ipsum gqui-
dem junstitorem exceptione Senatusconsulti usu-
rum, si conveniatur, sed institoriam actionem
adversus eum, qui praeposuit, competere; quam-
quam, inquit, si ipse pater eum praeposuisset
merci suae, vel (1) peculiarem eXxercere passus
esset, cessaret Senatusconsultum, quoniam patris
voluntate contractum videretur; nam si scit eum
negotiari, etiam hoe permisisse videtur, si non
nominatim prohibuit merces (2) accipere.

§ 12.—Proinde si acceperit pecuniam, et in
rem patris vertit, cessat Senatusconsultum; patri
enim, non sibi accipit, Sed et si ab initic non sic
accepit, vernm postea in rem patris vertit, cessa-
re Senatusconsultum, libre duodecimo Digesto-
rum Iulianus ait, intelligendumque ab initio sie
sccepisse, ut in rem (8) verteret. Non tamen ver-
tisse videbitur, si mutuam pecuniam acceptam
patri in proprium debitum solvit; et ideo, si pa-
ter ignoravit, adhuc Senatusconsulto locus erit.

§ 18.—Quod dicitur, in eo, qui studiorum cau-
sa absens mutuum acceperat, cessare Senatus-
consultum, ita locum habet, si probabilem mo-
dum in mutua non excessit, certe .eam quantita-
tem, quam pater solebat subministrare.

§ 14,—8i filius accepit mutuam pecuniam, ut
eum liberaret, qui, si peteret, exceptione non
summoveretur, Senatusconsulti cessabit exceptio.

§ 15.—Hoc amplius cessabit Senatusconsultum,
si pater solvere coepit, quod filiusfamilias mu-
tuum sumserit, quasi ratum habuerit.

§ 16.—8i paterfamilias factus solverit partem
debiti, cessabit Senatuscensultum, nee solutum
repetere potest; '

8. Pavrus libro XXX. ad Edictum. — quum
tamen a curatore per ignorantiam seolutum sit,
repeti debet.

9. ULpiaNus libro XXIX. (4) ad Edictum.—
Sed si paterfamiliag factus rem pignori dederit,
dicendum erit, Senatusconsulti exceptionem el
denegandam usque ad pignoris guantitatem.

§ 1.—Si ab alio donatam sibi pecuniam filius
creditori solverit, an pater vindicare vel repete-
re possit (5)? Et ait Iulianus, si quidem bac con-
ditione ei donata sit pecunia, nt creditori solvat,
videri a donatore proféctam protinus ad credito-
rem, et fieri numos accipientis; si vero simpliciter
¢i donavit, alienationem eorum filium non ha-

(1) mercem, inserta Hal.; rem, la Vuly,
(2) mutnuem, (en lugar de merces), Hal.
(3) patris, adicions Hal,

da excepcién, sin embargo, se ha de saber, que
pueden usar de la excepcion, asi el heredero del
hijo, si hubiere fallecido el padre de familia, co-
mo su padre, si hubiere muerto el hijo de familia.

§ 11.—Pero a veces, aunque haya lugar al Se-
nadoeonsulto, se da sin embargo la accion centra
otro, por ¢jemplo, si un hijo de familia factor de
comercio recibi6 dinere en miutuo; porque escribe
Juliane en el libro duodécimo, que verdadera-
mente el mismo factor de comercio usard de la
excepcion del Senadoconsulto, si fuera demanda-
do, pero que compete la accién institoria contra
el que lo hizo factor; aungue, dice, si el mismo
padre lo hubiese puesto de factor para su mer-
cancfa, 6 hubiese consentido que comerciara con
la del peculio, dejaria de ser aplicable el Senado-
consulto, porque se entenderta haberse contrata-
do con la voluntad del padre; porque si sabe que
¢l negocia, también se entiende que le permitio
esto, si.expresamente no le prohibié recibir mer-
cancias.

§ 12.—Por consiguiente, si hubiere recibido di-
nero, y lo invirtio en cosa del padre, deja de ser
aplicable el Senadoconsulto; porque le recibe pa-
ra el padre, no para si. Pero también si desde un
principio no lo recibié¢ asf, sino que después lo in-
virtié en cosa del padre, dice Juliano en el libro
duodécimo del Digesto, que deja de ser aplicable
el Senadoconsulte, y que se ha de entender que
10 recibid asi desde un principio, para invertirlo
en su utilidad. Mas no se entenderd que lo invir-
tio, si dié al padre en pago de propia deuda el di-
nero recibido en mittuo; y por esto, si el padre lo
ignord, ann habra Ingar al Senadoconsulto.

§ 18.—Lo que se dice, que respecto al que au-
gente por causa de estudios habia recibido di-
nero dejade ser aplicable el Senadoconsulto, tie-
ne lugar de este modo, si no excedié en el mutuo
nna cantidad razonable, 4 la verdad, aquella can-
tidad, que el padre solia suministrarle.

§ 14.—Si el hijo recibié dinero en mituo, para
pagar & quien, si le pidiese, no seria repelido con
excepcion, defard de ser aplicable la excepcién
del Senadoconsulto. ‘

§ 15.—Ademas que por esto, dejara de ser apli-
cable ¢l Senadoconsulto, si el padre comenzé 4
pagar lo que el hijo de familia hubiere tomado
en mituo, como si lo hubiere ratificado.

§ 16.—8i hecho padre de familia hubiere paga-
do parte de la deuda, dejara de ser aplicable el
Senadoconsulto, ¥ no puede repetir lo pagado;

8. Pauro; Comentarios al Edicto, libro XXX.
—pero cuando por ignorancia haya sido pagado
por el curador, debe repetirse.

9. ULriaNO; Comentarios al Edicto, libro
XXIX.—Pero si hecho padre de familia hubiere
dado una cosa en prenda, se habra de decir, que
se le ha de denegar la excepcién det Senadocon-
sulto hasta la cuantia de la prenda.

§ 1.—8i el hijo hubiere dado en pago 4 un acree-
dor el dinero que por otro se le habia 4 él dona-
do, jpodra reivindicarlo 6 repetirio el padre? Y di-
ceJuliano, que si verdaderamentese le hubierado--
nado el dinero con esta condicién, para que pague
al acreedor, se entiende que pasé desde luego del
donador al acreedor, y que el dinero se hace del

(4 XXVIIL., Hal.
(6 videndum, suple la Vulg.
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buisse, et ideo, 8i solverit, condictionem patri ex
omni eventu competere.

§ 2.—Hoc Senatusconsultum et ad filias qnoque
familiarum pertinet; nec ad rem pertinet, si affir-
metur, ornamenta €x ea pecunia comparasse;
nam et ei quoque, qui filiofamilias credidit, de-
creto amplissimi ordinis actio denegatur; nec
interest, consumti sint numi, an extent in pecu-
lio. Multo igitur magis severitate Senatusconsul-
ti eius contractus improbabitur, qui filiaefamilias
mutuum dedit.

§ 8.—Non solum filicfamilias et patri eius sue-
curritur, verum fideinssori quoque, et mandatori
eius, qui (1) et ipsi mandati haben! regressum,
nisi forte donandi animo intercesserunt; tune
enim, quum nullum re%ressum habeant, Senatus-
consultum locum non habebit. Sed et 8i non do-
nandi animo, patris tamen voluntate intercesse-
runt, totus contractus a patre videbitur compro-
batus.

§ 4—Ft hi tamen, qui pro filiofamilias sine
voluntate patris eius intercesserunt, solvendo
non repetent—hoc enim ef Divus Hadrianus con-
stituit, et potest dici, non repetituros;—atquin (2)
perpetua exceptione tuti sunt. Sed et ipse
filius (8), et tamen mon repetit, quia hi demum
solutum non repetunt, qui ob poenam creditorum
actione liberantur, non quoniam exonerare eos
lex voluit.

§ 5.—Quamquam autem solvendo non repe-
tant (4),

10. Pavrus libro XXX. ad Edictum.—quia na-
turalis obligatio manet,

11. Urpiaxus libro XXIX. (5) ad Edictum.—
tamen, si non (6) opposita exceptione condemnati
sunt, utentur Senatusconsulti exceptione. Et ita
Tulianus seribit in ipso filiofamilias exemple mu-
lieris intercedentis.

12, Pavrus libro XXX. ad Edictum.—8i tan-
tum (7) sciente patre creditum sit filio, dicendam
est, cessare Senatusconsultum. Sed si iusserit
pater filio credi, deinde ignorante creditore mu-
taverit voluntatem, locus Senatusconsulto mon
erit, quoniam initium contractus spectandum est.

18. Gaius libro IX. (8) ad Edictum provincia-
{e.—8i quod alii mutuum dedimus, a filiofamilias
novaindi causa stipulemur, non esse impedimento
Senatusconsultum Julianus seribit.

14. Tuniaxus libro XII. Digestorum.—Filium
habeo et ex eo nepotem, nepoti meo creditum
est iussu patris eius; quaesitum est, an contra
Senatusconsultum fieret? Dixi, etiamsi verbis
Senatusconsulti filii continerentur, tamen et in

(1) quia (en lugar de qui), Hal.

( alioquin, Vulg.

(3) Alivsfamilias, Hal.

(4) Taur,, seqin la eseritura original; repetunt, segin
antigua corréccion del cédice Fi., Br.
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que lo recibe; pero que si se le doné simplemente,
no tuvo el hijo su enajenacién, y por esto, si lo
hubiere dado en pago, compete en todo caso la
condiccion al padre.

§ 2.—Este Senadoconsulto corresponde también
4 las hijas de familia; y no importa al caso, si se
afirmara que con aquel dinero compraron ador-
nos; porque por ¢l decreto del Senado se deniega
la accidn también al que presté 4 un hijo de fa-
milia; y no importa que se haya consumido el di-
nero, 6 que exista en el peculio. Asi,pues, con
mucha m4s razdén se reprobard por la severidad
del Senadoconsulto el contrato del que di¢ en
miituo 4 una hija de familia.

§ 3.—No solamente se auxilia al hijo de fami-
lia y 4 su padre, sino también al fiador, y & su
mandante, quienes también tienen repeticion por
el mandato, salvo si acaso intervinieron con ani-
mo de donar; porque entonces, no teniendo dere-
¢ho alguno de repeticion, no tendra lugar el Se-
nadoconsulto. Pero también si intervinieron no
con Animo de donar, sino con voluntad del padre, se
entendera aprobado por el padre todo el contrato.

4.—Y sin embargo éstos, que intervinieron
por el hijo de familia sin la voluntad de su padre,
pagando no lo repetirdn,—porque esto lo estable-
¢ié también el Divino Adriano, y puede decivse,
que no lo habrin de repetir-—; sino que estan se-
guros con excepcion perpétua. Pero también el
mismo hijo, y sin embargo no repite, porque final-
mente no repiten lo pagado los que se libran de
la accion por la pena de los acreedores, no por-
que la ley quiso exentarlos.

§ 5.—Mas aunque pagando no repitan,

10. Pavroy Comentarios al Edicto, libro XXX,
—porque permanece la obligacion natural,

i1. ULriano; Comentariosal Edicto,libro XXIX,
—sin embargo, si no habiéndose opuesto excepeion
fueron condenados, usaran de la excepcion del
Senadoconsulto. Y asilo escribe Juliano respecto
del mismo hijo de familia, 4 semejanza de la mu-
jor que sale fiadora.

12, PavuLo; Comentarios al Ediclo, libro XXX . —
Si se le presto al hijo sabiéndolo tan séle el padre,
se ha de decir, que deja de ser aplicable el Sena-
doconsulto. Pero si el padre hubiere mandado que
se prestase al hijo, y después,ignorandelo ¢l acree-
dor, hubiere cambiado de voluntad, no habri lu-
gar al Senadoconsulto, porque se ha de mirar al
principio del contrato.

18. GQavo; Comentarios al Edicto provincial, li-
bro IX.—8i lo que & otro dimos en mituo, lo esti-
pulasemos de un hijo de familia por causa de no-
vacién, eseribe Juliano que no sirve de impedi-
mento el Senadoconsulto.

14. JuLiawo; Digesto, libro XII. — Tengo un
hijo y de él un nieto, y por mandato de su padre
se le presté 4 mi nieto; se preguntd, jse ohraria
contra ¢l Senadoconsulto? Dije, que aunque en
las palabras del Senadoconsulio se comprendiesen

(6) XXVIIL, Hal,

8} non, amitela Hal,

7} tamen, (en lugar de tantnm), Hal. Vulg,
{8 XXIIL, Hat,




