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§ 9.—5i ecuratore adolescentis, vel furiosi, vel
prodigi iubente cum servo eontractum sit, putat
Labeo dandam Quod iussu actionem in eos, quo-
rum servus fuerit. Idem et in vere procuratore.
Sed si procurator verns non sit, in ipsumn potins
dandam actionem idem Labeo ais.

2. Pavius libro XXX. ad Edictum. — 5 tuto-
ris iuseu servo pupilli ereditum sit, puto, si ex uti-
litate puapilli fuerit ereditum, in pupillum esse
dandam actionem, quod iussit tutor.

§ 1.—8i inssu domini ancillae, vel iussu patris
fiiae creditum sit, danda est in eos Quod inssa
actio,

§ 2.—8i iussu meo cum alieno servo contractum
fuerit, enmque postea redemero, Quod iussu (1)
non tenebor, ne actio, quae ab initio inutilis fuerit,
eventu confirmetuar.

3. Uvrriaxug Uibro II. Responsorum,— Domi-
nwm, gui insgit semissibus usuris servo suo pecu-
niam mutuam credi, hactenus teneri, quatenus
inssit; nec pignoris obligationem locum habere in
in his praediis, quae servas non ex voluntate do-
mini obligavit.

4. IpeyM libre X. ad Edictum.~— Siiussu eius,
(ui administrationi rerum civitatis praepositus est,
cum servo civitatis negotinm contractuin sit, Pom-
ponius scribit, Quod inssu cum eo agi posse.

5. Pauvrus libre IV, (2) ad Plauwtium.— Si do-
minus vel pater pecuniam mutuam aceepturus ius-
serit, servo filiove numerari, nulla quaestio est,
quin ipsi condiei possif; imo hoc easn de inssu
actio non competit.

§ 1.—5i unus ex servi dominis inssit contrahi
enm eo, is golus tenebitur; sed si duo iusserunt,
enm gquovis in solidum agi potest, quia similes sunt
dunobus mandantibus.

LIBER SEXTUSDECIMUS
TIT. 1

AD SERATUSCOKSULTUM VELLEIANUM
[CF. Cod. IV. 29.)
1. PauLus Iibro XXX, ad Edictum.--Velleiano

Senatusconsulfo plenissime comprehensumn est, ne
. pro ullo feminae intercederent.

§ 1.—Nam sicut moribus civilia officia ademia

(1) actione, inserte Hal,
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§ 9.—5i mandandolo el eurador de un adoles-
cente, 6 de un furioso, ¢ de un prédigoe, se hubiera
eontratado con un esclavo, opina Labeon, que la
accién de lo que por mandato se ha de dar contea
aguellos de quienes hubiere sido el esclavo. Lo mis-
mo también respecto al verdadere procurador. Pe-
ro si el procurador no fuera verdadero, dice el mis-
mo Labeon, que preferentemente se ha de dar la
accidn contra ¢1 mismo.

2. Pauvno; Comentarios al Edicto, libro XXX,
—3i por mandato del tutor se hubiera prestado al
esclavo de un pupilo, opine, que si se hubiere pres-
tado por wtilidad del pupile, se ha de dar contra el
pupilo la accién, porque lo mandé el tutor.

§ 1.—Si por mandato del sefior se hubiera pres-
tado & una esclava, 6 4 una hija por mandate del
padre, se ha de dar contra ellog la accién de lo gque
por mandato.

§ 2.—8i por mandato mio se kubiere contratado
con un esclavo de otro, y después yo lo hubiere
comprado, no quedaré obligado porla accidn de lo
que por mandato, para que no se confirme por au-
ceso posterior Ia accion que hubiere sido inntil des-
de un principio.

3. Uvriano; Respuestas, libro II. —El sefior
que mandoé se prestara 4 un esclavo suyo dinero al
geis por ciento, se obliga por tanto cuanto mandd;
¥ ni la obligacion de prenda tiene lugar: respecto
de aquellos predios que el esclavo obligd sin la vo-
luntad del seitor.

4. Eu msmo; Comentarios al Ediclo, libro X.—
Si por mandato del que estuvo encargado de la ad-
ministracion de los hienes de la ciudad se hubiera
contratado un negocio con el eselavo de la cindad,
egcribe Pomponio, que puede ejercitarse contra é1
la accion de lo gque por mandato.

5. Pavvo; Comentarios d Plaucio, libro IV.—
Si el gefior 6 el padre, que habia de recibir dinero
en mutuo, hubiere mandado que se le entregara al
esclavo ¢ al hijo, no hay duda alguna, que & é]
mismo se le puede reclamar por la condiccién;
antes bhien, en este caso no compete la aceion de lo
que por mandato.

§ 1.—8i uno de los seiiores del esclavo mando
que se contratase con este, solo él quedara obliga-
do; pero si lo mandaron dos, puede ejerecitarse con-
tra cualguiera la accién por el todo, porgne son se-
mejantes 4 dos mandantes. )

- LIBRO DECIMO SEXTO
TITULO I

COMERTARIOS AL SENADOCONSULTO YELEYANOC
’ | Véase Cod. IV, 24.]

1. PauLo; Comentarios al Edicto, libre XXX.
~Con toda claridad se consignod en el Senadocon-
sulto Veleyano, que las mujeres no fueran fiadoras
de perscna alguna. :

§ 1.—Porque as! como por costumbre se privéd 4

@ NI, Hal,
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sunt feminis, et pleraque ipso iure non valent, ita
multo magis adimendum iis fuit id officinm, in
quo non sola opera nudumque ministerium earum
versaretur, sed etiam periculura rei familiaris (1).

§ 2.—Aequum autem visum est, ita mulieri sue-
curri, ut in veterem debitorem, aut in eum, qui
pro se consfitnisset mulierem ream, actio dare-
tur; magis enim ille, quam creditor mulierem de-
eepit. .

2. Urpiaxus libro XXIX, ad Edictum.— Et
prime quidem temporibus Divi Augusii, mox
deinde Claudii, Edictis corum erat interdictum, ne
feminae pro viris suis intercederent.

§ 1.—Postea factum est Senatusconsultum, quo
lenigsime feminis omnibus subventum est. Cuiug
Jenatusconsulti verba haec sunt: Quobp MARcUS
SiLaNus (2) BT VELLEUS (3) TuTor (4), ConsuLBs,
VERBA FECERUNT DE OBLIGATIONIBUS FEMINARUM,
QUAE PRO ALIIS REAE FIERENT, QUID DE EA RE
FIERI OPORTET (D), DE EA RE ITA CONSULUERUNT:
QUOD AD FIDEIUSSIONES ET MUTUI DATIONES PRO
ALTIB, {6) QUIBUS INTEROESSHRINT (7} FEMINAE,
PERTINET, TAMETSI ANTE (8} VIDETUR ITA IUS DI-
CTUM ESRE, NE BO NOMINE AB HIS PETITIO (9),
NEVE IN EAS ACTIO DETUR, CUM EAS VIRILIBUS OF-
FICIIS FUNGI ET EIUS GENERIS OBLIGATIONIBUS OB-
STRINGI NON SIT AEQUUM, ARBITRARI SENATUM,
RECTE (10) ATQUE ORDINE FACTUROS, AD QUOS DE
EA RE IN IURE ADITUM ERIT, 81 DEDERINT OPERAM,
UT IN EA RE SENATUS VOLUNTAS SERVETUR.

§ 2.—Verba itaque Senatusconsulti excutiamus,
prius providentia amplissimi ordinis landata, quia
opem tulit mulieribus propter sexus imbecillita-
tem multis huiuseemodi casibus suppositis atque
obiectis.

§ 8.—-Sed ita demum iis subvenit, si non callide
sint versatae. Hoc enim Divus Pius et Severus
rescripserunt; nam deceptis, non decipientibus
opitulatur (11). Et est ef grascum (12) Severi (13)
tale Rescriptum: Tai¢ dmatdgues yuvasEiv  ddyme t3s
ouynidzay foudis ou Poydst. [Deeipientibus muliert-
bus dogma Senatusconsulti non auwiliatur; (14)}
infirmitas enim feminarum, non calliditas auxi-
lium demeruit (15).

§ 4.—Omnis omnino obligatio Senatusconsulio
Velleiano comprehenditur, sive verbis, sive re,
sive guocunque alio contractu intercessering.

§ 5.—8ed etsi mulier defensor alicuius extiterit,
procul dubio intercedit; suscipit enim in se alie-
nam obligationem, quippe quum ex hac re subeat
condemnationem. Proinde neque maritum, ne-
que fililum, neque patrem permittitur mulieri de-
fendere.

8. PavrLus Ubro XXX. ad Edictum.— Sed si
eum defendat, qui damnatus regressum ad eam
habeat, veluti quum venditorem hereditatis sibi

1) sed et periculumrei familiaris, omitenlas otros en Hal.
(2} SyLnanus, Hal. Vulg.

(3) VeLnews, Hal. Vulg.

(4} AUCTOR,otros enHal., peroomfienia otrosen el mismo.
i3) OPORTERET, Heal.

() PRO, ingertan Hal, Vuly.

{7} INTERCESSERUNT. Hal,

(8) ANTEa, Hal,
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las mujeres de losg oficios civiles, y los mas de dere-
cho no son vélidos, con mucha mas razon se les |
hubo de quitar este oficio, en el que habria lugar
no sélo al trabajo ¥y al mero ministerio de ellas,
sino también 4 riesgo de los bienes de la familia.

§ 2.—Mas parecio equitativo que se auxiliase a4
la mujer, de modo que se diese accidn contra el an-
tiguo deudor, 6 contra aquel que por si hubiese
constituido deudora 4 la mujer; porque més bien
éste gue el acreedor engafid 4 Ia mujer.

2. Urriano; Comentairiosal Edicto,libro XXIX.
—Y 4 la verdad, primeramente en los tiempos del
Divino Augusto, y después en los de Claudio, se
habia prohibido por Edictos de ellos, que las muje-
res fuesen fiadoras por sus maridos.

§ 1.—Después se hizo el Senadoconsulto, en el
que con toda amplitud se auxilié 4 todas 1as muje-
res. De euyo Senadoconsulto estasson las palabras:
«Por cuanto los Cénsules Marco Silane y Veleo Tu-
»tor hablaron respecto & lasobligaciones de las mu-
»jeres, que por otros se obligiran, sobre gué debe
shacerse en este particular, determinaron sobre es-
»te asunto de esta manera: Que por lo tocante 4 las
sfianzas ¥ 4 las daciones de mituo por otros, por
»quienes hubieren salido fladoras las mujeres, aun-
sque parece gue antes se habia legislado de modao
sque por tal motivo no se dé reclamacién ni accion
»contra ellas, conto quiera que no sea justo que
»ellas desempeiien oficios viriles y se liguen con
sobligaciones de este género, juzga ¢l Senado, que
»obraran rectamente y en el orden aquellos 4 quie-
»nes s¢ hubiere recurrido en derecho sobre este
»particular, si procuraren que en este asunto se
»observe la voluntad del Senado.»

§ 2.—Asi, pues, examinemos las palabras del Se-
nadoconsulto, habiendo alabado primeramente la
providencia del ilustrisime Senado, porque prestd
auxilio 4 las mujeres seducidas y engaitadas en mu-
chos casos semejantes por la debilidad de su sexo.

§ 3.—Pero solamente lag auxilia, 8i no hubieran
procedide con malicia. Porque el Divino Plo y Se-
vero contestaron esto por rescripto; pues se auxi-
lia 4 las engafadas, no 4 las que engaiian. Y exis-
te también en griego tal rescripto de Severo: <El
precepto del Senadoconsulto no auxilia & las mu-
jeres que engaiian;» porque merecié el auxilio la
debilidad, no la malicia de las mujeres.

§ 4.—En cl Senadoconsulto Veleyano se com-
prende absolutamente toda obligacion, ya hubieren
salido fiadoras de palabra, ya con coss, ya con otro
cualquier contrato.

§ 6.—Pero aunque la mujer hubiere quedado
defensora de cualguiera, no hay duda que afianza;
porque toma sobre s una obligacién ajena, puesto
que por esta causa sufre condena. Por consiguien-
te, & la mujer no se le permite defender ni 4 su
marido, ni 4 su hijo, ni 4 su padre.

3. Pavro; Comentarios al Edicte, libro XXX.
—Pero si defendiera al que, condenado, tuviers re-
peticién contra ella, por ejemplo, cuande defendie-

(9) FIAT, inserta Hal.

(1) EO9, inseria Hal,

(11) iura opitulantur, Hal.

(12) _egregium, {ea lugar de graccumy, Hal. Vulg.

(13) et Antonioi, adiciona la Vulg.

(14) Version Vulgar.

(15) Segtin correccidn del eddice Fl., Br. demit, Tanr.
segun la escrifura original; meruit, al mdrgen,
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venditae, vel fideiussorem snum defendaft, interce-
dere non videtar.

4. Unriaxus libro XXIX. ad Edictum.— Sed
si ego cum muliere ab initio eontraxerim, gquum
ignorarem, cui haec (1) factum vellet, non dubifo
Senatusconsultum cessare; et ita Divus Pius et
Imperator noster rescripserunt.

§ 1.—Proinde &i, dum vuli Titic donatum, ac-
cepit a me mutuam pecuniam, et eam Titio donavit,
eessat Senatusconsultum. Sed et si tibi donatura
creditori tno numos nameraverit, non intercedit;
Senatus enim obligatae mulieri succwrrere voluit,
non donanti; hoc ideo, qnia facilius se mulier obli-
zat, qnam alicui donat.

B. Garws libvo IX. ad Edictum provinciale. —
Neec interest, pecuniam solvendi causa numeret,
an quamlibet suam rem in solutum det; nam etsi
vendiderit remn suam, sive pretium acceptum pro
alio solvit, sive emtorem delegavit creditori alieno,
non puto Senatusconsulto locum esse.

8. Uvrianus libre XXIX. ad Edictum.— Bi
fideiussores pro defensore absentis filii ex man-
dato matris eius intercesserint, quaeritur, an efiam
his Senatusconsulto subveniatur? Et ait Papinia-
nus libroe nono (2) Quaestionum, exceptione eos
usures, nee multum facere, guod pro defensore
fideinsserunt, gnumn contemplatione mandati ma-
tris intervenerunt. Plane, inquit, s8i, qui accepit
eos fideiussores, matrem iis mandasse ignoravit,
exceptionem Senatusconsulti replicatione doli re-
pellendum (3).

7. Pariniaxus libro IX. Quaestionuwmm.—Quam-
quam igitur fideiussor doli replicatione posiia (4)
defensionem exceptionis amittat, nullain tamen
replicationem adversus mulierem habebit, gquia
facti mon potest ignorationem ypraetendere. Sed
non erit iniquum, dari negotiorum gestorum actio-
nem in defensorem, quia mandati causa per Sena-
tusconsultum constituitur irrita, et pecunia fide-
inssoris liberatur.

8. Urrianus libro XXIX. ad Edictum.—Quam-
vis pignoris datic intercessiomem faciat, tamen Iun-
lianus libro dnodecimo Digestorum scribit, reddi-
tionem (5) pignoris, si creditrix mulier rem, quam
pignori acceperat, debitori liberaverit, non esse
intercessionem.

§ 1.—8i mulier intervenerit apud tutores filif
sui, ne hi praedia eius distraherent, et indemnita-
tem iis repromiserit, Papinianus libro nono (6}
Quaestionum non putat eam intercessisse; nullam
enim obligationemn alienam recepisse, neque vete-
rem, neque novam, sed ipsam fecisse hanc obliga-
tionem.

§ 2.—8i mulier apud Primum pro Secundo in-
tervenerit, mox pro Primo apud creditorem eius,

1) hoc, Hal.
@ VI, Vuly.
(3) repellendam, Hal. Velg,
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se al vendedor de la herencia vendida 4 ella, 0 4
sa propio fiador, ne se considera que es fiadora.

4. Urriaxo; Comentariosal Ediclo,libro XXIX.
—-Pero si desde un principio hubiere yo contratado
con una mujer, ignorando yo 4 favor de quién que-
ria ella que se haya hecho esto, no dudo gue deja de
ser aplicable el Senadoconsulto; ¥ asi lo respondie-
ronporrescripto el Divino Pio y nuestro Emperador.

§ 1.—Por lo tanto, si queriendo hacer donacidn
& Tieio, recibié de mi dinero en mituo, y se lo do-
16 & Ticio, deja de ser aplicable el Senadoconsulte.
Pero tampoco es findora, si para donartele ella & ti
hubiere entregado el dinero &4 un acreedor tuyo;
porque el Senado guiso socorrer 4 la mujer obliga-
da, no & la que dona; precisamente por esto, por-
gue la mujer més facilmente se obliga, que hace
denacioén & otro.

5. Gavo; Comentarios al Edicto provincial, 1i-
bro IX.—Y no importa, que entregue dinero para
pagar, 6 que dé en pago cualquiera cosa suya;
porque aunque hubiere vendido una cosa suya, ya
si por otro pagd con el precio recibido, ya si dele-.
g0 al comprador & favor del acreedor de otro, no
opino que tiene lugar el Senadoconsulio.

8. ULriaNo; Comentarios al Edicto,libro XXI1X.
—=8i hubieren intervenido fiadores por el defensor
de un hijo ausente en virtud de mandato de la ma-
dre dé éste, se pregunta, ;se les socorrerd también
4 estos por el Senadoconsulto? Y dice Papiniano
en el libro noveno de las Cuestiones, que usaran
ellos de excepcidn, ¥ que no importa mucho, que
hayan sido fiadores por el defensor, puesto gue in-
tervinieron por consideracion al mandato de la ma-
dre. Verdaderamente, dice, ei el que recibio estos
fladores ignoré que la madre se lo mandé 4 ellos,

‘se ha de repeler la excepcion del Senadcconsulto

con la réplica de dolo. :

7. Parmviano; Cuestiones,libro IX.—Asi, pues,
aunque el fiador, interpuesta la réplica de dolo,
pierda la defensa de la excepcidn, no tendrid sin
embargo réplica alguna contra la mujer, porque
no puede alegar ignorancia del hecho. Pero no se-
r4 injusto que se dé la accidn de gestién de nego-
cios contra el defensor, porque la causa del man-
dato se hace frrita por el Senadoconsulto, ¥y gueda
libre el dinero del fiador.

8. Urriano; Comentariosal Edicto,libro XXIX.
—Aunqgue la dacion de prenda constituya fianza,
gin embargo, escribe Juliano en el libro duodécimo
del Digesto, que la devolucién dela prenda, si una
mujer acreedora hubiere entregado al deudor la
cosa que habia recibido en prenda, no es fianza.

§ 1.—8i una mujer hubiere intervenido respec-
to & los tutores de su hijo, 4 fin de que ellos no
vendieran log bienes de éste, y les hubiere prome-
tido indemnizacion, no cree Papiniano en el libro
noveno de las Cuestiones, que ella haya afianzado;
porgue no tomé gobre si ninguna obligacién ajena,
ni antigna, ni nueva, sino que ella misma contra-
jo esta obligacién,

§ 2, —Si una mujer hubiere sido fiadora por
Segundo para & Primo, y después por Primo para

€3} ops)osita, Hal. Vulg.
{3 redhibitionem, Hel,
B} Veérae lo note 2.
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duas intercessiones factas Iulianus libro duodeci-
mo Digestorum scribit, unam pro Secundo apud
Primum, aliam pro Primo apud creditorem eius, et
ideo et Primo resiitui obligationem, et adversus
eum. Marcellus autem notat, esse aliquam diffe-
rentiam, uirum hoc agatur, ut-ab initio mulier in
alterius locum subdatur, et onus debitoris, a quo
obligationem transferre creditor voluit, suscipiat,
an vero quasi debitrix delegetur; scilicet ut, si

uasi debitrix delegata est, una sit interecessio.
%roinde secundum hanc suam distinctionem in
prima visione (lé, ubi quasi debitrix delegata est,
exceptionem ei Senatusconsulti Marcellus non da-
ret, sed condemnata vel ante condemnationem
condicere utique ei, a quo delegata est, poterit
vel quod ei abest, vel, si nondum abest, libera-
tionem. :

§ 8.~Interdumn intercedenti mulieri et condictio
competit, puta (2) si contra Senatusconsultum
obligata debitorem suum delegaverit; nam hie ipsi
competit condictio, quemadmodum si pecuniam
solvigget, condiceret; sclvit enim et gui reum
delegat.

§ 4.--8ed i is, qui a muliere delegatus est, de-
b‘l!iOI' oius non fuit, exceptions Senatusconsulti pote-
rit uti, quemmadmodum mulieris fideiussor.

§ 5.— Plane si mulier intercessura debitorem
suum delegaverit, Senatusconsultum cessat, quia,
etsi pecuniam numerasset, cessaret Senatusconsul-
tum; mulier enim per Senatusconsultum relevatur,
non (3) quae deminuit, restitnitur. ‘

§ 6.—Bed si eum delegaverit, qui debitor eius
non fuit, fraus Senatusconsulto facta videbitur; et
ideo exceptio datur,

§ 7T.—Quoties pro debitore intercesserit mulier,
datur in eumn pristina actio, etsi ille prius accepti-
latione liberafus sit, quam mulier intercesserit.

§ B.--5i convenerit eum debitore, ut expromis-
sorem daret, et acceplmn ei latum sit, deinde is
dederit mulierem, quae auxilio Senatusconsulti

munita est, potest ei condici, quasi non dedisset;

quid enim interest, non det, an talem det? Non erit
igitur actio utilis necessaria, quum condictio com-
petat.

§ 9.—Marcellus quoque seribit, si mulieri post
intercessionem accepto tulerit creditor, nihilomi-
nus restitutoriam actionem ei dari debere; inanem
enim obligatiouem dimisit (£).

§ 10.—5i mulier post intercessionem sic solverit,
ne repetere possit, iuste prior debitor actionem re-
cusat. Sed quum relevatur reus, si mulier sic sol-
vit, ut repetere non possit, et quum ei mulieri,
quae repetere non poierat, si solvisset, accepto tu-
Iit ereditor, similiter relevatur reus.

§ 11.—Quamquam in omnes, qui liberati sunt,
restituitur sctie, non tamen omnibus restituitur;
utputa duo rei stipulandi fuerunt, apud alterum

(1} in Primi fideiussione, Hal. Vedly.
2y Taur. segin lo eseritura original; utputa, seguin an-
tqua correccidn del cddice FI., Br,

DIGESTQ.—~LIBRO XVI: TITULO I

un acteedor de éste, escribe Juliano en el libro
duodécimo del Digesto, que se hicieron dos fian-
zag, una por Segundo 4 favor de Primo, y otra por
Primo 4 favor de su acreedor, y que por esto se
restituye la obligacién tanto & favor de Primo, co-
mo contra él. Pero observa Marcelo, que hay al-
guna diferencia, si acaso se hiciera eato para que
desde un principio se subrogue la mujer en lugar
de otro, y tome sobre =1 la carga del deudor, del
cual quiso el acreedor transferir la obligacion, 6 si
fuora delegada como deudora; por supuesto, para
que, si como deudora fué delegada, haya una sola
flanza. Por consiguiente, segnin esta distincién su-
ya, en el primer caso, en el cual fué¢ delegada co-
mo deudora, no le darta Marcelo la excepcion del
Senadoconsulio, sino que condenada, 6 antes de la
condena podra ciertamente intentar la condiceion
contra aquel por quien fué delegada, ¢ por lo que
4 ella le falta, 6 si aun nada le falta, para librarse
de la obligacidn.

§ 3.—A veces compete también la condiceién 4
la mujer que sale fiadora, por ejemplo, si obligada
contra el Senadoconsulto hubiere delegado un deu-
dor suyo; porque en este caso le compete 4 ella
misma la condiccion, del wismo modo que intenta-
ria la eondiceidn, si hubiese pagado el dinero; por-
que paga también el que delega un deudor.

§ 4.—Pero si el que fué delegado por la mujer
no fué deudor de ella, podré usar de la excepeidn
del Senadoconsulto, 8 la manera que el fiador de
la mujer.

§ b.—A la verdad, sila mujer que hubiera de
salir fiadora hubiere delegado un deudor suyo, de-
ja de ser aplicable el SBenadoconsulte, porque ann-
que hubiese entregado el dinero, dejaria de tener
aplicacion el Senadoconsulto; porque la mujer es
relevada por el Senadoconsulto, y no es restituida
en lo que perdié.

§ 6.—Pero si hubiere delegado al que no fué su
deudor, se considerarad haberse defrandado al Se-
nadoconsulto; y por esto se dd excepeion.

§ 7.—Siempre que la mujer hubiere afianzado
por un deudor, se d4 conira este la primitiva ac-
cion, aunque él haya gquedado libre por la aceptila-
cion antes que la mujer hubiere salido fiadora.

§ 8.—8Si uno hubiere convenido con un deudor,
que diese un prometedor, y se le hubiera dado por
recibido, y después él hubiere dado una mujer, que
estuvo amparada con el auxilio del Senadoconsnl-
to, puede ejercitarse contra él la condiceion, cual
si no lo hubiese dado; porque jqué importa que no
lo dé, 6 que lo dé de tal naturaleza? Asi, pues, no
serd necesaria la accién util, puesto que compete
la condiceidn.

& 9.—Tambhién escribe Marcelo, que si el acree-
dor hubiere dado por libre 4 la mujer después de la
fianza, debe darsele sin embargo la accion restitu-
toria; porque dié por cumplida una obligacién nula.

- § 10.—8i después de la fianza la mujer hubiere
pagado, de modo que no pueda repetirlo, con justi-
cia rechaza la accion el primer deudor. Pero cuan-
do es relevado el deudor, si Ia mujer pagé de modo
que no pueda repetirlo, ¥ cuando el acreedor dié
por libre 4 la mujer, que no podia repetir, si hubiese
pagado, de la misma manera es relevado el deudor.

§ 11.—Aunque la accién se restituye contra to-
dos los que quedaron libres, no se les restituye sin
embargo 4 todos; por ejemplo, si dos se obligaron

{3+ in his, inserfon Hal. Valy,
4y el dimissam, en luger de dimisit, Hel,
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mulier intercessit, ei soli restitnitur obligatio,
(apud) gquem intercessit.

§ 12.—5i mulieri heres extiterit creditor, viden-
dum, an restitutoria uti non possit. Et ait Iulianus
libro duodecimo (1), restitutoria eum nihilominus
usuruin; non immerito, quum nen obligatae cum
effectu successerit. Denique in Faleidia hoc aes
alienum non imputabitur.

§ 13.—Plane si mihi proponas, mulierem veteri
debitori successisse, dicendum erit, restituforia
eam conveniri posse; sed et directa actione, nihil
enim ecius interest, qua actione conveniatur.

§ 14.—8i, quum essein tibi contracturus, mulier
intervenerit, ut cum ipsa potius contrabam, vide-
tur intercessisse; quo casn datur in te actio, guae
instituit magis, gquam restituit obligationem, ut
perinde obligeris eodem genere obligationis, guo
mulier est obligata, verbi gratia, si per stipulatio-
nem mulier et tu, quasi ex stipulatu convenieris.

§ 15.—Tlnd videndum est, si mulier pro eo in-
tervenit, qui, si cum ipso contractum esset, non
obligaretur, an hac actione ille debeal teneri, utpu-
ta &i pro pupillo intercessit, qui sine futoris auncto-
ritate non obligatur. Et puto, non obligaxi puptl-
lum, vigi loeupletior factus est ex hoc contractu.
Item si minor vigintiquinque annis sit, pro quo
mulier intercessit, in integrum resfitutionem pot-
erit implorare, vel (2) filins contra Senatusconsul-
fum coniracturas est.

9. Pavius libro VI (3) Regularunt.— Sed si
pro alieno servo intercedat, quemadmodum in pa-
tremfamilias priorem reum (4) restifuitor actio,
ita in dominum quoque restituenda evit.

10. Urriaxvs libro XXIX. ad Edictum.—Hae
actiones, quae in eos, pro quibus mulier interces-
sit, dantur, et heredibus, et in heredes, et perpe-
tuo (4) competunt, habent enim rei persecutionem;
ceteris quoque honorariis successoribus dabuntur,
et adversus eos.

1. Pavrus Libro XXX. ad Edictum,—Si mu-
lier, tanquam in usus suos, pecuniam acceperit
alii ereditnra, non est locus Senatonscousulto; alio-
guin nmemo cum feminis contrahet, quia ignorari
potest, quid acturae sint; ‘

12. Ivux libro ¥I. Brecium (6). —imo tune lo-
eus est Senatusconsulto, quum scit creditor eam
intercedere.

18. Garus libro IX. ad Edictum provineciale. —
Aliquando, licet alienam obligationem suscipiat
mulier, non adiuvatur hoc Senatusconsulto; ‘quod
tum sceidit, quum prima facie gquidem alienam, re
vera antem suam obligationem suscipiat, ut ecce
si ancilla ob pactionem libertatis expromissore
dato post manumissionem id ipsum suscipiat, quod

1y VIL, Valg.
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3y V. Hal. .
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por estipulacion, v la mujer salio fiadora para uno,
restitiyese la ohligacién & aquel solo para quien
salit fiadera,

§ 12.—Si el acreedor hubiere quedado heredevo
de la mujer, se ha de ver, si no podrd usar dela
accidon restitutoria, Y dice Juliano en el libre duo-
décime, que no obstante ngard é] de la aceidn res-
titutoria; y no sin razén, porgue habrasucedido &
la gque no estuvo obligada efectivamente. Por ulti-
mo, esta deuda no se computara en la Faleidia.

§ 13.—Pero si me propusieras quela mujer fud
sucesora de un antiguo deuder, se habra de deeir,
que puede clla ser demandada con la accecion resti-
tutoria; pero también con la accion direela, porgque
nada le importa con qué accién sea demandado.

§ 14.—5i cuando yo hubiese de contratar conti-
go, hubiere intervenido una mujer para gue pre-
ferentemente yo contrate con ella, se considera
gue fué fiadora; en cuyo caso se di contra tf la a¢-
cion, la cual establece, mas bien que restituye, la
obligacion, de suerte que gquedes obligado con el
mismo género de obligacion con gue se obligd la
mujer, por ejemplo, si por estipulacién la mujer,
también tu seras demandado como por estipulacién.

§ 15.—8c¢ ha de ver, ¢i cuando la mujer intervi-
no por aquel que no se obligaria, si con ¢l mismo
se hubiese contratadoe, debera éste guedar obliga-
do por esta accién, porejemplo, si salié fiadora por
un pupile, que no s¢ obliga sin la autoridad del tu-
tor. Y opino que no se obliga el pupilo, si no sehizo
més rico en viriud de este contrato. Asimismo, si
fuera un menor de veinticinco aiios por quien salié
fiadora una mujer, podra implorar la restitucién
porel todo, & el hijo ha de contratar contra el Sena-
doconsulto. :

9. Pavro; Reglas, libro VI.—Pero si fuera fia-
dora por un esclavo ajeno, asi como se restituye la
accion contra el padre de familia deudor principal,
asi ge habra de restituir también contra el seiior.

10. Ucrriano; Comentarios al Edicto, libro
XXIX.—-Estas acciones, que se dan conira aque-
llos por quienes la mujer salié fiadora, competen
asi & los herederos, como contra los herederos, ¥y
perpétuamente, porque contienen la persecucion
de 1a cosa; también se daran 4 los demdas suceso-
res honorarios, y conira ellos.

11, Pauro; Comentarios al Edicto, libro XXX,
—Si como para sus propios usos hubiere tomado la
mmujer dinexo para prestdrselo & otro, no tiene lu-
gar el Senadoconsulto; de otro modo, nadie con-
tratard con las mujeres, porque puede ignorarse
gné havan de hacer;

12. EbL MisMo; Breves, libre VI.—antes bien,
tiene lugar el Senadoconsulio, cuando sabe el
acreedor que ella es fiadora.

18. Gavo; Comentarios al Edicto provincial, li-
bre IX.—Algunas veces, aunque la mujer tome i
su cargo una ebligaeion ajena, no es auxiliada por
este Senadoconsulfo;lo que entonees sucede, cuando
tome sobre s una obligacion & primera vista cierta-
mente ajena, pero en realidad suya, como por ejem-
plo, si una esclava, habiéndose dado prometedor por

i5) Taur segdn vorreccion del vddice KU in perpetuo,
segun lo ezeriture original, Br,
16y VI revis edictt, Hal.
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exprowmiysor debeat, aut si hereditatemn emerit, et
acs alienum hereditarium in se transseribat, aut si
pro fideiusgore suo intercedat.

© § 1.—De pignoribus prioris debitoris non est
creditori nova actione opus, quum quasi Serviana,
guae et (1) hypothecaria vocatur, in his utilis sit,
quia verum est, convenisse de pignoribus, nec
solutam essge pecuniam.

~ § 2.—8i sub conditione vel in diem mulier pro
alio intercesserit, etiam pendente conditione vo-
lenti creditori cum priore (2) actio danda est resti-
tutoria; quo eniin bonwn esi, exspectare condi-
tionem vel diem, guum in ea causa sit prior
iste debitor, ut omnimodo ipsc debeat suseipere
actionem?

14. Ivniaxus libro XII Digestorum.— Si mu-
lier contra Senatusconsultum intercesserit, aequum
est, non solum in veterem debitorem, sed et in
fideiussores eius actiones (3) restitui; nawmn quim
mulieris persona subtraliatur creditori propter
Senatusconsultum, integra caunsa pristina resti-
tucenda est.

i5. Ibnum libro LI, (4) Digestorum.— 8i mulieri
solvero id, quod tibi debebam, el ab ea ratam rem
te habiturumn stipulatus fucro, et forte te ratum
unon habente agere ex stipulatu instituere, exce-
ptio Senafusconsulii, quod de intercessionibus fe-
minarum factumn est, non proderit mulieri; non
enim videri potest alienam ebligationem recusare,
quum maneam debito obligatus, et ipsa de luero
agat, ac potius reddere cogatur, guod non debitum
acceperat, quam pro alio solvere. '

16. IpueM Ubro IV. (3) ad Urscium Ferocem.—
5i mulier contra Senatusconsulinm Velleianum pro
me intercessisset Titio, egoque mulieri id solvis-
sem, ¢t ab ea Titius eam pecuniam peteret, exce-
ptio huius Senatusconsulti non est profutara mu-
lieri; neque enim eam periclitari (6), ne eam
pecuniam perdat, quum iam eam habeat.

§ 1.—8i ab ea muliere, quae contra Senatuscon-
sultnm  intercessisset, fideiussorem accepissem,
Caius Cassius respondit, ita demum fideiussori ex-
¢eptionem dandam, si a muliere rogatus fuisset.
Tulianus antem recte putat (7), fideinssori exceptio-
nem dandam, etiamsi mandati actionem adversus
wulierem non habet, quia totam obligationem Se-
natus improbat, et a Practore regtituitur prior de-
hitor ereditori. -

17. Arricaxus libro IV. (B) Quaestionum, —
Vir uxori donationis causa rem viliori pretio ad-
dixerat, et in id pretimm creditori suo delegave-
rat; respondit (9), venditionem nullins momenti
esse, ¢t si creditor pecuniam a muliere peteret,
exceptionem utilem fore, quamvis creditor existi-
maverit, mulierem debitricem mariti fuisse. Nec
id contrarium videri debere ei, guod placeat, si
quando in hoc nrilier mutuata est, ut marito cre-

(1y et, omitela Hal, .

12y Tawr. sequirne la esoritura original; debitore experiri,
inseria el cidice FI. sequwn correceidn, Be.

(31 Segun Lo escritiure original, Br.; actionem, Tour, se-
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causa del pacto de la libertad, tomara 4 su cargo
después de la manumision aquello mismo que cl
prometedor debiera, 6 si hubiere comprado una he-
rencia, y transcribiera sobre si las deudas de 1a he-
reucia, 6 si fuese fiadora por su propio fiador.

§ 1.—Respecto 4 las prendas del primer deudor
no necesita el acreedor nueva aceion, habiendo res-
pecto 4 cllas la util enasi Serviana, que también sa
llama hipotecaria, porque es verdad, que ge con-
vino sobre las prendas, ¥y que no se pagd el dinero.

§ 2.—8ibajo condicion & & término hubiere sido Ia
mujer fiadora por otro, aun pendiente la condicidn,
queriéndolo el acrcedor, se ha de dar 4 cste contra el
primer deudor la accion rostitutoria; porque spara
qué es bueno esperar la condicidn 6 el dia, hallando-
se este primer deudor en tal estado, que de todos
modos deba ¢1 misme tomar 4 su eargo la aceion?

14, Juniawo; Digesto, libro XIL--5i la mujer
hubiere sido fiadora contra el Scnadoconsulto, es
justo que se restituyan las acciones no solamente
contra el antiguo deudor, sino también contra sus
findores; porque privandoscle al acreedor de la
personalidad de la mujer en virtud del Senadocon-
sulte, se ha de restituir integra la causa primitiva.

15. Fu wmisymo; Digesto, Libro LI, —8i yo hubie-
r¢ pagado 4 la mujer lo que yo te debia, ¥y yo hu-
biere estipulado de ella que tu habrias de ratificar
o hecheo, ¥ acaso no ratificindolo ti1, hubiere yo in-
tentado ejercitar la aecién de lo estipulado, no
aprovechara & la mujer fa excepeion del Senado-
consulto, que se hizo sobre las fianzas de las mw-
jercs; porque no puede considerarse que rechaza
una obligacion ajena, permaneciendo yo obligado
4 la deuda, y procurédndose ella un luero, y siendo
obligada mas bien 4 devolver lo que no siendo de-
bido habia recibido, que 4 pagar por otro.

16. E5 smismo; Comentarios d Urseyo Ferox, li-
bro IV.—Si contra el Senadoconsulto Veleyano
una mujer hubiese sido para Ticio fiadora por mi,
¥ yo la hubiese pagado esto 4 la mujer, y Ticio re-
clamase de ella aquel dinere, no ha de aprovechar
4 la mujer la excepcidn de este Senadoconsulto;
porque ni ella corre riesgo, ni pierde aquel dine-
ro, puesto que ya lo tenia.

§ 1.—Si yo hubiese recibido flador de la mujer,
que hubiese sido fiadora contra el Senadoconsulio,
respondié Cayo Cassio, que se le ha de dar excep-
cion al fiador, solamente si hubiese side rogado
por la mujer. Mas con razdn juzga Juliano, que se
ha de dar la excepcion al fiador, aunque no tiene
contra la mujer la accion de mandato, porgue ¢l
Senado reprueba toda la obligacién, ¥ al acreedor
ge le restituye por el Pretor el primer deudor.

17. Arricaxo; Cuestiones, Libro IV.—Un mari-
do habia vendido 4 su mujer por causa de dona-
¢idn una cosa en infimo precio, ¥ por este precio
la habia delegado & un acreedor suyo;respondid,
que la venta no era de momento algune, y que si
¢l acrceder reclamase de la mujer el dinero, habria
la excepeion 1til, aunque el acreedor hubiere crei-
dn que ln- mujer habia sido dendora del warido. Y
esto no debe cousiderarse contrario a que pavesca

3 T Hal.

iy prreluit. inserta b Vedg.,
1] l'lga autenr puto, Hal,
3 ML, Head.

9y Kespondi, fHal, Valy,



DIGESTO,—LIBRO XVI: TLITULO T

deret (1), non obstiturain exeeptionem, si ereditor
ignoraverit, in quam cansam mulicr mutuaretur;
gquoniam quitem plurimum intersié, utraum eum
muliere quis ab initie contraliat, an alienam obli-
gationem in eam trangferat, tune enim diligentio-
rem esse debere. ‘

§ 1.--Si mulier dixigset, sibi rem dotis nomine
obligatam, et creditor curasset ei pecuniam dotis
solvi, qui idem pignus acciperet, mulieri eiiam pe-
cunia credita deberetar; si possessor (2) ereditor
adversus cam Serviana agentem exciperet, «si non
voluntate eius pignus datam essets, replicationem
mulieri Senatusconsulti non profuturam, nisi cve-
ditar sciisset, etiam alinm pecuniam ei deberi.

r

£ 2.—Mulier et Titing, quum in re:m communem
mutuarentar, eiusdem pecuniae rei facti sunt; non
omnimode mulierem pro parte soeii videri inter-
cessisse dicebat (3), nam si oh eam caunsam mn-
tuati fuerint, ex qua, si creditor peenniam non de-
disset, mains damnun mulier passura faerat, vel-
uti quod communis insula fulta non esset, vel quod
tfandus communis in publicwin commitieretur, po-
ting esse, ut Senatusconsulto locus non sit. At si
in aliquam emtionem mutua pecunia sit accepta,
tunc pro parte intercessionem faciam videri, et
ideo creditorem partem duntaxat pecuniae & mu-
liere petere posse; quodsi totum petierit, exceptio-
ne pro parte submovetur.

18. PavLus libro VIII (4) ad Plautivm.—
Idem, et si pro debitore mco Titins et mulier due
rei intercesserint.

18. AFrICANUS libro IV. {(5) Questionum. —
Tator pupilli decesserat herede instituto Titio;
quum de adeunda hereditate dubitarot, (quoniam
male gesta tutela existimaretur, persuadente ma-
tre pupilli, ut suo periculo adivet, adiit, stipulatus-
que de ea est, indemnem $¢ ¢co nomine praestari.
Si ex en causa Titius pupillo aliquid praestitisset,
isque matrem conveniret, negavit, exceptioni Se-
natusconsulti locum esse, quando vix sit, ut aliqua
apud eundem pro eo ipso intercessisse intelligi
possit.

§ 1.—Nec dissimilem huic propositioni ex facto
agitatath, quum quidam vir praetorins decessisset
dnobus filiis superstitibus, gunorum alter impubes
esset, et alter legitimus tutor fratri esset, et eum
paterna hereditate (6) abstinere vellet, mandaiu
uxoris defuncti, quae mater pupillo esset, absten-
to pupille solum se hereditati miscuisse (7); ubi
similiter se respondisse Inlianus ait, si ex ea cau-
sa agente pupillo damnum eo nomine (8) passus
esset, non impediri eum Senatusconsulto, quomi-
pus a muliere rem servaret.

§ 2.—In proposita specie et illud tractandum

{1y cederet, Hal.

(2) posterior, {en lugar de possessor), Vulg.
(3) dicebam, fHal, grtlg,

) XXX, Hal.
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bien, que si cnando se dié en mutue i Ia mujer pa-
ta esto, para que prestase 4 su maride, no habrd
de obstar la excepeidn, si ¢l gcreedor hubiere igno-
rado por qué causa se prestase a la mujer; porgue
eiertamente es muy diverso, gue Alguien contrate
desde un principio con la'mmujer, ¢ que transfiera
sobre eila una obligacién ajena, porque entonces
debe sor mas diligente. ' S

§ 1.—Si fa mujer hubiese dicho, que una cosa le
estaba obligada por razin de dote, y el acreedor,
que recibiese la misma cosa en prenda, hubicse
procarado que =e le pagase el dinero de la dote, se
Ie deberia también & la mujer el dinevo prestado;
si el poseedor acreedor opusiera contra ella,. gque
ejervcitara Ia aceion Serviana, la excepeion de «si
no se hubiese dado la prenda eon sut voluntad», no
aprovechard 4 la mujer la réplica del Senadocon-
sulto, 4 no ser que el acreedor hubiese sabido, que
también se le dehe otro dinero. ‘

§ 2.—Una mujer y Ticio, como recibiesen en mi-
tuo para una cosa comin, se hieieron deudores de
Ja misma cantidad; decin, que no de todos modos
ge considera que la mujer fué fiadora por la parte
de su socio, porgue si hubieren recibido en miitun
por aquella causa, porla cual, si el aercedor no
hubiecse dado el dinevo, habia de haber sufrido ma-
vor daiio la mujer, como porgue no se hubicra re-
parado la casa comuan, 6 porque un fande comun fue-
se eonfiscado, es mas eierto, queno ha lugar at Se-
nadoconsulto. Masgue sieldinerose hubierarecibido
en mutuo para alguna compra, entonces se entien-
ide hecha fianza por una parte, y que por lo tanto el
acreedor puede pedir 4 la mujer solamente una
parte del dinero; pero si se lo hubiere pedido todo,
es repelido con la excepeion respecto & ana parte.

18. Pavro; Comentarios ¢ Plaucio, libro VIIIL
—Lo mismo, también si por un deudor mio hubieren
salido fiadores dos obligados, Ticio ¥ una mujer.

19. Arricano; Cuestiones, librolV.—Habia fa-
lleeido el tutor de un pupilo habiende instituido
heredero & Ticio; dudando si adir la herencia, por-
que estimase mal administrada ln {ntela, y persua-
diéndole la madre del pupilo, que la adiese A su
riesgo, la adid, v estipuld de ella, que portal moti-
vo le respondiese de indemnidad, Si por esta causa
hubiese dado al pupilo alguna cosa Ticio, ¥ ¢ste
demandara 4 la madre, dijo, que no ha lugar 4la
excepeion del Senadoconsulte, puesto que sea difi-
cil que pueda entenderse que alguna salié fiadora
para uno por este mismo.

§ 1.—Y que no es desemejante & esta proposi-
cién la discutida sobre el hecho de que, habiendo
fallecido cierto ex-pretor sobreviviéndole dos hijes,
como uno de ellos fuese impibero, y el otro fuera
tutor legitimo de su hermano, y quisiese abstener
4 éste de la herencia paterna, por mandato dela
mujer del difunto, que era madre del pupilo, ha-
biéndose abstenido el pupilo, é1 solo se inmiscuyo
en la herencia; en cuyo caso dice Juliano que élres-
pondié del mismo modo, que si demandando el pu-
pile por esta cansa hubiese sufrido perjuicio {)or
tal motivo, no se le impedia por el Benadoconsulte,
que & cargo de la mujer salvase los bienes.

§ 2.—FEn el caso propuesto también se ha de

{(6) et quum paterna hereditate abstinere se vellet, Hal.

(7) misciisses, Hal, . L ' .

(8) Br.; vonszidera nomine afdadida por:antigucs copis-
tas; pero no Taur, : . '
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est, an is, qui mandato wulieris adierit, si da-
mnum ob id patiatur, quod debitores hereditarii
golvendo non fuerint, Senatusconsulto locus sit,
quasi quodammado eorum obligationes mulier sus-
ceperit. Magis autem est, ut ne ob liane quidem
causam Senatusconsultum locum habeat, gnando
non ea mente faerit, ut pro his intercederet, ced
{itoris adversus pupiilum et ceteros forte cradito-
res indemnem hereditatem (1) praestavet.

§ 3.~ Denigue si ponamus, niulicrem in emfio-
ne (2) hereditatis co nomine damnum pati, quod
debitores hereditarii solvendo non gint, nulla puto
dubitatio erit, quin Senatusconsulto locus non
#it, etiamsi maxime crediteribus aliquantum prae-
stiterit.

§ 4.—Quid ergo, si, quum propierea de adeun-
da hereditate dubitaret Titius, quod parwmn idonea
nomina debitorum viderentur, mulier hoe ipsum
repromisit, ut, quanto minus a quoguo eorum scr-
vari posset, ipsa praestaret? I’rope est, ut sit in-
{ercessio.

§ 6.—Quum haberes Titimin debitorem, et pro
o mulier intercedere vellet, nec tn mulieris no-
men propter Senatusconsultum sequereris, petiit a
me mulier mutnam pecuniam selutura tibi, et sti-
pulanti mihi promisit, ignoranti in quam rem mu-
tuaretur; atque ita numerare me tibi inssit, deinde
6g0, quia ad manum numos non habebam, stipu-
lanti tibi promisi; quaesitum est, si eam pecuniam
a muliere petam, an exceptio Senatusconsulli ei
prosit? Respondit, videndum, ne non size ratione
dicatur, eius loco, qui pro muliere fideinsserit, ha-
beri me debere, ut, quemadmodum illi, quamvis
ignoraverit mulierem intercedere, exceptio adver-
sus creditorem detur, ne in mulierem mandati
actio competat, ita mihi quogque adversus te utilis
exceptio detur, mihique in maulierem actio dene-
getur, quando haec actio (3) periculo mulieris fo-
tura sit. Et haee paulo expeditins dicenda, si, prius-
quam ego tibi pecuniam solverim, compererim eam
intercessisse. Ceterum si anta solverim, videndnn,
utrumne nikilominus mulieri quidem exceptio ad-
versus me dari debeat, et ego tibi condicere pecu-
niam pessim, an vero perinde habendum sit, as si
initio ego pecuniam mulieri credidissem, ac rursus
tu mihi in ereditum isses; qued quidem magis di-
cendumn existimavit, wt sic Senatusconsulte locus
non sit, sicuti et quum debitorem suum mulier de-
leget, intercessioni locus non sit. Quae postea non
recte comparari ait, quando delegatione debitoris
facta mulier non obligetar, at (4) in proposito alie-
nam obligationem in se transtulerit, quod certe
Senatus fieri noluerit.

20. Ipex libro VIIT, Quaestionunt.—Si pro uno
reo intercessit mulier, adversus uwtrumque resti-
taitur actio ereditori.

21. Cavvristrarys libro HI. Institutionum (5},

(1Y heredem, al mdrgen interior del cddice Fi.
(2} Hal.; emtionem, FI.
3) obligatio, &l mdrgen iaterior del cdddice Fi.
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examinar esto, si, euando ¢l que hubiere adido por
mandato de la mujer sufra algin perjuicio por es-
to, porque no fueren solventes los deudores de la
hereucia, habra lagar al Senadoconsualto, como si
en cierto mode la mujer hubiere tomado & su cai-
go las obligaciones de aguellos. Pero es mds cier-
to, que ni aun por esta causa tiene lugar el Sena-
doconsulio, euando no hubiere tenido ia intencion
de salir iadora por ellos, sino de responder de la
indemnidad de la herencia del tutor contra el papi-
la ¥ acaso contra los demAs acrcedores.

§ 3.——Finalmenie, si supusiéramos que en la
compra de la herencia [a mujer sufrié perjnicio por
esta razon, porque no fueran solventes losg deudo-
res de la herencia, juzgo que no habri duda algu-
na de que no tiene Iugar el Senadoconsulto, ann-
que especialmente hubiere dado alguna cosa 4 los
acreedores.

§ 4.—;Luego qué, si cnando dudase Ticio adir
la herencia por esto, porque parecieran poco abo-
nados log nombres de los deudores, la mujer pro-
metio esto mismo, que ella responderia de cnanto
de menos se pudiera cobrar de cualquiera de ellos?
Es casi lo mismo que si hubiera fianza.

§ 5.—Teniendo tu cowmo deudor & Ticlo, y que-
riendo una mujer ser fiadora por ¢, y no admi-
tiendo ti el erédito de la mujer por causa del Se-
nadoconsulto, la mujer me pidié dinero en mutuo
para pagarie, y me lo prometioé estipulindolo yo,
¢ ignorando para qué cosa fuese dado en mutuo; v
a3l me mandoé que te lo entregara, y después yo,
porque no tenia dinero 4 mano, te lo prometi a il
que lo estipulabag; se preguntd, si yo reclamara este
dinero 4 la mujer, jle aprovechard 4 esta la excep-
cion del Senadoconsulto? Respondio, que se ha de
ver, no se diga no sin razon que debo ser conside-
rado en el lugar de aquel que hubiere sido fiador
por la mujer, para que asi como 4 &1, sunque hn-
biere ignorado que la mujer era fiadora, se le d4
excepeidn contra el acrcedor, para que no le com-
peta la aceion de mandato contra la mujer, ast tam-
bién se me dé contra ti la excepcién 1util, y se me
deniegue la aceidn contra la mujer, cuando esta
accién haya de ser en perjuicio de la mujer. Y esto
se ha de decir con alguna mas razon, si antes que
vo te hubiere pagado el dinero, hubiere yo averi-
guado que ella habia sido fiadora. Pero si yo hu-
biere pagado antes, se ha ver, si, esto no obstante,
se debera dar ciertamenfe 4 la mujer excepcion
contra mi, y podré reclamarte por la condiceidn el
dinero, ¢ si se ha de considerar lo mismo que si des-
de uun prineipio yo hubiese prestado el dinero 4 la
mujer, y 4 tu vez ti me lo hubieses prestado; lo
que ciertamente estimo que preferentemente se ha
de decir, para que asl no tenga lugar el Senado-
consulto, asi como cuande la mujer delegue un
dendor suyo, tampoco tenga lugar la fianza. La
cual dice después, que no se compara bien 4 cuan-
do hecha la delegacion del deudor no se obligare la
mujer, pero en el caso propuesto hubiere transferi-
do sobre si una gbligacidn ajena, lo que ciertamen-
te no habra querido el Senadoconsulto que se haga,

20. Evn sisymo; Cuestiones, libro VIIL—Si Ia
mujer salio fladora por un solo dewdor, contra une
¥ ofro se restituye la accidn al acreedor.

21. Caristrato; Institule, libre IIL—Si por

() siut, fen lugar de aty, ffal.
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—Si pro aliguo mulier intercesserit, sed in rem
ving, quod acceptum est, versaretur, exeeptio Se-
natusconsulii locum non habet, gaia non fit pau-
perior.

g 1.—Jiem si quid liberaliter fecerit, veluii ne
indicatius (1) pater efus propler soiutionem vexe-
tur, non erib inta Senatusconsulio; eneribus enim
earum Sensiug sueenrrit.

23, Pavius libro VI Regularuwmn (2).— Si mn-
lieri dederim pecuniam, nt eam ereditori meo sol-
vat, vel expromittat, si ea expromiserit, locum
non esse Senatusconsulto, Pomponius seribit, quia
mandati actione obligata in rem suam videtor
ohlizari.

23. Iosu libro singulari ad Senatusconsulium
Velleianum.—51 mulier in iure interrogata respon-
tlerit, se heredem esse, si sciens, se heredem non
esse, responderit, minime intercessisse videri, quia
decepit; quodst existimavit se heredem, et ¢o no-
mine decepta responderit, in eam actionem quidem
dari plerique existimaverunt, sed exceptionr Se-
nainsconsulti adinvari.

24, Ipem libro singulari de intercessionibus
feminarum.—Debitrix mulier a ereditore delegata
pro eo, cui delegata est, promisit; non utetur ex-
ceptione,

§ 1,—Sed si pecuniam promisit, ne delegetur,
intercessisse videtur.

§ 2.—8i Senatusconsulti beneficium intervene-
rit, ntrum statim, quum mulier intercesserit, actio
in priorem debitorem competit, an, si mulier solu-
tnm condicat? Puto, statim, et non exspectandam
solutionem.

§ 3.—8i pro eo, qui temporali actione teneretur,
mulier intercesserit, temporalis actio restituetur,
sic tamen, ut ex praecedenti cansa continua tem-
pora numerarentur post restitutionem, gquamvis
statim atque intcrcessit mulier, competierat.

_2b. Moprsrinug libro singulari de Heurema-
ticig (3).—Si domina servo suo credi iusscrit, actio-
ne honoraria tenebitur.

& 1.— Quodsi pro eo fideinsserit, exceptione Se-
natusconsulti Velleiani iudicio conventa adversus
creditorem tueri se poterit, nisi pro suo megotio
hoc fecerit.

28. Urprraxus libro XXXVII. (4) ad Edictum.
—8Si mulier intercedendi animo servmnm alienum
sunm esse responderit, quasi intercesserif, auxilio
Senatusconsulti utetur; plane si pro bona fide
serviente sibi responderit, non videtur interces-
sisse,

27. Parmviaxuvs libro I (3) Responsorum.—
“Bona fide personam mulieris in contrahendo secu-
tus ob ea, quae inter virum et uxorem accepta

(1) iudieati, Vielg.
() IL responsorum, Hal.
{3) libro singulari ol Eﬁpnggrgly_ﬁw) Hal.

alguno hubiere sido fiadera la mujer, pero se con-
virtiese en provecho de ella lo que se recibid, no
tiene lugar la excepeion del Senadoconsulto, por-
que no sc hace mAs pobre.

§ 1.—Asimismo, si por liberalidad hubiere hecho
slguns cosa, como para que, condenado su padie,
0o zea vejado por causa del pago, no serd ampa-
rada por el Senadoconsulto; porque el Senado las
auxilia en los gravamenes de ellas mismas.

22. Pavio; Reglag, libro VI.—5i yo hubiera
dado dinere & una mujer, para que’se lo dé en pa-
go, ¢ gc¢ lo prometa, 4 un acreedor mio, si ella se lo
hubiere prometido, eseribe Pomponio, que no tiene
Ingar el Senadoconsulto, porque obligada por la
accion de mandato, parece que se¢ obliga en canaa
propia.

23. Eruismo; Comentarios al Senadoconsulio
Veleyano, libro unico.—Si 1a mujer interrogada en
derecho hnbiere respondido que ella es heredera, si
lo hubiere respondido sabiendo gue no es hercde-
ra, no se enticnde en manera alguna que fué fia-
dora, porque engaiid; pero si se ereyd heredera, v
cngaflada por este motivo hubiere respondido, juz-
garon los mas gue se di eciertamente accién con-
tra ella, pero gue eg anxiliada con la excepceion del
Senadoconsulto. :

24. Ei mismo; Delas fianzas de mugeres, libro
#nico.—Una mujer deudora, delegada por su acree-
dor, prometié por aquel & quien fué delegada; no
nsard de la excepeioén. '

& 1.—Pero si prometidé dinero para gque no fuese
delegada, se entiende gue fué fiadora.

§ 2.—8i hubiere tenido lugar el beneficio del Se-
nadoconsulio, scompete acaso la aceién contra el
deudor principal inmediatamente que la mujer hu-
biere sido fiadora, é si la mujer reclamara por la
condiccion lo pagado? Opine, gue inmediatamente,
y que no se ha de csperar el pago.

§ 3.—8i la mujer hubiere sido fiadora por quien
estuviese obligade por accidon temporal, se resti-
tuird la accion temporal, pero de suerte que desde
la precedente causa se cnenten los tiempos conti-
nuos después de la restitucion, aunque haya com-
petido inmediatamente gue la mujer fué fiadora.

25. MoprsTino; Cuestiones nuevas, libro dnico.
~-8i la seflora hubiere mandado que se preste 4 un
esclavo suyo, guedard obligada por la accién ho-
noraria. E

8 1.—Pero si hubicere sido fiadora por él, deman-
dada en juicio, podra ampararse conira el acree-
dor con la excepcion del Senadoconsulto Veleyano,
gi esto no lo hubiere hecho por su propio negocio.

26. UrpisNo; Comeniarios al Edicto, libro
XXXVII—S8i con 4nimo de ser fiadora hubiere
respondido una mujer que era suyo un esclavo aje-
no, usard del beneficio del Senadoconsulto, como
si hubiere sido fiadora; pero si hubiere respondido
por quien de buena {é le prestaba servidumbre, no
se congidera que fué fadora.

27. Parinlano; Respuestas, libro 111.—El que
debuena fé atendio, al contratar, 4 la persona de la
mujer, por razén de lo gue, hahiéndose recibido di-

W) XXIX., Hal..
6y iL, Hal.
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recunia gesta sunt, exceplione Senatuseonsubti
non swmnoveiur.

§ 1.—Quum servi ad negotiationem praepositi,
cum alio contrahentes, personam mulieris, ut ido-
neae, sequuntur, exceptione (1) Senatusconsulti
dominum summovet; nec videtur deierior causa
domiui per servami fieri, ‘sed: nihil esse domino
quaesitum, non magis, quam- si litigiosum prae-
dium servus, aut liberum hominem emerit.

§ 2.—Uxor debitricem suam viro delegavit, ut
vir creditori eius (2) pecuniam solveret; si fidem
suam pro ca, quam delegavit, apud virnm obliga-
verit, locum exceptio Senatusconsulti non habe-
bit, quia mulier suum negotinm gessit,

28. ScamvoLa libro I Responsorum. — Seia
maneipia emit, et mutuamn pecuniam accepit sub
fideiussore marito, eamque solvit venditori; postea
maritus decedens non solvendo in frandem credi-
toris cavit testamento, se cam pecuniam univer-
sam debere; gquacritur, an intercessisse mulier
videretur? Respondi, secundum ea, quae propone-
rentur, non intercessisse.

§ 1.— Fandum uxoris suae maritus obligavit
Sempronio ob eonductionent, mox mulier a Nume-
rio sua fide mutuan pecaniam acceptam sub obli-
gatione eiusdem fundi solvit statim Sempronio pro
marito suo; quaesitum est, an adversus Senatus-
consultum obligata sit? Respondi, si Numerius
sciisset cam intercedere, fore Senatiagconsulto, de
quo quaereretur, locum.’

29. Pavrus libra XVI Responsorum.— Qui-
dam voluit heredibus Lueii Titii mutuam pecu-
niam dare, et eum iis contrahere; sed quoniam
facultates eorum suspectas habuit, magis voluit
uxori testatoris dare pecuniam, et ab ea pignus
accipere; mulier eandem pecuniam dedit heredi-
bus, et ab his pignus accepit; quaero, an interces-
sisse videatur, et an pignora, quae ipsa accepit,
teneantur creditori? Paulus respondit, si creditor,
quum contrahere vellet cum heredibus Lueii Titii,
evitatis his magis mulierem ream clegit, et in
ipsius persona Senatusconsulto, quod de interces-
sionibus facium est, locum esse, et pignora ab
ea (3) data non teneri; eas autem res, quas mulier
ab his, pro quibus intercedebat, pignori aeccepit,
creditori mulieris obligaias non esse. Sed non sine
ratione Praetorem facturum, si non tantum in per-
sonam (1) subducta muliere. in principales debi-
tores dederit actionem, sed etiam in res, quae
mulieri ohligatae sunt.

§ 1.—Paulus respondit, ea, quae in frandemn Se-
natusconsulti, quod de inteveessione feminarum
factum est, excogitata probari possunt, rata habe-
ri non oportere.

80. Ipcm libro II. Senfentiarum.—8i decipien-
di animo, vel gquum sciret se non teneri, mulier
pro aliquo intercesserit, exceptio ¢i Senatuscon-

(1) exceptio, al mérgen interior del codice L.
(2} eius, entiéndase en lugar de suo, Lir,
(3) alea, omitelas Hal,
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nero, se traté entre el marido v Ia mujer, no esre-
pelido con la excepeion del Senadoconsulto.

§ 1.-~Cuando los esclavos puestos al frente de
algiin negocio atienden, al contratar con otro, 4 la
persona de la mujer, como iddnea, repele al seijor
con la excepéién del Senadoconsulto; ¥ no'se con-
sidera que se empeora por el esclavo la causda del’
sefior, sino que nada se adquirid para el seiior, no
de otra suerte que si el esclavo hubiere comprade
un predie litigioso, ¢ un hombre libre.

§ 2.—La mujer delegd para su marido & una
deudora suya, para que el marido pagase el dine-
ro 4 un acreedor de él; si para su maride hubiere
obligado su palabra a favor de aquella 4 quien de-
legd, no tendra lugav la excepcion del Senadocon-
sulto, porque Ia mujer fué gestora de su propio
negocio.

28. Schvora; Respuestas, libro I.—Seya com-
pré esclavos, y recibié dinevo en mtituo siendo fia-
dor su marido, v lo dié en pago al vendedor; des-
pués, falleciendo insolvente el marido, asegurd en
traude del acreedor en su testamento, que él debia
todo aquel dinero; sc pregunta, jse consideraria
que la mujer fué fiadora? Respondi, que, segin lo
que se proponia, no fué fiadora.

§ 1.—Un marido obligd un fundo de su mujer &
favor de Sempronio por causa de un arrendamien-
to, y después la mujer dié inmediatamente en pa-
go por su marido & Semprenio dinero recibido de
Numerio en muituo bajo su responsabilidad me-
diante obligacién del mismo tundoe; se preguntd,
&8e obligé acase contra el Senadoconsulto? Respon-
di, que si Numerio hubiese sabido que ella era fia-
dora, habria de tener lugar el Senadoconsulto so-
bre que se pregunta.

29. Pauvro; Respuestas,libro XVI.-—Uno quiso
dar dinero en mutuo i los herederos de Lucio Ticio,
¥ contratar con ellos; pero porque considerd sos-
pechosas las facultades de los mismos, prefirié dar
el dinero a la mujer del testador, y recibir de ella
prenda; la mujer dié el mismo dinero & los herede-
ros, ¥ recibié de ellos prenda; pregunto, gse enten-
dera que fué fiadora, y quedaran obligadag al
acreedor lag prendas que ella misma recibio? Pau-
lo respondié, que si el acreedor, al querer contra-
tar con los herederos de Lucio Ticio, eligio prefe-
rentemente, habiendo rechazado a éstos, como
deundora 4 la mujer, tiene lugar respecio de la per-
sona de esta misma el Senadoconsulto, gque se hizo
sobre las fianzas, y no quedan obligadas las pren-
das dadas por ella; pero que las cosas que la mujer
recibié en prenda de aquellos por quienes salia fia-
dora, no estaban obligadas al acreedor de la mu-
jer. Mas que no sin razon obrara el Pretorfsi, ha-
biendo preseindido de la mujer, hubiere dado coun-
tra los deudores prineipales no tan solo aeccion
personal, sino también sobre las cosas que fueron
obligadas 4 favor de la mujer.

§ 1.—Paulo respondio, que no deben tenerse por
validas aquellas cosas que puede probarse que se
concertaron en fraude del Senadoconsulio, que ge
hizo sobre fianza de las mujeres.

80. EL misMo; Sentencias,libro IL—Si con dni-
mo de engaifiar, ¢ sabiendo que ella no se obliga-
ba, una mujer hubiere =alide fiadora por alguno,

(4) Los codices mds atendibles, Br.; in persona, FL; si
non tantum pergnona mulieris subducta, in principales, Hal,




sulti non datur; actionem enim, quac in dolum
mulieris competit, ampligsiinus ordo non ex-
cludit.

§ 1.—Procurator, si mandatu mulieris pro alio
intercesserit, exceptione Senatusconsualti Velleiani
adinvatur, ne alias actio intercidat (1).

81 Ipem Hore I. ad Neratium. — Paulus: si
mulier, quod ex intercessione solvit, nolit repele-
re, sed mandati agere et cavere velit de indemni-
tate reo, andienda est.

82. Pouroxivs libro 1 Senafusconsultorwm ., —
Ri mulier hereditatem alicuius adeat, ut aes alie-
nwn cius suscipiat, vix est, ut sueurri ei debeat,
nisi si fraude creditornm id conceptum sit; nee
enim loco minoris vigintiquingue annis cireum-
seripti per omnia habenda est mulier.

§ 1.—Si mulier rem a se pignori datam per in-
tercessionem recipere velit, fructus etiam liberos
recipit, et si res deterior faecta fuerit, eo nomine
magis (2) acstimetur. Sed si ereditor, qui pignus
per iniercessionem acceperit, hoe alii vendidit,
vera est eorum opinio, qui petitionein dandam ek
putant et adversus bonae fidei emtorem, ne melio-
riy conditionis emtor sit, gnam fuerit venditor.

& 2.—Ttem si mulier creditori viri fandum ven-
didit et tradidit (3) ea conditione, ut emior acce-
ptam pecuniam viro referret, et hunc fundum vin-
dicat, exceptio guidem opponitur ei de re emta et
tradita, sed replicabitur a muliere: «<aut (4) s ea
venditio econtra Senatusconsultum facta sit». Et
hoe procedit, sive ipse creditor emerit, sive inter-
posuerit alinm, quo mulier ea ratione careat re
sua. Idem egt, et si non pro viro, sed pro alio de-
bitore rem suam tradidit.

§ 3.--Si mulier, ne ip=a intercederet, alii man-
daret, ut id faceret, an in huius persona locus huie
Senatusconsulte sit, qui rogatu mulieris id faceret
—totns enim sermo Senatusconsulti ad petitionem
non dandam adversus ipsam mulierem spectat—?
Et puto, vem ita esse distinguendam, ut si quidem
creditor, cui me obligavi, mandante muliere hoc
in fraudem Senatusconsulti egisset, ne ipsa inter-
veniret contra Senatusconsultum, daret autem
alium, exelndendum eum exceptione frandis Sena-
tusconsulti factae; si vero is ignorasset, ego au-
tem sciissemn, tunc maudati me agentem cuwmn
muliere exclndendum ecgse, me autem creditori
teneri.

§ 4.—Si mulier pro eo, pro quo inercesserit, iu-
dicium parata sit accipere, ut non in veterem de-
bitorem actio detur, guoniam Senatusconsulti (5)
exceptionem opponere potest, cavere debebit, ex-
ceptione se non usuram, ct sic ad iudicem ire.

§ 5.--Intercederc mulierem, intelligendum est,
etiam pro eo, qui obligari non possit, veluti si pro

(1) nec alias actio inteveidil, Hal.
(2} est, uk, incertan Hal. Vulg,
3) et teadidit, omitelas Hal.
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no s¢ le di la excepeion del Sepadoconsulto; por-
que el muy magnifico Senado no excluye la accién
que compete por el dolo de la mujer.

§ 1.—El procurador, si hubiere sido fiador por
otro por mandato de una mujer, es auxiliado con
la excepeion del Senadoconsulio Veleyano, para
gue de ofro modo no fenezea la accion.

81. ErL sismo; Comentarios ¢ Nevacio, libro I.
—Dice Paule: si la mujer no quisiera repetir lo que
pago por causa de una fianza, gino que quisiera
ejercitar la aceion de mandato ¥y dar cauncién de in-
demmidad al obligadoe, ha de ser oida.

32. Pomponio; Senadoconsultos,libro L —Siuna
mujer adiera la herencia de algunoc, para pagar
sus deudas, dificil es que deba ser socorrida, 4 no
ser que esto se haya imaginado en fraude de los
acreedores; porque la mujer no ha de ser conside-
rada en todo como el menor de veinticinco aiios
que fué engafado,

"§ 1.--5i la mujer quisiera recobrar la cosa dada
por ella en prenda por via de fianza, recobra tarmn-
bién los frutos libres, y si la cosn se hubiere dete-
riorado, es mejor que se estime por este coucepio.
Pero si el acreedor, guc hubiere recibido prenda
por la-fianza, la vendié & otro, os verdadera la
opinion de los que juzgan que se le ha de dar peti-
¢ion aun contra el comprador de buena &, para
que no sea de mejor condicion el comprador, que
hubiere sido el vendedor.

§ 2.— Asimismo, si la mujer vendid un fundo 4 un
acreedor de su marido, y lo entrego con esta coudi-
cion, gue el comprador diese al marido el dinero re-
cibido, y reivindica este fundo, ciertamente que se
je opone la excepeion de cosa eomprada y entrega-
da, pero se replicard por la munjer: «0 5i esta ven-
ta hubiera sido hecha contra el Senadoconsulto.»
Y procede esto, ya si hubiere comprado el mismo
acreedor, ya gi hubiere interpuesto 4 otro, para que
por esta razén quede privada la mujer de su pro-
pia cosa. Lo mismo es, también si no por su mari-
do, sino por otro dendor entregd una cosa suya.

§ 3.—8i la mujer, para no ser fiadora ella mis-
ma, mandage & otro que lo faera, gtendra lugar
este Senadoconsulio respecto & Ia persona del que
Io fuese por mandato de la mujer,—puesto que to-
do el texto del Senadoconsulto se refiere & que no
se ha de dar peticion contra la misma mujer—? ¥
opino, que en el asunto se ha de distinguir de este
modo, que si verdaderamente el acreedor, & quien
me obligué, hubiere hecho esto en fraude del Sena-
doconsulto por mandarlo la mujer, para no ser ella
misma fiadora contra el Senadoconsulto, pero pa-
ra dar ella otro fiador, debe éste sor excluido por
la excepecién del fraude hecho al Senadoconsulto;
pero que si este lo hubiese ignorado, y ¥o lo hu-
biese sabido, entonces, ejercitando yo contra Ia
mujer la aceién de mandato, he de ser exchuido,
pero quede obligado &l acreedor.

§ 4.--Si la mujer estuviera dispucsta i aceptar
¢l juicio por aguel por quien hubiere sido fiadora,
para que no se dé accion contra el antiguo dendor,
poergue puede oponer la excepcion del Senadocon-
sulto, deberd dar caucion de queno nsardellade la
excepcién, vy de este modo comparecer ante el juez.

§ 5.~Se ha de entender, que la mujer es fiadora
aun por aquel que no pueda obligarse, como si es

() ac, ‘en luger de aut, Hal. prescindicndo de la fir-
mufla,
{3 senatus, Hal.
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servo alieno intercedit; sed resvissa intercessione
in dominum restituenda est actio,

TIT. I

DE COMPENSATIONIBUS
1¢r. Cod. IV. 31.]

1. Mopestxus libro VI Pandectarum (1).—
Compeneatio est debiti et crediti inter se contri-
butio.

2. IvLiavus libro XC. (2) Digestorum.—Unus-
quisque creditorem suum eundemique debitorem
petentem suminovet, si paratus est compensare.

3. Pourponius libro XXV. ad Sabinum.— Idco
compensatio necessaria est, quia interest nostra
potius nen solvere, quam solutum repetere.

4. Pavrus libro III ad Sabinwmn.—Veruw est,
quod et Neratio placebat, ¢t Pomponius ait, ipso
iure eo minus fideiussorem ex ommi contractu de-
here, quod ex compensatione reus retinere potest;
sicut enim qummn totum peto a reo, male peto, ita
et fideiussor non tenetur ipso iure in maiorem
quantitatem, quam rens condemaari potest.

B. Gaws libro IX. ad Edictum provinciale.—
Si quid a fideiussore petetur, aequissimum est,
eligere fideiussorem (3}, quod ipsi, an quod reo
debetur, compensare malit; sed et si utrumque ve-
lit compensare, andiendus est.

8. [7.] (4) Urpiaxus Uibro XXX. ad Sabi-
num (5).— Etiam quod natura debetwr, venit in
compensationem,

7.[6.] Inem libro XXVIII ad Edictum (6).—
Quod in diem debetur, non compensabitur, ante-
quam dies venit, quamquain dari oporteat.

§ 1.—8i rationem compensationis iudex non ha-
buerit, salva manet petitio; nec enim rei iudicatae
exceptio obiici potest. Aliud dicam, si reprobavit
pensationem quasi non existente debito; tune enim
rei iudicatae mihi nocebit exceptio,

8. Gaws libre IX. (7) ad Edictum procincia-
le.—1In compensationem etiam id deducitur, quo
nomine cum actore lis contestata est, ne diligen-
tior quisque deterioris conditionis habeatur, si
compensatio denegetur.

9. Pavrus libro XXXII (8) ad Fdictum.—Si
cum filiofamilias aut servo eontracta sit societas,
et agat dominus vel pater, solidum per compensa-
tionem servamus, guamvis, si ageremus, duntaxat
de peculio praestaretur.

- & 1.—Sed si cum filiofamilias agatur, an, guae
patri debeantur, filius compensare possit, quaeri-
tur., Et magis est adnittendum, quia unus contra-

) wavdzutdov, Hel.

2y VL., Hal.

4) ubruny, inserta Hal,
() Hal. Vg,
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fiadora por un esclavo ajeno; pero rescindida la
fianza, se ha de restituir la accion contra el sefior.

TITULO II

DE LAS COMPENSACIONEB
[Véase Cdod. IV. 31.)

1. MobEesTiNGg; Pandeclas, libre VI.—~La com-
pensacién es la contribucion de una deuda y de un
crédito entre si.

2. JuLlaxro; Digesto, libro X(C.—Cada cual re-
pele 4 su acreedor y al mismo tiempo deudor, que
le demanda, si estd dispuesto 4 compensar.

3. Poupoxio; Comentarios d¢ Sabino, libro
AXV.—La compensacion es necesaria por esto,
porque nos importa mas no pagar, que repetir lo
pagado.

4. PauLo; Comentariosd Sabino, librvo ITT.—Es
verdad lo que también & Neracio le parecia bien, v
dice Pomponio, que de derecho debe el fiador por
todo contrato aquellomenos que el dendor puedere-
tener por compensacién; porque asi como cuando lo
reelamo todo al deudor, reclamoe mal, asf también
de derechd no esta obligado cl fiador 4 mayor can-
tidad, que 4 la que el deudor puede ser condenado.

5. Gavo; Comentarios al Edicto provincial, li-
bro IX.--8i se pidiere algo al fiador, es muy jusio
que el fiador elija si prefiere compensar lo que sc¢
le debe & é1, 6 lo que al deudor; pero también ha de
ser oido, st quisiera compensar una y otra cosa,

8. [7.] Urriano; Comentarios d S’abino, libro
XXX.—8e comprende en la compensacion, tam-
bién lo que se debe naturalmente.

7. [6.] En misamo; Comentarios al Edicto, libre
XXVIIl.—Lo que se debe & término no se cotn-
pensara antes gue venza el término, aunque con-
venga que se dé,

§ 1.—8i el juez no hubiere tenido cuenta de la
compengacion, queda salva la peticion; porque no
puede oponerse ni Ia excepcion de cosa juzgada.
Otra cosa diré, si reprobo la compensacion como si
no existiera la deuda; porque entonces me perju-
dicara la excepeion de cosa juzgada.

8. Gavoy Comentarios al Edicto provincial, li-
bire IX.—Compréndese en la compensacion tam-
bién aquello por razén de lo que se contestd la de-
wanda con el actor, para que el mas diligente no
sea cohsiderado de peor condicidn, si se le denega-
ra la eompensacion,

9. Paurno; Comentarios al Edicto, libro XXXII,
—i3i se hubiera contraido sociedad eon wun hijo de
familia ¢ eon un esclavo, y demandara el seiior ¢
el padre, retenemos el todo por la compensacién,
aungue, si demandisemos, se pagase solamente
del peculio.

§ 1.—Pero si se ejercitara la aceién contra el hijo
de familia, preguntase si podra compensar el hijo lo
gue se deba al padre. Y mas bien se ha de admitir,

137 Tdem libeo XX, ad edictum, Hol.

(5 Ulpianus libro XXX, ad Sabinum, Hel.
iy V., Hal

18y XXXI, Hel,
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ctus est, sed cum conditione, ut caveat, patrem
sunm ratum habiturnm, id est, non exacturum,
quod is compensaverit.

10. Urrianus libro LXIIL (1) ad Edictum.—
5i ambe socii parem negligentiam societati adhi-
buimus, dicendum est, desinere nos invicem es-
se obligatos, ipso iure compensatione negligen-
tiae facta. Simili modo probatur, si alter ex re
communi aliguid percepit, alter tantam negligen-
tiam exhibuerit, quae eadem quantitate aestima-
tur, compensationem factam videri, et ipso iure
invicem liberationem. ’

§ 1.—Si guis igitur compensare potens solverit,
condicere poterit, guasi indebito soluto.

§ 2,—Quoties ex maleficio oritur actio, utputa
ex cansa furtiva ceterorumque maleficiorum, si de
ca (2) pecuniaric agitur, compensatio Iocum ha-
bet. Idem est, et si condicatur ex causa furtiva.
Sed et qui noxali iudicio convenitur, compensatio-
nem opponere potest.

§ 3.— In stipulationibus gquogue, guae instar
actionum habent, id est praetoriis (3), compensa-
tio locum habet: et secundum Iulianum tam in
ipsa stipulatione, quam in ex stipulatu actione
poterit obiici compensatio.

11. Ipem libro XXXII. (4) ad Edictum.—Quum
alter alteri pecuniam sine usuris, alter usurariam
debet, constitutum est o Divo Severo, concurren-
tis apud utrumgue quantitatis nsuras non esse
praestandas.

12. IpeEm libro LXIV. ad Edictum,— Idem iu-
ris est non solum in privatis, verum etiam in cau-
sa fisci constitutum. Sed et si invicem git usuraria
pecunia, diversae tamen sint usurae, compensatio
nihilominus locum habet eius, quod invicem de-
betur.

18, Inpmm libro LXVI. (5) ad Edictum.—Quod
Labeo ait, non est sine ratione, ut, si cui petitioni
specialiter destinata est compensatio, in ceteris
non obiiciatur.

14, IavoLexus libre XV. (8) ex Cassio. —
Quaecunque per exceptionem perimi possunt, in
compensationem non veniunt.

16. IneM libve II. Epistolarum (7). — Pecu-
niam ecerto loco a Titio dari stipulatus sum, is pe-
tit & me, quam ei debeo, pecuniam; quaere, an
hoc quogue pensandum sit, quanti mea interfuit,
certo loco dari? Respondit (8): si Titius petif, eam
guogque pecuniam, quam certe loco promisit, in
compensationem deduei oportet, sed cum sua ean-
ga, id est, ut ratio habeatur, quanti Titii interfue-
rit, eo loco, quo convenerit, pecaniam (9) dari.

18. Parixiaxus libro III. Quaestionumn.—Quum
militi castrensium bonorum alius, ceterorum

ity XXI1, Hal. . )

23 re, insertan acertadamente Hol. Vuly.
{3) id est praetoriis, omitelnz Hal,

4) XXXII,, Hal.

15) LXXVIL, Hal.
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porque hay un soloe contrato, pero con la condiciéon
de que dé caucion de gne su padre lo ratificara, es-
to es, que no exigira lo que élhubiere compensado,

10. ULriaxo: Comentarios al FEdiclo, libro
LXIII.—Si ambos socios tuvimos ignal negligen-
cia para la sociedad, se ha de decir, que dejamos
de estar reciprocamente obligades, habiéndose he-
cho de derecho la compensacion de la negligencia,
Del mismo modo se aprueba, que si uno percibi
alguna cosa de los bienes comunes, y otro hubiere
tenido tanta negligencia, gue se estina en la mis-
ma cantidad, se considera hecha la compensacién,
v de derecho reciprocamente la liberacién,

§ 1.—85, pues, pudiendo alguno compensar hu-
biere pagado, podra reclamarlo por la condiceitn;
como habiendo pagado lo no debido.

§ 2.—Siempre que nace aecion de algun delito,
como por causa de hurto ¥ de los demdis delitos, si
sobre el particular se reclama alguna cantidad, tie-
ne Ingar la compensacién. Lo mismo es, también
st se intentara Ia condiceién por cansa de hurto,
Pero también el que ¢s demandado com accidn
noxal puede oponer Ia eompensacion.

§ 3.—También en las estipulaciones, que tieneu
semejanza de acciones, esto es, en Jas pretorias,
tiene lugar la compensacion; y segun Juliano, tan-
to en la misma estipulacion, como en la aceion por
lo estipulado, podrd oponerse la compensacion,

1. Ev mismo; Comeniarios al Edicte, libro
XXXI.—Cuande uno debe & oiro dinerc sin inte-
rés, y éste con interés, se establecié por el Divine
Severo, que no se han de pagar intereses de la can-
tidad concurrente para ambos,

12. Y1 msmo; Comentarios ol Edicto, libro
LXIV.—El mismo derecho se halla establecido no
solamente para los particulares, sino también en
causa del fisco, Pero también si por una y otra
parte fuera el dinere 4 interés, pero fuesen diver-
gos los intereses, tiene, sin embargo, lugar la come
pensacion de aquello que reciprocamente se debe,

13. ELn msmo; Comentaries al Ediclo, libro
LXVI—No carece de frazén le gue dice Labeon,
que, si la compensacién se destiné especialmente 4
alguna peticion, no se oponga en las demds.

14, Javorero; Doctring de Cassio, libro XV,
—Lo que por una excepceion puede extinguirse no
se comprende en la compensacion.

15. Ev mismo; Epistolas, Libro I1-—Estipulé de
Ticio que se dé dinero en cierto ugar, y él me re.
elama dinero que le debo; pregunto, ;se habré aca-
so de compensar también lo que me importé que
se diera en cierto lugar? Respondié: si Ticio pide
también aquel dinero gue prometié en cierto lugar,
debe comprenderse en la compensacién, pero con
su causa, esto es, de suerte que se tenga cuenta
de cuanto de Ticio haya importade que se dé el di-
nero en el lugar en que se hubiere convenido.

18. Pariniaxo; Cuestiones, libro III.—Cunando
uno quedd heredero de los bienes castrenses de un

i XL, Hal.
7 XXV. Eémotordv, Hal.
(8) Respondi, Hal.

t9) -non. ingerta Hal.
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alius heres extitit, et debitor alteri heredum obli-
atus vult compensare, quod ab alio debetur, non
audictur.

§ L.—Quum intra diem ad iudicati exsecutio-
nem datam iudicatus Titio agit can eodem Titio,
qui (1) et ipse pridem illi indicatus est, compen-
catio admittetur; aliud est enimn diem obligationis
nou venisse, aliud humanitatis gratia tempus in-
dulgeri solutionis.

17. IpeM libro I. Responsorum,— Ideo conde-
muatus, quod arctiorem annonam aedilitatis (2)
tempore pracbuit, frumentariae pecuniac debitor
non videbitur, et ideo compensationem habebit.

_18. IpEm lbro I (3) Besponsorum. — In rem
suam procurator datus, post litis contestationem
sl viee wmutua conveniatur, aequitate compensa-
fionis utetur.

§ 1.—Creditor compensare non cogitur, guod
alii, quam debitori suo debet, quamvis ereditor
eius pro eo, qui convenitur ob debitum proprium,
velit compensare.

19. Ipem libre XI. (4) Responsorum.— Debitor
pecuniam publicam serve publico citra voluntatein
eorwm solvit, quibus dehitmm recte selvi potuit;
obligatio pristina manebit, sed dabitur ei com-
pensatio peculii fini (3), quod (6} servus pnblicus
habebit.

20. Inpem libro XIII. (7) Responsorum.— Qb
negotium copiarumn expeditionis fempore manda-
tuin curatorem condemnatmm, pecuniam iure com-
pensationis retinere non placuit, quoniam ea non
compensantur,

.21, Pavuus libro I. Quaestionwm. — Post-
gaquam placuit inter ommnes, id, guod invicem
ebetur, ipso iure compensari, si procurator ab-
sentis conveniatur, non debebit de rato cavere,
quia nihil compensat, sed ab initio minus ab eo
petitur.

29 ScagvorLa libre I Quaestionum. — Si de-
beas decem millia (8), aut hominem, utrum ad-
versarius volet, ita compensatio huins debiti ad-
mittitur, si adversavius palam dixisset, utram
voluisset.

. 23. PavLus libro IX. Responsorwi,—Id, quod
pupillorum nomine debetur, si tutor petat, non
posse compensationem obiicl eius pecuniae, quam
ipse tutor suo nomine adversario debet.

94, Tpeu libro IIL Decretorum (9).—Iussit In-
perator audiri approbantem sibi a fisco deberi,
quod ipse (10) convenitur.

<Ay quod, fen legar de quiy, Hal.
2y edulitatis, oiros en Gothotr,
4y 1L, Hal.
o I, Hal.
3y Esto es, peculiotenns: peculii serviin ea. quad, Vulg.
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militar, y otro de los demas, y el deudor obligado
4 uno de los herederos quiere compensar lo que se
debe por el otro, no sera oido.

§ 1.—Cuando dentro de! término seiialade para
la ejecucion de la sentencia, el condenado 4 favor
de Ticio reclama contra el mismo Ticio, ue vaan-
tes fué también ¢l mismo condenado & favor de
aquel, se¢ admitira la compensacidn; porgue una
cosa es que no haya vencido el término de la obli-
gacidn, ¥ otra que por razon de humanidad se eon-
ceda tiempo para el pago. .

17. BEi msMoy Respuesias, libro I.—Por lo tan-
to, el condenado porque suininistré encarecidas las
provisiones en el tiempo que fué Edil, no serd con-
siderado deudor de los fondos de provisiones, ¥
por esto tendra la compensacion.

18. Ev msmo; Respuestas, libro III.—EIl pro-
curador nombrado en cansa propia, si después de
contestada la demanda fuera 4 su vez reconveni-
do, usara de Ia equidad de la compensacion.

§ 1.—E1 acreedor no es ebligado 4 compensar lo
que debe & otro que 4 su propio deudor, aungue cl
acrecdor de ¢l guiera compensar por el que es de-
mandado por su propia deuda.

19. Er mismo; Respuestas, libro XI.—Un deu-
dor pagé una denda publica al esclave piblico sin
la voluntad de aquellos & quienes conveniontemen-
te pudo pagarse la deuda; subsistird la’ primitiva
obligasion, pero se le dard la compensacion hasta
el lmite del peculio, que tuviere el esclavo publico.

20. Er. MisMo; Respuestas, Libro XIII —No pa-
recid bien que ¢l curador condenado por causa del
negocio de provisiones, gue se le encomendo al
tiempo de una expedicion, retenga por derecho de
compensacion el dinero, porque cstas cosas no se
componsan,

21, Pauro; Cuestiones, libre I.—Después que
ge convino entre todos que se compense de derecho
lo que reciprocamente se debe, si fuera demanda-
do el procurador de un ausente, no debera dar cau-
cion de ratificacion, porque no eompensa nada, si-
no que desde un principio se le pide menos.

22. Scavors; Cuestiones,libro IL—Si debieras
diez mil, é un esclavo, segiun quiera el adversa-
rio, s admite la compensacion de csta deuda de
esta manera, si claramente hubiese dicho el adver-
sario cual de ambas cosas haya querido.

23. Pauro; Respuestas, libro IX.—5i el tutor
pidiera lo que se debe & los pupilos, no puede opo-
nerse la compensacion de aqueldinero, que el mis-
mo tutor deb® en su propio nombre al adverzario.

24. EL wmisno; Decretos, libre IIL—Mandé el
Emperador que fuese oido el que probara que se
le debe por el fisco aquello por lo que él mismo es
demandado.

By qua, fen lugar de qusdy, Hal.
o Sl et
%) millia, omitenda [lal. Velg.

&y I ad edictumy, Heal.

() guod et ipse, HHal.; quum ipze, otros ef mismo.
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TiT. I11
DEPOSITI VEL CONTRA
[Cf. Cod. TV, 34.]

- 1. ULpiaxus libro XXX. ad Edictum,. — Depo-
situm est, gqund custodiendum alicui datum est,
dictum ex eo, gquod ponitur, praepositio enim de
anget depositum (1), ut ostendat totum fidei cius
commizsum, quod ad custodiam rei pertinet.

& 1.—Praetor ait: QUOD XEQUE TUMULTUS, KE-
QUE IXCEXDII, NEQUE RUINAE (2}, NEQUE NAUFRA-
i1 CAUSA DEPOSITUM 81T, IN SIMPLUM, EX EARUM
AUTEM RERUM, QUAE SUFPRA COMPRAEHENSAE SUNT,
IX IPRUM IX DUPLUM, IN HEREDEM EIUS, QUOD DOLO
MALO EIUS FACTUM ESSE DICETUR, QUY MORTUUS
SIT, IN SIMPLUM, QUOD 1PSIUTS, IX DUPLUM IUDICHUM
DABO.

§ 2.— Merito has causas deponendi separavit
Praetor, quae continent fortuitam eansam deposi-
tionis ex necessitate descendentem, non ex volun-
tate proficiscentem. ’

§ 5.—Eum tamen «deponere tumultus vel incen-
dii», vel ceterarum eamsarum gratia intelligen-
dum est, gui rullam aliam causam deponendi ha-
bet, gnam immninens ex causis supraseriptis peri-
culum.

§ 4.—Haec autem separatio caunsarum iustam
rationem habet, quippe quum quis fidem elegit,
nec depositum redditur, contentus esse debet sim-
plo; guum vero extante (3) necessitate deponat,
crescit perfidiae crimen, et publica utilitas co#r-
cenda est vindicandae reipublicae cansa (4); est
enim inutile (5) in causis huinsmodi fidem fran-
gere.

§ 5.—Quae depositis rebus accedunt, non sunt
deposita, niputa si homeo vestitus deponatur; ve-
stis enim non est deposita, nee si equus cum eapi-
stro, nam solns equus depositus est.

§ 6.—Si convenit, ut in deposito et culpa prae-
stetur, rata est conventio; contractus enim legem
ex conventione accipiunt.

§ 7.—1llud nen probabis, dolum non esse prac-
standum, si convenerit; nam haec conventio con-
tra bonam fidem contraque bonos mores est, et
ideo nee sequenda est.

§ B.—Si vestimenta servanda balneatori data
pervierunt, si quidem nullam mercedem servando-
rum vestimentorum accepit, depositi cum teneri,
ct dolum duntaxat praestare debere puie, quodsi
accepit, ex conducto.

§ 9.—Si quis servam custodicndum econiecerit
forte in pistrinum, si guidem werees intervenit en-
stodiae, puto esse actionem adversas pistrinarinm
ex conducto, si vero mercedem accipiebam ego
pro hoe servo, guem in pistrinum aceipiebat, ex
locato me agere posse. Quodsi operae eius servi
cum custodia pensabantur, quasi genus locati et
conducti intervenit; sed gnia pecunia non datur,
praescriptis verbis datur actio; & vero nihil alind,

(_1; ositum, Hal. Vulg.

e (8) Taur.;URNAE, segtn la escritura original del cddice

Br.
(3) -exigente, Yulg.
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TITULO I

DE LA ACCIOX DE DEPOSITO, DIRECTA O CONTRARIA.
[Véase Cod. TV, 34.]

1. Urriano; Comentariosal Edicto,libro XXX,
—Depobsito es lo que se dié 4 alguno para que lo
guardase, llamade asi por lo que se pone, porque
Ia preposicion de anmenta la significacion 4 depo-
sito, para demostrar gue cstd encomendado 4 la fi-
delidad de agquél todo io que pertenece 4 la custo-
dia de Ia cosa,

§ 1.—Dice el Pretor: «Por lo que ni por causa
»de tumulto, ni de incendio, ni de ruina, ni de nau-
sfragio se haya depositado, daré aecién contra el
»mismo depositario por el simple importe, mas por
salguna de estas cosas, que arriba se han compren-
»dido, en el duplo; contra el heredero del gue ha-
»va muerto, por le que se dijere que se hizo con
»dolo malo de él, en el simple importe, ¥ por lo gue
»con el de ¢l mismo, en el duplo.» '

§ 2.—Con razoén separd el Pretor estas caucas de
depositar, que contienen la causa fortuita del de-
posito, dimanante de necesidad, no proveniente de
la voluntad.

8 3,—Mas se ha de entender «que deposita por
twmulto 6 incendio», & por las demis eausas, el
que no tiene alguna otra caunsa para depositar,
mas que un inminente peligro por las causas so-
bredichas.

8 4.—Pero esta separacidén de causgas tiene justa
razén, porque cuando alguno eligié la fidelidad de
otro, ¥y no se devuelve el deposito, debe contentar-
se con el simple importe; mas cuando deposite ha-
biendo necesidad, crece el delito - de la perfidia, y
se ha de castigar la publica utilidad para vindicar
Ia causa piblica; porque es imitil quebrantar la fi-
delidad en causas de esta naturaleza,

§ b.—Las cotas que son accesorias de las depo-
sitadas no estin depositadag, por ejemplo, si se de-
positara un esclavo vestido; porque el vestido no
ge ha depositndo, ni tampoco si un caballo con ea-
bestro, porque colo se deposité el caballo.

§ 6.-—-8i se convino que en el depdsito se preste
también la culpa, es vilido el pacto; porque los
contratos reciben su ley de la conveneidn.

§ 7.—Si se hubiere convenido que no se ha de
prestar el delo, no lo aprobaras; porque esta con-
vencion es contra la buena fé y las buenas costum-
bres, v por esto no se ha de observar.

§ 8.—Si se perdieron los vestidos dados & un ba-
fiero para gue los guardase, si verdaderamente no
recibié retribncion alguna por guardar los vesti-
dos, se obliga por el depésito, y opino gue sola-
mente debe prestar el dolo, pero si Ja reeibid, por
la accion de conduccion.

§ 9.—8i alguno para custodiarlo hubicre meti-
do acaso en una tahona 4 un esclavo, si verdade-
ramente medié retribucion por la custodia, opino
que hay la accion de conduccion contra-el tahone-
ro, pero si yo recibia retribucién por este esclavo,
4 quien &1 admitia en la tahona, puedo ejercitar la
accién de locacién. Mas si el trabajo de este escla-
vo se compensaba con la custodia, media cierta
especie de locacion y de conduceion; pero como no

(4) publica utilitas coércendo vindicanda esi; (omitiendo
reipublicae causs), Hal.; publica utilitas vindicanda est ccér-
cendae reipublicae causa, conjetura Bynkersh, en Br.

{5y invivile, Hal.
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quam cibaria praestabat, nec de operis quidgnam
convenit, depositi actio est.

§ 10.—In conducto et locato, et in negotio, ex
quo diximus praescriptis verbis dandam actionem,
et dolum, et culpam praestabunt, qui servum re-
ceperunt, at si cibaria tantum dabant (1), dolum
duntaxat. Sequemur tamen, ut Pomponiusg ait, et
quid habuerunt proscriptum, ant quid convenerit,
dummodo sciamus, et si quid fuit proscriptum, do-
lum tamen eos praestituros, qui receperunt, qui
golus in depositum venit.

§ 11.—8i te rogavero, ut rem meam perferas ad
Titium, ut is eam servet, qua actione tecum expe-
riri posgsum, apud Poemponium quaeritur. Et pu-
tat, tecum mandati, cum eo vero, qui eas res re-
ceperit, depositi; 8i vere tuo nomine receperit (2),
tu quidem mihi mandati teneris, ille tibi depositi;
quam sctionem mihi praestabis mandati iudicio
conventus,

§ 12.—Quodsi rem tibi dedi, ut, si Titius rem
non recepisset, tu custodires, nec eam recepit, vi-
dendum est, ntrum depositi tantum, an et manda-
ti actio sit,’ Et Pomponius dubitat, puto tamen,
mandati esse actionem, guia plenius fuit manda-
tum habens et custodiae legem.

§ 13.—Idem Pomponius quaerit, si tibi manda-
vere, ut rem ab aliquo meo nomine receptam cu-
stodias, idque feceris, mandati, an depositi tenea-
ris? Et magis probat, mandati esse actionem, quia
hic est primus contractus.

§ 14.—Idem Pomponius quaerit, si apnd te vo-
lentem me deponere iusseris apud libertum tuum
deponere, an possim tecum depositi experiri? Et
ait, si tuo nomine, hoc est, quasi te custodituro,
deposuissem, mihi tecum depositi esse actionem;
51 vero suaseris mihi, ut magis apud eum depo-
nam, tecum nullam esse actionem. Cum illo depo-
siti actio est, nec mandati teneris, quia rem meam
gessi. Sed si mandasti mihi, ut periculo two apud
eum deponam, cur non sit mandati actio, non vi-
deo. Plane si fideiussisti pro eo, Labeo omnimodo
fideiussorem teneri ait, non tantum si dolo fecit is,
qui depositum suseepit, sed et st non fecit, est ta-
men res apud eum; quid enim, si fureret iz, apud
quem depositum sit, vel pupillus sit, vel neque he-
res, neque bonorum possessor, neque successor
eius extaret? Tenebitur ergo, ut id praestet, quod
depositi actione praestari solet.

§ 15.—An in pupillum, apud quem sine tutoris
auctoritate depositum est, depositi actio detur,
quaeritur, Sed probari oportet, si apud doli mali
iam capacem deposueris, agi posse, si dolum com-
misit; nam et in quantum locupletior factus est,
datur actio in eum, et si dolus non intervenit.

§ 16.—5i res deposita deterior reddatur, quasi

{1) Br. considera dabant adadida por antiquos copistas;
pere no Tauwr,
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se entrega dinero, se dé la accidn de lo expresado
verbalmente; y si no daba otra cosa que los alimen-
tos, ¥ 1o se convino nada respecto al trabajo, hay
la accion de depdsito.

§ 10.—En la conduceiéon y en la locacién, y en
el negocio por el que hemos diche que se ha de dar
la accién de lo expresade verbalmente, responde-
rdn también del dolo y de la culpa los que recibie-
ron el esclavo, mas s8i daban iunicamente los ali-
mentos, tan solo del dolo. Pero observaremos, como
dice Pomponio, también lo gue tuvieron prohibido,
0 lo que se hubiere convenido, con tal que lo sepa-
mos, y si se prohibid alguna cosa, habran, sin em-
bargo, de responder del dolo log que recibieron al
que sole fué para deposito.

§ 11.—8i yo tc hubicre rogado que lHeves 4 Ticio
una cosa mia, para que él la guarde, pregthntase
Pomponio de qué aceién puedo usar contra . Y
opina, que countra ti, de la de mandato, pero que
contra el que hubiere recibide las cosas, de la de
deposito; mas si lag hubiere recibido en tu nombre,
tu ciertamente me estis obligade porla de man-
dato, y &l & tf por la de deposito; cuya accién me
cederds demandado por la de mandato.

§ 12.—Pero si te di una cosa, para que, si Ticio
no la hubiese recibido, ti la guardases, y él no la
recibid, se ha de ver, si haya tan solo la accion de
deposito, 6 también la de mandate, Y Pomponio
duda, pero yo creo que hay la accion de mandato,
porque fué mas plono ol mandato teniendo también
la obligacion de la custodia.

§ 13.—Pregunta el mismo Pomponio, si yo te
hubiere mandado, que custodies una cosa recibida
de otro en mi nombre, y lo hubieres hecho, jesta-
ras obligade por la accién de mandato, & por la de
deposito? Y mas bien aprueba que haya la aceidén
de mandato, porque este es el primer contrato.

§ 14.—El misme Pomponio pregunta, si me hu-
bieres mandado que deposite en poder de un liber-
to tuyo, queriendo yo depositar en tu poder, gpodré
ejercitar contra ti la sceion de depodsito? Y dice,
que si en tu nombre, esto ¢s, cual si tu hubieras de
custodiar, hubiese yo depositade, tengo contra ti
la accion de depdsito; pero que si me hubieres per-
suadido de que preferentemente deposite en su po-
der, no tengo contra ti accion alguna, Contra él
hay la accion de depdésito, y no estas obligado por
la de mandato, porque ful gestor de mi propio ne-
gocio. Pero si me mandaste que 4 fu riesgo depo-
sitara en su poder, no veo por qué no haya la ac-
cion de mandato, Mas si por él fuiste fiador, dice
Labeon, que de todos modos se obliga el fiador, no
solamente si obrd con dole el que recibié el deposi-
to, sino también i no obrd con él, pero estd la cosa
en su poder; porque Jqué, si estuviera loco aquel
en euyo poder se haya depositado, 6 si fuera pupi-
lo, 6 no quedase ni heredere, ni poseedor de los
bienes, ni sucesor de é61? Luego quedara obligado
4 responder de lo que suele responderse por la ac-
cidn de depdsito. '

§ 15.—Preguntase si ge dara la accion de depo-
sito contra el pupilo en cuyoe poder se depositd sin
la autoridad del tutor. Pero debe aprobarse, que si
hubieres depositado en quien ya era capaz de do-
lo malo, puede intentarse la accidn, si cometidé do-
lo; porque también se da aceidn contra él por cuan-
to se hizo mds rico, aun si no medidé dolo.

§ 16.—5i se devolviera deteriorada la cosa depo-

. I

(?) Titias, ingerta Hal.
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non reddita agi depositi potest; guum enim de-
terior redditur, potest diei, dolo malo redditam
non esge,

§ 17.—8i servus meus deposuerit, nihilominus
depositi habebo actionem.

§ 18.--5i apud servum deposuero, et cum manu-
misso agam, Marcellus ait, nec tenere actionem,
quamnvis solemus dicere, doli etiam in- servitute
commissi teneri quem debere, quia et delicta, et
noxae caput sequuntur; erit igitur ad alias actio-
nes competentes decurrendum.

§.19.—Haec actio bonorum possessoribus ceteris-
que successoribus, et ei, cui ex Trebelliano Sena-
- tusconsulto restituta est hereditas, competit.

§ 20.—Non tantum praeteritus dolus in depositi
actione veniet, sed etiam faturus, id est post litem
contestatant.

§ 21.—Inde scribit Neratius, si res deposita.sine
dolo malo amissa sit, et post indicium acceptum
recuperaretur, nihilominus recte ad restitutionem
reum compelli, nec debere absolvi, nisi restituat.
Idem Neratius ait, quamvis tune tecum depositi

actum sit, quum restituerdi facultatem non ha-

beas, horreis forie clausis, tamen, si ante conde-
mnationem restitnendi facultatem habeas, conde-
mnandum te, nisi restituas, quia res apud te est;
tunc enim quaerendum, an dolo malo feceris,
quum rem non habes.

§ 22.—Est autem et apud Iulianum libro tertio
decimo Digestornm scriptum, eum, qui rem depo-
guit, statim posse depositi actione agere; hoc enim
ipso dolo facere eum, qui sascepit, gnod reposcen-
{i rem non reddat. Marcellus antem ait, non sem-
per videri posse dole facere eum, qui reposcenti
non reddat; quid enim, si in provincia res sit, vel
in horreis, gnorum aperiendorum condemnationis
tempore non sit facultas, vel conditio depositionis
non extitit? :

§ 23.—Hanc actionem bonae fidei esse, dubitari
non oportet. .

§ 24.—Et ideo et fructus in hanc actionem veni-
re, et omnem causam, et partum, dicendum est,
ne nuda res veniat,

8 25.— Si rem depositam vendidisti, eamque
postea redemisti in causam depositi, etiamsi sine
dolo malo posten perierit, teneri te depositi, quia
semel dolo fecisti, quum venderes.

8 26.—In depositi quoque actione in litem in-
ratur.

§ 27.—Non solun si servus meus, sed et si is,
qui bona fide mihi serviat, rem deposuerit, aequis-
simum erit, dari mihi actionem, si rem ad me per-
tinentem deposuit.

§ 28.—Simili modo, et si usumfruetum in serve
habeam, si id, guod deposuit, ex eo peculio fuit,
quod ad me pertinebat, vel res mea fuit, eadem
actione agere potero.

§ 29.—Item si servus hereditarius deposuerit,
heredi postea adeunti competit actio.

§ 80.—Si servus deposuit, sive vivat, sive de-
cesserit, utiliter dominus hac actione experietur;

gitada, puede intentarse la accién de deposito cual
&i no se¢ hubicre devuelto; porgue cuando se de-
vuelve deteriorada, puede decirse gque no fué de-
vuelta por dolo malo.

§ 17.—8Si mi esclavo hubiere depositado, tendré
1o obstante la accion de deposito.

& 18.—5i yo hubiere depositado en poder de un
eselavo, y reclamara contra ¢, mannmitido, dice
Marcelo, que no obliga la aceién, aunque solemos
decir, que cualquiera debe estar obligado aun por
el dolo cometido en esclavitud, porque asi los deli-
tos, comeo los dafios signen al agente; asi, pues, se
habra de recurrir & ofras acciones competentes.

§ 19.—TEsta aceidn compete 4 los poseedores de
los bienes, vy & los demds sucesores, y & aquel &
quien fué restituida la herencia por el Senadocon-
sulto Trebeliano.

§ 20.—En la accion de depdsito se comprenderad
ne solamente el dolo pasade, sino también el futn-

‘ro, esto es, después de contestada la demanda.

§ 21.—Por lo cual escribe Neracio, que si la co-
sa depositada se hubiera perdido sin dolo malo, ¥
fuese recuperada después de contestada la deman-
da, esto no obstante con razén se compele al reo d
la restituecién, y no debe ser absuelto, si no resti-
tuyera. El mismo Neracio dice, que aungue ge ha-
ya ejercitado contra ti la accién de depdésito, cuan-
do no tuvieras facultad de restituir, acaso por es-
tar cerrados los almacenes, sin embargo, si antes
de la condena tuvieras posibilidad de restituir, has
de ser condenado, si no restituyeras, porque la co-
sa est4 en tu poder; porque entonces se ha de in-
vestigar, si hayas obrado cen dolo, cuando no tie-
nes la cosa.

§ 22.—Mas hallase eserito también en Juliano al
libro décimo tercero del Digesto, que el que depo-
sité una cosa puede ejercitar desde luego la accion
de depdsito; porgue por esto mismo obra con dolo
¢l que la recibié 4 su cargo, por no devolverla al
que reclama la cosa. Mas dice Marcelo, que no
giempre puede entenderse gue obra con dole el que
no la devuelva al gue la reclame; porque ggqué, si
1a cosa estuviera en una provineia, 6 en almace-
nes para cuya apertura no hubiera facultad al
tiempo de la condena, 6 si no se ha cumplido la
condicién del depodsito?

§ 23.—No debe dudarse gue esta acciom es de
buena fé,

§ 24.—Y por esto se ha dedecir, que se compren-
den en esta accidon asi los frutos, como toda cansa,
v los partos, de suerte que no se comprenda nuda
l1a cosa.

§ 25.—8i vendiste la cosa depositada, y después
la redimiste para Ia causa del depdsito, aunque
después hubiere perecido gin dolo malo, quedas
obligade por la accion de depdsito, porgue ya una
vez obraste con dolo male vendiéndola.

§ 26.—También en la accion de depdsito se jura
para et litigio.

§ 27.—Sers muy justo que, no solamente si mi es-
clavo, sino también si el que de buena & me presta-
ra servidumbre hubiere ?leposita.do una cosa, s me
dé accion, si deposité cosa gue me pertenecia.

§ 28.—Del mismo modo, también si yo tuviera
el usufructo sobre un esclavo, podré ejercitar la
misma aceién, silo que deposité fué del peculio
que me pertenecia, ¢ si fué cosa mia.

§ 29.—Asimismo, si hubiere hecho el depésitoun
esclavo de la herencia, compete la aceidn al here-
dero que después la ada. -

§ 30.—Si un esclavo hizo el deposito, va si viva,
ya si hubiere fallecido, el sefior ejercitard utilmen-
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ipse amtem servus manumissus non poterit agere,
sed et si fuerit alienatus, adhuc ei competit actio,
cuius fuit servay, quum deponeret, inifivin enim
contractus spectandum est. .

§ 31.—Si duorum servus sit, qui deposuit, uni-
cuigue dominorum in partem competit depositi.

§ 82.—8i rem a servo depositam Titio, quem
dominum eius putasti, quum non esset, restitumis-
ses, depositi actione te non teneri Celsus ait, quia
nullus dolus intercessit; cum Titio autem, cui res
restituta est, dominus servi aget (1). Sed si exhi-
huerit, vindicabitur, si vero, quuem sciret esse alie-
nuwn, consumserit, condemnabitur, qnia dolo fecit,
guominus possideret.

§ 33.— Elegaater apud Iulianum guaeritur, si
pocuniam servus apud me deposuit, ita ut domino
pro libertate eius dem, egoque dedero, an tenear
depositi? Et libro tertio decimo (2) Digestorum
seribit, si quidem sic dedero, quasi ad hoc peunes
me depositam, teque eertioravero, non competere
tibi depositi actionem, quia sciens recepisti; careo
igitur dolo; si vero quasi meam pro libertate eius
numeravero, tenehor. Quae seutentia vera mihi
videtay, hic enim non tantum sine dolo malo non
reddidit, sed nec reddidit; alind est enim reddere,
alind guasi de suo dare,

§ 84.—Bi pecunia apud te ab initio hac lege de-
posita sit, ut, si’ voluisses, utereris, priusquam
utaris, depositi teneberis.

§ 3b.—Saepe evenit, ut res deposita vel numi
periculo sint eius, apud quem deponuntur, utputa
si hoc nominatim eonvenit; sed et si se quis depo-
sito obtulit, idewm Tulianus seribit, periculo se de-
positi illigasse, ita tamen, uf non selum dolam,
sed etiam culpam et custodiam praestet, non ta-
men casus fortuitos.

§ 86.—8i pecunia in sacculo signato deposita
sit, et unus ex heredibus eius, qui deposuit, veniat
repetens, gquemadmodum ei satisfiat, videndum
est. Promenda pecunia est vel coram Praetore, vel
intervenientibug honestis personis, et exsolvenda
pro parte hereditaria. Sed etsi resignetur, nen
contra legem deposifi fiet, quum vel Praetore au-
ctore, vel honestis personis intervenientibus hoc
eveniet, residuo vel apud eum remanente, si hoe
voluerit, sigillis videlicet prius ei impressis vel a
Praetore, vel ab hig, quibus coram signacula re-
mota sunt, vel si hoc recusaverit, in aede depo-
nendo. Sed si res sunt, quae dividi non possunt,
omnes debebit tradere, satisdatione idonea a peti-
tore ei praestanda in hoe, quod supra eius partem
est; satisdatione autem non inierveniente rem
in aedem deponi, et omni actione depositarium k-
berari.

§ 37.—Apud Iulianum libro tertio decimo Dige-
storum talis species relata esi; ait enim, si deposi-
tor decesserit, et duo existant, qui inter se conten-

(1) ad exhibhenduwin, adicionan Hal. Vulg.

te esta accién; pero manuuitido este mismo csela-
vo ne podri ejereitarla, mas también si hubiere si-
do enajenado, compete todavia la aceién & aquel
de quien fué el esclave cuando hiciera el depdasito,
porque s¢ ha de atender al principio del contrato.

§ 31.—8i fuera de dos el esclavo, que deposito,
4 cada uno de los duciios [e compete por sn parte
la accién de depésito.

§ 32.-—8i la cosa depositada por un esclavo la

hubicses restituido 4 Ticio, & quien creiste su due-
iio, no siéndolo, dice Celso, que no quedas obliga-
do por la accién de deposito, porque no medié doto
alguno; pero el dueiic del esclavo reclamard con-
tra Ticio, 4 quicn fué restituida la cosa. Mas si a
hubiere exhibido, seri reivindicada, perd si la hin-
biere consumide, sabiendo que era ajena, seri con-
denado, porque hizo con dolo de modo gue no la
poseyera.

§ 33.—Preguniase discretamente Juliano, si un
eselavo deposité dinero en mi poder, para que por
st libertad se lo diese vo & su seiior, ¥ yo se lo hu-
biere dado. gestaré obligado por el deposito? Y es-
cribe en el libro décimo tercero del Digesto, que
si verdaderamente vo se lo hubiere dado de este
modo, cual =i para esto hubiera sido depositado en
mi poder, v vo te lo hubiere hecho saber, no te
compete la accion de deposito, porque lo recibiste
sabiéndolo; asi, pues, cstoy exento de dolo; mas si
como mio yo lo hubiere entregado por su libertad,
egtaré oblizado. Cuya opinion me parece verdada-
ra, porque este no tan solo no lo devolvié sin dolo
malo, gino que ni aun lo develvidé; porque una co-
ga es devolver, y otra dar como de lo suyo.

§ 34.-—8i desde un principio e hubiera deposita-
do dinero en tu poder con esta condicidn, que si
quisieses usarag de &1, antes que uses, eatards obli-
gado por el depdsito.

§ 85.—Sucede con frecuencia, que la cosa 6 la
cantidad depositada lo sea & riesgo de aquel en cu-
vo poder se deposita, por ejemplo, si esto se convi-
no expresamente; pero también si alguno se ofre-
cidé para el depdésito, escribe el mismo Juliano, que
ge obligd al riesgo del deposito, pero de mode que
responda no solamente del dolo, sino también de Ia
eulpa y de la eustodia, mas no de los casos fortuitos.

§ 36.—8i sc hubiera depositado dinero dentro de
un sacoe sellado, y uno de los herederos del que io
deposit¢ viniera reclamandolo, se ha de ver de qué
modo se le satisfard. Se ha de sacar el dinere 6 an-
te el Pretor, 6 interviniendo personas honradas, v
se ha de pagar con arreglo 4 la poreién hereditaria.
Pero aunque se levante el sello, no se hara contra
la ley del deposito, cuando esto sucediere ¢ con la
autoridad del Pretor, ¢ interviniendo personas hon-
radas, ya quedando lo restaute en poder de él, si
asi lo hubiere querido, habiéndosele puesto, 4 la
verdad, antes los sellos & por ¢l Pretor, 6 por aque-
llos ante quienes se levantaron los scllos, ya si es-
te lo hubiere rehusado, depositdndolo en el estable-
cimiento de depdsitos. Pero si son cosas que no pue-
den dividirse, debera entregarlas todas, habiéndo-
sele de dar por elreclamante fianza suficiente sebre
lo que excede & su parte; mas no mediando fianza,
debe depositarse la cosa en el establecimiento de de-
positos, ¥ quedar libre detoda aceidn el depositario.

§ 37.—Refiridse por Juliano al libro décimo ter-
cero del Digesto cste caso; porque dice, que siel
depositante hubiere fallecido, y hubiera dos que

(@) Br.; Taur considera tertio decimo afdadidas por an-
tgios copistas, .
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daut, unusguisque selum se heredem dicens, ei
tradendam rem, qui paratus est, adversus alteram
reuamn defenderce, hoc est, enm, qui depositum sus-
cepit (1); quodsi neuter hoc onus suscipiat, com-
modissime dici ait, non esse cogendum a Praetore
intdicium suscipere; oportere igitur rem deponi in
aede aliqua, done: de hereditate iundicetur.

§ 38.—8i quis tabulas testamenti apnd se depo-
sitas plaribus praesentibus legit, ait Labeo, depo-
siti actione recte de tabulis agi poesse. Ego arbi-
tror, et iniuriarum agi posse, si hoe animo recitatum
testamentum est quibusdam praesentibus, ut iu-
dicin secreta eius, qui testatus est, divnlga-
rentur. :

§ 39.— 5i pracdo vel fur deposuerint; et hos
Mareellus libro sexto Digestorum putat recte de-
positi aetures; nam interest eorum, eo quod te-
neantur.

§ 40.—85i quis argentum vel aurum depositam
petat, utram speciem, an et pondus complecti de-
beat? El magis est, ut utrumgque complectatur,
scyphum forte, vel lancem, vel pateram dicendo,
et materiam et pondus addendo. Sed et si purpura
sit infecta, vel lana, pondus similiter adiiciendum,
salve eo, ut, i de guantitate ponderis incertam
est, inranti succurratur.

§ 41.—8i cista signata deposita sit, vtrum cista
tantum petatar, an etspecies comprehendendae sitnt?
Xt ait Trebatins, cistam repetendam, non singtla-
rum rerum depositi agendum; quod et si res osten-
sae (2) sant, et sic_depositae, adiiciendae sunt et
species vestis (3). Labeo autem ait, eum, qui ci-
stam deponit, singulas guoque res videri depone-
re. Ergo ct de rebus agere eum oportet. Quid er-
go, si ignoraverit is, qui depositum suscipiebat,
res ibi esse? Non multum facere, guum suscepit
depositum. Ergo (4) et rerum depositi agi posse
existimo, quamvis signata cista deposita sit,

§ 42. — Filinmfamilias teneri depositi constat,
quia et ceteris actionibus tenetur; sed et cum pa-
tre eius agi potest, duntaxat de peculio. Idem et
in servo, nam cum domino agetar. Plane et Inlia-
nus seripsit, et nobis videtur, si eorum nomine,
qui sunt in potestate, agatur, veniat in judicinm,
et si gquid per ewm, in cnins iure sunt, captus
frandatusve est, ut et dolus cornm veniat, non
tantum ipsorum, cum guibus contractum est.

& 43.—Si apud duos sit deposita res, adversus
unumquemqite eoram agi poterit, nec liberabitur
alter, gi cum altero agatur; non enim electione,
ged solutione liberantur. Proinde si ambo dole
fecerunt, et alter, quod interest, pracstiterit, alter

(1) hoec est —suscepit, omételas Heal. )
(2) Tanur. seqiin correciin del codice Fl; o-tendae, ce-
giin le ezeritura originad, Br, .
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entre si contendieran, diciendo cada une que él es
¢l tinico heredero, se ha de entregar la cosa al que
estd dispuesto a4 defender contra elotro al reo, es-
to es, a4 aquel que tomdé 4 su cargo el depdsito;
pero si ninguno de los dos tomara sobre si esta car-
ga, afiade que se dice muy bien, que no ha de ser
obligado por el Pretor 4 aceptar el juicio; y por
consiguniente, que debe depositarse la cosa en al-
gun establecimiento publico, hasta que se juzgue
respecte 4 la herencia. : -

§ 38.—8i alguno leyé en presencia de muchos
las tablas de nn testamento depositadas en su po-
der, dice Labeon, que con razon puede intentarse
la azcion de deposito respecto & las tablas, Yo juz-
2o, que también puede ejercitarse ln de injurias,
si el testamento fué leido en presencia de algunos
con la intencion de que se divulgasen las secretas
voluntades del que testo.

§ 89.—85i el poseedor de mala fé 6 el ladrén hu-
bieren depositado, opina Marcelo en el libro sex-
to del Digesto, que también ellos ejercitarin ree-
tamente Ia accion de depésito; porque les importa,
porque estin obligados.

§ 40. - Si alguno pidiera el oro ¢ la plaia depo-
sitada, sdebera acaso comprender la especie, 6
también el peso? Y es mas cierto que se compren-
da una y otra cosa, diciendo, por ejemplo, la co-
pa, 6 el plato, 6 la taza, y ajiadiendo asi la mate-
ria, como el peso. Pero también si fuera purpura
teiiida, 6 lana, igualmente se ha de afiadir el peso,
salvo que, ¢i hay incertidumbre sobre la cantidad
de peso, se auxilie al que sobre ello jure.

§ 41.- Si se hubiera depesitado una. cesta sella-
da, ¢se reclamara acaso tan solo la cesta, ¢ tam-
bién se habran de comprender los objetos? Y dice
"Frebacio, que se ha de reclamar la cesta, ¥y gue
no se ha de ejercitar la accién de depésito por ca-
da uno de los objetos; porque también si se mos-
traron los ohjetos, y asi se depositaron, se habran
de afiadir también las clases de vestido. Pero dice
Labeon, que el que deposita una cesta parece que
deposita también cada uno de los objetos, Luego
también por los objetos debe ejercitar la accion.
;Qué, pues, si el que aceptaba el depdsito hubie-
re ignorado qué cosas habia en ella? Ne importa
mucho, puesto que aceptd el deposito. Opino por
consiguiente, que puede intentarse la accion dede-
poOsito también por las cosas, aungue la cesta se
haya depositado sellada.

8 42.—Consta que el bijo de familia se obliga por
la accion de deposito, porque se obliga también
por las demis acciones; pero puede intentarse tam-
bién contra su padre, solamente respecto del pe-
culio. Lo mismo también en cuanto al esclave,
porgue la aceion se ejercitara contra el sefior. Mas
también Juliano escribié, y nos parece bien, que si
se ejercitara en nombre de guienes estan bajo po-
testad, se comprenders en este juicio también si
en algo fué engaiiado ¢ defraudado por aquel en
cuya potestad estan, para que también se com-
prenda el dole de ellos, y no solamente cl de los
mismos con quienes se contraid.

§ 43.-8i una cosa hubiera sido depositada en
poder de dos, podra ejercitarse la accién contra
cualquiera de ellos, y no se librara el uno, si se
ejercitara contra el otro; porque no se libran por
la eleccion, sine por el pago. Por consiguiente, si

(3 quod et si res ostensae, species forte vel vesies, et sic
depositae, adiiciendas et species, et vestes, Hal.
(1) Fi. seqtin Br.; Ego, Tayr.
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non convenictur exemplo duorum tuterum., Quod-
si alter vel nihil, vel minus facere possit, ad alium
pervenietur. Idemgue et si alter dolo non fecerit,
et idcirco sit absolutus, pam ad alium perve-
nietur.

§ 44.-—Sed si duo deposuerint, et ambo agant,
si quidem sic deposuerunt, ut vel unus tollat to-
tum, poterit in solidum agere; sin vero pro parte,
pre qua eorum interesi, tunc dicendum est, in par-
tem condemnationem faciendam.

§ 45.—Bi deposuero apud te, ut post mortem
tuam reddas, et tecum, et cum herede tuo possum
depositi agere; possum enim mutare voluntatem
et ante mortem tuam depositum repetere.

§ 46.—Proinde cf si sic deposuero, ut post mor-
tcm meam reddatur, potero et ego, et heres meus
agere deposgiti, ego (1) mutata voluntate,

§ 47.—Quia autem dolus duntaxat in hanc actio-
nem venit, quaesitnm est, si heres rem apud testa-
torem depositam vel commodatam distraxit, igna-
rus depositam vel commodatam, an teneatur? Et
quia dolo non fecit, hon tenebitur de re. An tamen
vel de pretio teneatur, quod ad eum peryenit? Et
verius est, teneri eum; hoc enim ipso dolo facit,
quod id, quod ad se pervenit, non reddit.

2. Pavrus libre XXXI. ad Edictum.— Quid
ergo, si pretium nondum exegit, aut minorig,
quam debuit, vendidit? Actiones suas tantummeodo
praestabit.

3. Urrianus libro XXXI. (2) ad Edictum.—
Plane si possit rem redimere et praestare, nec ve-
lit, non caret culpa, quemadmodum sl redemtam,
vel alia ratione suam factamn noluit praestare,
causatus, quod semel ignarus vendiderit,

4. Pavrus libro V. ad Plautium.— Sed etsi
non sit heres, sed putavit se heredem, et vendidit,
simili modo luerum ei extorquebitur.

5. Urrianus libro XXX. ad Edictum. — Ei,
apud gquem depositum esse dicetur, contrarium
indicium depositi datur; in quo iudicio merito in
litem non iuratar, non enim de fide rupta agitur,
sed de indemnitate eius, qui depositum suscepit.

§ 1.,—In sequestrem depositi actio eompetit, si
tamen cum sequestre convenit, ut certo loco rem
depositam exhiberet, nec ibi exhibeat, teneri eum
palam est. Quodsi de pluribus locis convenit, in ar-
bitrio cius est, quo loci exhibeat; sed si nihil con-
venit, denuntiandum est ei, ut apud Practorem
exhibeat.

§ 2.—5i velit sequester officimin deponcre, quid
ei faciendum sit? Et ait Pomponius, adire eum

) ego, omitende Heal, Vulg.
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ambos obraron con dolo, y uno hubiere dado lo
que importa, el otro no sers demandado, 4 ejem-
plo de dos tutores. Pero si ¢l uno ne pudiera de-
volver sino ¢ nada, 0 parte, se recurrira al otro. Y
lo mismo también si uno no hubiere obrado con
dolo, y por esto haya side absuelto, porque se re-
currira al otro,

§ 44.--Pero si dos hubieren depositado, ¥y am-
bos ejercitaran la accidn, si verdaderamente de-
positaren de modo gue 6 uno solo Io recobrara to-
do, pedra ejercitar la accion por el todo; pero si
en la parte que les interesa, entonces se ha de de-
cir, que la condena seha de hacerrespecto 4 la parte.

§ 45.—8i yo hubiere depositado en tu poder pa-
ra que me lo devuelvas después de tu muerte,
puedo ejercitar la accién de deposito tanto contra
ti, como contra tu heredero; porque puedo mudar
de voluntad y reclamar el depésito antes de tu
muerte.

§ 46.—Por consiguiente, también si yo hubicre
depositado de modo que se me devuelva despuds
de mi muerte, asi yo como mi heredero podremos
ejercitar la accién de depdsite, yo, habiendo cam-
biado de voluntad.

§ 47.—Pero como en esta accion se comprende
solamente el dolo, se preguntd, ;si el heredero
vendié una cosa dada en depésito é en comodato
al testador, se obligard ignorando que estaba de-
positada 6 dada en comodato? Y eomo no obrd con
dolo, no se obligara respecto de la cosa. ;Pero se
obligara acaso por el precic que fué 4 su poder?
Y es mis cierto que se ebliga; porque obré con
dolo en esto mismo, en que no devolvié lo que fué
4 su poder.

2. PauvLo; Comentarios al Edicto,libro XX XI.
—:Qué, pues, si aun no cobrd el precio, ¢ si ven-
di0 en menos de lo que debié? Tan solo ceders sus
acciones.

3. Ucriano; Comentarios al Edicto, libro
XXXI.—Ciertamente que si pudiera redimir v en-
tregar la cosa, y no quisiera, no carece de culpa,
cOmo i no quiso entregarla, habiéndola redimido o
hecho suya de otra manera, habiéndose exeusado
con que ya la hubiere vendido con ignorancia.

4. Pavro; Comentarios d¢ Plaucio, libro V.—
Pero aunque no fuera heredero, sino que se creyd
heredero, y vendid la cosa, se le exigira de igual
nodo el luero.

5. Ureiavo; Comentarios al Edicto,libro XXX,
—A aquel en cuyo poder se dijere que se deposi-
to, se le d4 la accion contraria de deposito;en cu-
Yo juicio con razdn no ge jura para el litigio, por-
que no se trata de haberse quebrantado la fe, sino
de la indemnidad de guien tomo & su cargo el de-
posito.

§ 1.—Compete la accién de depésito contra el
secuestrador; pero si se convino con el secuestra-
dor que exhibiera en cierto lugar la cosa deposi-
tada, y no la exhibiera aill, es evidente que se
obliga. Pero si se convine respeeto 4 muchos lu-
gares, estd en su arbitrio en qué lugar'‘exhibirva;
mas si nada se convino, sele ha de intimar para
que exhiba ante el Pretor,

§ 2.—¢5i el secuestrador quisicra cesar en su
cargo, qué habra de hacer? Y dice Pomponio, que

& XXX, Hal.
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Praetorem oportere, et ex eius auctoritate denun-
tiatione facta his, qui eum elegerant, ei rem re-
stituendam, gui pracsens fuerit. Sed hec non
semper-verumn puto; nam plerumgue non est per-
mittendum, officinm, quod semel suscepit, contra
legemn depositionis deponere, nisi justissima causa
interveniente; et guwmn permittitur, raro ei res re-
stituenda est, qui venit, sed oportet eam arbitratu
iudieis apnd aedem aliquam deponi.

6. PavLus libro I (1) ad Edictum.-— Proprie
autem in sequestre est depositum, quod a pluribus
in soldum certa conditione custodiendum redden-
dumgue traditur.

Y. ULriavus libro XXX, ed Edictum.— Si heo-
minem apud se depositum, ut gunaestio (2) de eo
haberetur, ac propterea vinetum vel ad malam
mansionem extensum sequester solverit misericor-
dia ductug, dolo proximum esse, quod factum est,
arbitror, quia, quum sciret, cui rei pararetur, in-
tempestive misericordiam exerecuif, quum posset
non susecipere talem causam (3), quam decipere.

§ 1.—Datur actio depositi in hevedemn ex dolo
defuneti in solidum. Quamguam enim alias ex dolo
defuncti non solemus teneri, nisi pro ea parte,
guae ad nos pervenit, tamen hic dolus ex contra-
ctu reique persecutione descendit; ideoque in soli-
dumn unus heres tenetur, plures vere pro ea parte,
qua guisque heres est,

§ 2.—Quoties foro cedunt numularii, solet pri-
mo loco ratio haberi depositariornmn, hoe est eo-
rum, qui depositas pecunias habuerunt, non quas
feenore apnd numularios, vel cum numulaviis, vel
peripsos exercebanty et ante privilegia igitur, si
bona venierint, depositariorum ratio habetur,
duommodo eornm, qui vel postea usuras accepe-
runt, ratio non habeatur, quasi renuntiaverint de-
posito.

§ 3,—Item quaeritur, utrum ordo spectetur eo-
rum, gui deposuerunt, an vero simul emnium de-
positariorum ratio habeatur? Et constat, simul
admittendos; hoe enim Reseripto Principali signi-
fieatur.

8. Parmwianvs libro IX. Quaestionum.— Quod
privilegium exercetur non in ea tantnm guantita-
te, quae in bonis argentarii ex pecuniz deposita
reperta est, sed in omnibus frandatoris facultati-
bus; idque propter necessarium unsum argentario-
rum ex utilitate publica receptum est. Plane sum-
tus causa, qui necessarie factus est, semper prae-
cedit, nam deducto eo bonornm caleulus subduci
solet.

9. Pavrus libro XVII. (4) ad Edictum.— In
depositi actione, si ex facto defuncti agatur ad-
versus unum ex pluribus heredibus, pro parte he-
reditaria agere debeo, si vero ex suo delicto, pro
parte non age; merito, guia aestimatio refertur ad
dolum, quem in solidum ipse heres admisit;.

(1; XXXIL, Hal.
(2 aur.; quesatio, FIL., Br,
{3) magis, inserta la Vulg.
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debe recurrir al Pretor, v que hecha con su auto-
ridad Ia manifestacién 4 los que le habian elegido,
ge ha de restituir la cosa al que hubiere estado pre-
sente, Pero opino que no siempre es esto verdad;
porque las mas de las veces ne se ha de peritir
gue countra la ley del depésito cese en el cargo,
que una vez aceptd, sino mediando justisima cau-
sa; v cuando Se permite, rara vez se ha de restituir
Ia cosa al que se presentd, sino que debe depositar-
se por arbitrio del juez en algin establecimiento.

6. Pauvro; Comentarios al Edicte, libro II.—
Pero propiamente se deposité en secuestro lo que
por muchos se entrega solidariamente con cierta
condicién para ser custodiado y devuelto.

7. ULriaxe; Comentarios al Edicto, libro XXX.
—8i movido de misericordia el secuestrador hubie-
re soltado al esclavo depositado en su poder, para
sujetarlo & la cuestién de tormento, y por consi-
guiente atado 6 puesto extendido en el potro, opi-
no que esta proximo al dolo lo que ge hizo, porque
sabiendo para qué cosa se le preparaba, practico
intempestivamente ia misericordia, pudiendo mis
biennotomar dsu cargotal depésito, que defraudar,

8 1.—La accion de depésito se da por el fodo
contra el heredero por el dolo del difunto. Porgue
aunque en otros cagos no solemos quedar obliga-
dos por el dolo del difunto, sino por aquella parte
gue vino 4 nuestropoder, sin embargo, en este ca-
go el dolo proviene del contrato y de la persecu-
cién de la cosay y por esto un solo heredero se obli-
ga por ¢l todo, pero muchos, por aguella parte en
que cada @no es heredero.

§ 2.- Siempre que los banqueros se presentan
en quiehra, se suele en primer lugar tener cuenta
de los depositarios, esto es, de aquellos que tuvie-
ron cantidades depositadas, no las que empleaban
4 interés en poder de logbanqueros, 6 con los ban-
gueros, 6 por si mismos; y asi pues, sise hubieren
vendido los bienes, antes que de los privilegios se
tiene cuenta de los depositarios, con tal que no se
tenga cuenta de los gue después recibieron inte-
reses, como si hubieren renunciado al depdsito,

§ 3.—Preguntase también, sse atenderd acaso
al érden de los que depositaron, 6 al mismo tiempo
se tendra cuenta de todos los depositarios? Y cons-
ta gue han de ser admitidos simultaneamente;
perque esto se significa en Rescripto del Prineipe.

8. Parmiano; Cuestiones, libro IX.—Cuyo pri-
vilegio se ejercita no golamente respecto de aque-
lla cantidad, gue del dinero depositado se encon-
tro en los bienes del banguero, sino respecto 4
todos los bienes dei defraudador; v esto se admi-
tié por utilidad publica por eausa del use necesa-
rio de bangueros. Pero siempre es preferente la
causa de! gasto que por necesidad se hizo, porque
el eslculo de los bienes suele hacerse habiéndose
deducido aquel.

9. Pavro; Comentarios al Edicto, libro XVII.
—En la accién de depodsito, si se demandara por
hecho del difunto contra uno solo de muchos here-
deros, debo reclamar con arreglo & 1a porcién he-
reditaria; pero si por delito suyo propio, no recla-
mo con arreglo 4 la porcién; ¥y con razodm, porque
la estimacion se refiere al dolo, que el mismo he-
redero cometid por el todo;

i XXX, Hal.
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10. Ivviaxus libro II, ex Minicio. (1) — nec
adversus coheredes (2) eius, gui dolo cavent, de-
positi actio competit.

11. Ureraxus libro XLI. ad Sabinum, — Quod
servus deposuit, is, apud quem depositum est,
gervo rectissime reddet ex bona fide; nec enim
convenit bonae fidei, abnegare id, quod guis acce-
pit, sed debebit reddere ei, a quo accepit, sic ta-
men, si sine dolo omni (3) reddat, hoe est, ut nec
culpae quidem suspicio sit; denique Sabinus hos
explicuit addendo, nec ulla causa intervenit, qua-
re putare possit, dominum reddi nolle, hoe ita est,
si potuit suspicari, insta scilicet ratione motus; ce-
terum sufficit bonam fidem adesse. Sed et si ante
cius rei furtum fecerat servus, ci tamen ignoravit
is, apud quem deposuit, vel eredidit, dominum non
invitum fore huius solutionis, liberari potest; bona
enim fides exigitur. Non tantum autem si rema-
nenti in servitute fuerit solutum, sed etiam si ma-
numigso vel alienato ex iustis causis liberatio con-
tingit, scilicet si quis ignorans, manumissum vel
alienatum, solvit. Idemque et in omnibug debito-
ribus servandum Pomponius scribit.

12. Pouroxtvs libro XXI. (1) ad Sabinum.—
Siin Asia depositam fuerit, ut Romae reddatur,
videtur id actum, ut non impensa eius id fiat,
apud quem depositum sit, sed eius, qui de-
posuit,

§ 1.—Depositum eo loco restitui debet, in quo
sine dolo malo eius est, apud quem depositum est;
ubi vero depositum est, nihil interest. Eadem di-
cenda sunt communiter et in omnibug bonae fidei
indiciis. Sed dicendum est, si velit actor suis im-
pensis suogue periculo perferri rem Romam, ut
audiendus sit, quoniam et in ad exhibendum actio-
ne id servatur.

§ 2.—Cum sequestre recte agetur depositi se-
questraria actione, quam () et in heredem eius
reddi oportet.

§ 3.—Quemadmodum quod ex stipulatu vel ex
testamento dari oporteat, post indicium aceeptum
cumn detrimento rei periret, sic depositum quoque
co (6) die, quo depositi actum sit, periculo eius,
apud quem depositum fuerit, est, si iudicii acei-
piendi tempore potuit id reddere reus, mec red-
didit.

13. Pavrus libro XXXI. (7) ad Edictum.— Si
quis infitiatus sit non adversus dominum, sed quod
eum, qui rem depositam petebat, verum procura-
torem non putaret, aut eius, qui deposuisset, he-
redem, nihil dolo malo fecit; pestea autem si co-
gnoverit, cum eo agi poterit, quoniam nune inei-
pit dolo malo facere, si reddere eam non vult.

§ 1.~ Competit etiam condictio depositae rei

ily Minutio, Hal.
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10. Juriano; Doctiina de Minicio, libro II. <
¥ la accion de depdsito no compete contra sus co-
herederos, que carecen de dolo.

11. Uvrriano; Comentarios d Sabinoe, libro XLI.
—Lo que deposité un esclavo, rectisimamente se
lo devolverd de buena fé al esclavo aquel en cuyo
poder fué depositado; porqae no conviene 4 la bue-
na fe denegar lo que uno recibid, sino que debera
devolvérselo 4 aquel de quien lo recibid, pero esto
asi, si lo devolviera sin dolo alguno, esto es, de
suerte que ciertamente no haya ni sospecha de
culpa; y finalmente esto lo explicéd Sabino afiadien-
do, que no medié caunsa alguna por la que pueda
juzgar que el seiior no queria que se devolviera,
esto es, si pudo sospechar, por supunesto, movido
por justa razon; pero basta que haya buena fe, Pe-
ro también puede quedar libre, si el esclavo habia
hecho antes el hurto de aquella cosa, pero lo ig-
noré aquel en quien la deposité, 6 creyé que el se-
fior no habia de ser contrariade con aguel pago;
porque exigese la buena fe. Mas no solamente re-
sulta la liberacidn, si se hubiere pagado al que
permanece en esclavitud, sino también si por jus-
tas causas al manumitido 6 al enajenado, & saber,
si alguno le hize entrega ignorando gque hubiera
sido manumitido ¢ enajenado. Y escribe Pompo-
nio, que lo mismo se ha de observar también res-
pecto & todos los deudores.

12. Powmronio; Comentarios ¢ Sabino, libro
XXII.—8i se hubiere depositado en Asia para que
se devuelva en Roma, se entiende que se traté que
se haga esto no 4 costa de aquel en cuyo poder se
haya depositado, sine del que depositd.

§ 1.—El depésito debe ser restitnido en aquel
lugar en que se halla sin dolo malo de aquel en
quien se depositd; y nada importa en donde se de-
posité. Comunmente se ha de decir lo mismo tam-
bién en todos los juicios de buena fe. Pero se ha
de decir, que &i quisiera el actor que de su cuenta
y riesgo se lieve lacosa 4 Roma, ha de ser oido,
porque también se observa esto en la accién de
exhibieidn,

§ 2.—Con razon se ejercitars contra el secues-
trador la accidn secuestraria de depdsito, la cual
debe darse también contra su heredero.

§ 3.—A la mavera que después de aceptado el
juicio pereceria con perjuicio del deudor lo que de-
biera darse en virtud de estipulacién 6 de testa-
mento, asi también lo depositado estd, desde el dia
en que se haya ejercifado la accién de depdsito, 4
riesgo de aquel en cuye poder se hubiere deposi-
tado, si el obligado pudo devolverlo al tiempo de
aceptar el juicio, ¥ no lo devolvid.

13. PavLro; Comentarios al Edicto, libro XXXI.
—Si alguno hubiera negado no contra el duefio,
sine porque no creyese que el que pediala cosa
depositada fuera verdadero procurador, ¢ herede-
ro del que la hubiese depositade, nada hizo con
dolo malo; mas si después lo hubiere sabido, podrd
ejercitarse contra &l la accién, porque comienza
entonces 4 obrar con dolo malo, si no quiere de-
volverla.

§ 1.—También compete la condiccion de la cosa

) XV., Hal,
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nomine, sed non antequam guid (1) dolo admissum
sit; non enim quemqguam hoc ipso, quod depositum
accipiat, condictione obligari, verum ¢guod dolum
malum admiserit.

14. Garvs libro IX. ad Edictum provinciale.—
8i plures heredes extiterint ei, qui deposuerit, di-
citur, si malor pars adierit, restituendam rem
praeszentibus. Maiorem autem partem non numero
utique personarum, sed ex magnitudine portio-
num hereditariarum intelligendam, cautela idonea
reddenda.

§ 1.—Bive autem cum ipso, apud guem deposita
est, actum fuerit, sive ¢um herede eius, et sua na-
tura res ante rem iudicatam interciderit, veluti si
lhomo mortuus fuerit, Sabinus et Cassius, absolvi
debere eum, cum quo actam est, dixeruut, quia
aequum esset, paturalem interitum ad actorem
pertinere, utique quum interitura esset ea res, etsi
restituta esset actori. :

15. Iviiawus libro XIII. Digestorum. — Qui
rem snam deponi apud se patitur, vel utendam
rogat, nec depositi, nec commodati actione tene-
tur, sieuti qui rem suam conducit, aut precario
rogat, nec precario tenetur, nec ex locato.

16. Arricanus libro VII. Quaestionum.—Si ig,
apud quem rem deposueris, apud alium eam depo-
nat, et ille dolo quid admiserit, ob delum eius,
apud quem postea sit depositum, eatenus eunm . te-
neri, apud quem tu deposueris, ut actiones suas
tibi praestet. .

17. Fromenmivus libro VII. Institutionum,—
Licet deponere tam plures, guam unus possunt,
attamen apud sequestrem non nisi plures depone-
re possunt, nam tum id fit, quum aliqua res in
controversiam deducitur; itaque hoc casu in soli-
dum unusquisque videtur deposuisse, quod aliter
est, quum rem communem plures deponunt.

§ 1.—Rei depositae proprietas apud deponentem
manet (2), sed et possessio, nisi apud sequestrem
deposita est, nam tum demum sequester possidet;
id enim agitur ea depositione, ut neutrins posses-
sioni id tempus procedat.

18. NeraTius libro 1I. Membranarum. — De
eo, quod tumultus, incendii, ruinae, naufragii
causa depositum est, in heredem de dolo mortui
actio est (3) pro hereditaria portione et in sim-
plum, et intra annum quogue; in ipsum et in soli-
dum, et in duplum, et in perpetuwm datur.

19. Urrtanus libro XVIL (4) ad Edictum.—
Iulianus et Marcellus putant, filiumfamilias depo-
siti recte agere posse.

20. Pauvrus libro XVIIL (5) ad Edictum.— Si

(1Y Mal, Velg.; i, Fi.
() Tawr.; manent, FI. B
(3) et inzertan Hal. Vuly.
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depositada, pero no antes que s¢ hava hecho algo
con dolo; porque no se obliga uno 4 la condiccion
por el hecho mismo de recibir un depésito, sino
vorgue haya cometide dolo malo.

14. Gavo; Comentarios al Edicto provincial,
libro IX.-—S5i hubieren quedado muchos herederos
del que hubiere devositado, se dice, que si la mayor
parte hubiere adido la herencia, se ha de restitair
Ia cosa & los presentes. Pero la mayor parte no se
ha de entender ciertamente por el nimero de las
personas, sino por la magnitud de las porciones de
Ia herencia, habiéndose de dar cancién idonea.

§ 1.—Mas si se hubiere ejercitado la aceibén, va
contra ¢l mismo en quien la cosa fué depositada,
va contra su heredero, y por su propia naturaleza
hubiere perecido la cosa antes de juzgado el asun-
to, por ejemple, si el eselavo hubiere muerto, dije-
ron Sabino y Cassio, que debe ser absuelto aquel
contra quien se ejercité la accion, porque era jus-
to, que la muerte natural afectase al actor, por su-
puesto, cuando aguella cosa hubiese de perecer,
aunque se hubiera restituido al actor.

15. Juriano; Digesto, libro XIII.—El que con-
siente que se deposite en €l su propia cosa, éla pi-
de para usarla, no se obliga ni por la accién de
depésito, ni porla de comodato, asicome el que to-
ma en arrendamiento una cosa suya, ¢ la ruega
en precario, ni se obliga por el precario, ni por el
arrendamiento.

16. Arricaxo; Cuestiones, libro VII.—8i aquel
en quien hubieres depositado una cosd, la deposi-
tara en poder de otro, y éste hubiere hecho algo
con dolo, por el dolo de aquel en quien después se
haya depositado tan solo se obliga aquel, en’ cuyo
poder tu la hubieres depositado, & cederte sus ac-
ciones,

17. FrorERTIRG; Instituta, libro VII-—Aun-
que pueden depositar tanto muchos, como uno so-
1o, sin embargo, en poder de un seeuestrador no
pueden depositar sino muchos, porque entonces se
hace esto, cuande alguna cosa se pone en contro-
versia; v asi, en este caso, se considera que eada
une deposité integramente, lo que es distinto, cuan-
do muchos depositan una cosa comun.

§ 1,—La propiedad de una cosa depositada per-
manece en el que la deposita, y también la pose-
gion, si no fué depositada en un secuestrador, por-
que entonces solamente la posee el secuestrador;
porgque en este depésito se trata de gue este tiem-
po no corra para la posesidn de ninguno.

18. Nemracio; Pergaminos, libro II.—Por lo
que se depositd por causa de tumulto, incendio,
ruina, 6 naufragio, hay accion contra el heredere
por el dolo del difunto con arreglo & la porcién he-
reditaria, asi por ¢l simple importe, como también
dentro del aiio; ¥ contra ¢] mismoe se da por el io-
do, en el duplo, y perpétuamente.

19 Urprawo; Comeniarios al Ediclo, libro XVIL
—Opinan Juliano ¥ Mareelo, gue con derecho pue-
de ejercitar el hijo de familia la accion de depdsito.
libro

20. Pavvo; Comentarios ol Edicte,

(v XXX, Hal.
(v XXXI., Hal.
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sine dole malo rem depositam tibi amiseris, nee
depositi teneris, nec cavere debes, si deprehende-
ris, eam reddi; si tamen ad fe iterum pervenerit,
depositi teneris:

21. Ipeu lbro LX. (1) ad Edictum. — 8i apud
filiumfamilias res deposita sit, et emancipatus rem
teneat, pater nec intra annum de peculio debet
conveniri, sed ipse filius.

& 1.— Plus Trebatius existimat, etiamsi apud
servum depositum sit, et manumissus rem teneat,
in ipsum dandam actionem, non in dominwn, li-
((:let ex ceteris causis in manumissum actio non

atur.

22. MarcELLUS libro V. (2) Digestorum, — 8i
duo lheredes rem apud defunctumn depositam dolo
interverterint, quodam utique casu in partes tene-
buntur; nam si diviserint decem millia (3), quae
apud defunctum deposita fuerant, et quina mil-
lia {4) abstulerint, et uterque solvendo est, in par-
tes obstricti erunt, nec enim amplius actoris inter-
est. Quodsi lancem conflaverint, aut conflari ab
aliquo passi fuerint, aliave quae (3) species dolo
corum interversa fuerit, in solidum conveniri po-
ferunt, ae si ipei servandam suscepissent; nam
certe verum est, in solidum guemque dolo fecisse,
et nisi pro solido, res non potest restitui. Nec ta-
men absurde sentiet, qui hoe putaverit, plane,
nisi integrae rei restitutione, eum, cum quo ac-
tum fuerit,» liberari non posse, condemnandum
tam;:n, si res non restituetur, pro qua parie heres
extitit.

23. Mopestinvus libre I, Differentiarun. —
Actione depositi conventus servo constituto ciba-
riorum nomine apud eundem iudicem utiliter ex-
perifur,

24. Parixiaxuy libro IX, Quaestionum.— Lu-
ciuy Titius Sempronio salutem. Centum numos,
quos hac die commendasti mihi annumerante ser-
vo Sticho actore, esse apud me, ut notumn haheres,
hac epistola inanu mea seripta tibi notum facio:
quac quando voles, et ubi (6} voles, confestim tibi
numerabo. Quaeritur propter uswrarum ineremen-
tum, Respondi, deposiii actionem locum habere;
quid est enim alind commendare, quam deponerc?
@uod ita verum est, si id actum est, ut corpora
numorum eadem redderentur; nam si, ut tantun-
dem solveretur, convenit, egreditur ea res depo-
siti notissimos terminos. In qua quaestione, si de-
positi actio non teneat, quum convenit tautundemn,
non idem reddi, rationem usuraruin haberi non
facile dicendum est., Kt est quidem constitutum, in
bonae fidei iudiciis, quod ad usuras attinet, ut

tantundewm possit officium arbitri, quantum stipula-’

tio; sed contra bonam fidem et depositi naturam
est, usuras ab eo desiderare temporis ante moran,
qui benefieium in suscipienda pecunia dedit; si ta-

0y XL, Iled.

2y 1., Hal.

(B Lawr nillia), FL, Be;willia, omdiela Hal.
b Taoe; (uitlia), FLL, Be: willia, osditela Hal,
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X VIII.—8i sin dolo malo hubieres perdido la cosa
depositada en tu poder, ni quedas obligado por la
accién de depdsito, ni debes dar cancién de que se-
ra devuelta, si la hubieres encontrado; pero sivol-
viere 4 tu poder, estas obligado por la accidén de
deposito.

21, Evmsmo; Comentarios al Edicto, libro LX.
—8i en poder de un hijo de familia hubiere sido
depositada una cosa, vy emancipado tuviera la cosa,
ni aun dentro del afio debe ser demandado con la
aceion de peculio el padre, sino el mismo hijo.

§ 1.—Trebacio cree méas, que aunque se haya
hecho el depdsito en poder de un esclavo, y manu-
mitido tenga la cosa, se ha de dar contra ¢l mismno
la aecidn, no eontra el seiior, aun cuando por las de-
nmas cansas no se dd aceidn contra el manumitido.

22. Marcoro; Digesto, libro V.—Si dos here-
deros hubieren usurpado con dolo la cosa deposi-
fada en el difunto, solamente en cierto caso se
obligardn por partes; porque si se hubicren dividi-
do diez mil, que habian sido depositados en poder
del difunto, y hubieren tomado cinco mil, y ambos
fueran solventes, estardn obligados respeeto & sus
partes, porque no interesa mas al actor. Pero sihu-
bieren fundido un plato, ¢ consentido que por otro
se¢ fundiese, 0 con dolo de ellos hubiere sido usur-
pada algune ofra casa, podrin ser demandados
por el todo, como si ellos misinos la hubiesen reci-
bido para guardarla; porque cicertamente cs ver-
dad que cada uno obrdé con dolo sebre el todo, ¥
que no puede restituirse la cosa sino integramen-
te. Mas no opinara abgurdamente ¢l que pensare
esto, que verdaderamente, & no ser con la restitu-
cion de la cosa integra, no puede guedar libre
aquel contra quien se hubiere ejercitado la accidn,
pero que ha de ser condenado, si no se restituyere
la cosa, con arreglo 4 la parte en que fué heredero.

23. Mopestino; Diferencias, libro IIL—EIl de-
mandado con la accién de depdsito reclama til-
mente ante el misino juez por razdn de los alimen-
tcs dados al esclavo depositado.

24, PariNiaxo; Cuestiones, libro IX.—Lucio
Ticio saluda 4 Sempronio. Te hago saber por esta
carta escrita de mi mano, para que lo tengas en-
tendido, que estan en mi poder las cien monedas
que en este dia me has encomendado por entrega
hecha por el esclavo Stico, administrador; las cuna-
les te entregaré al momento, cuando quieras, y
donde quieras. Preguntase por causa del incremen-
to de los intereses. Respondi, que tienelugar la ac-
cidn de depdsito; porque jqué otra cosa es enco-
mendar, que depositar? Lo que es verdad de este
modo, si se hizo eslo, para que se devolviesen las
mismas moncdas; porgue si sc convino que se die-
se en pago otra tauta cantidad, el negocio excede
de los conocidisimos términos del deposito. En cu-
¥o case, si no hubiera la aecion de depodsito, por-
que se convino que se devolviera otra tanta can-
tidad, no las mismas monedas, no se ha de decir
facilmente que se tenga cuenia de los intereses. Y
sc halla elertamente establecido, que en los juicios
dc buena fe, por lo que ataiic a los intereses, pue-

(0 Tawr, segin corececicn del codice Ly qua, segrin la
esvriturg ariginal. Be,
6y ut. Med,
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men ab initio de usuris pracstandis convenit, lex
contractus servabifus.

25, Ipuy libro III. Responsorum— Die spon-
saliorum, aut postea ros oblatas puellae, quac
sui iuris fuit, pater suscepit; herss eius, ut
exhibeat, recte convenietur ctiam actione de-
positi. .

§ 1.—Qui pecuniam apud se non obsignatam, ut
tantundem redderet, depositam ad usus proprios
convertit, post moram in usuras gurogue indicio
depositi condemnandus est.

28. PavvLus libro IV. Responsorum. — Publia
Maevia, quum proficisceretur ad maritum suwm,
arecam clausam cum veste et instrumentis com-
mendavit Caiae Seiae, et dixit ei: quum salva sa-
nave (1) venero, restitaes mihi, certe (2) si ali-
quid mihi humanum contigerit, filio meo, quem ex
alio marito suscepi. Defuncta ea intestata deside-
ro, res commendatae cui restitui debeant, filio, an
marito? Paulis respondit: filio,

§ 1.—Luecius Titius ita cavit: Hagey, rai xu sis Mo
naparaTadiogg T wpoyey pappive Tob &pyuptou Snudpra pupix,
zal REUTR WOUAT), Xob QUEPNIG 3Y), wwt Gueléynsz, g mpoyis
ypunTac xal eweSingy gopayiael (4) cor rhzov Exdorag g
Erdsrov pyvds GB0devs Tioampms piype TEg &imediszng mavTos TV
appopior [Suscept habeoque apud me titulo deposi-
ti supra seripia denavium argenti decem millia,
meque ad praescriptum omnia praestiturum et
promitte et profiteor, conventione scilicel inita, ut
guoad omne argentum reddatur, in singulos men-
ses singulasque libras usurarum nomine gquater-
nog tibt obolos subministrem. (5)] Quaero, an
usurae peti possunt? Paulus respondit, enm con-
tractum, de quo guaeritur, depositae pecuniae mo-
dum excedere; et ideo secundum conventionem
usurae quogue actione depositi peti possunt.

§ 2. -Titius Semproniiz (6) salutem. Habere
me a vobis auri pondo plus minus deeem, et discos
duos, sacenmn signatum, ex quibus debetis mihi
decen, quos apud Titium deposuistis; item quos
Trophimati {7) decem, item ex ratione patris ve-
stri decem, et quod exenrrit. Quaere, an ex huius-
modi scriptura aliqua obligatio nata sit, scilicet
quod ad solam pecuniae causam attinet? Respon-
dit, ex cpistola, de qua quaeritur, obligationem
gquidem nullam natam videri, sed probationem de-
positarum reram implexi posse; an auntem is quo-
que, qui deberi sibi cavit in eadem epistola decem,
probare possit (8) hoe, quod seripsit, indicem ae-
stimaturum.

27. Ipsu libro VII. Responsorum. — Lucius
Titius, quum haberet filiam in potestate Seiam,
Pamphilo serve alieno in matrimonium collocavit,
eni etiam dotem dedit, guam sub titulo depositi in
cautionem contulit, et postes mnulla denuntiatio-

() Taur. segun la escritura om’giual; sana salvave, ge-
gun antigua correccion del cddice ML, Br,

{2) ceterwn, Hal:

(3)  mwoujray auppavéita, Hal.

4y Hal; LOLH LGy Fi.

15) Version velgar.
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da tanto cl oficio del arbitro, eomo la estipulavion;
pero es contra la buena fe y la naturaleza del de-
pasito reclamar intereses, antes de incurrir en mo-
ra, de aguel gque hizo beneficio ¢n recibir el dinero;
mas si desde un principio se convinosobre la presta-
cion de intereses, so obgervard la ley del conirato.

25. T misyo; Respuestas,libroIIl.—Eldiade
los esponsales, 6 después, recibio el padre 1ag cosas
ofrecidas 4 una dencella, gue fué de propio dere-
cho; para que las exhiba, con razon sers demanda-
do su heredero también con la accion de depésito.

8 1.—El que invirtié en sus propios usos el di-
nero depositado en su poder en paguete no sella-
do, para que devolviese otra tanta cantidad, ha de
ser condenado después de la mora también & los
intercses por la accion de depésito.

28. PauLo; Respuestas, libro IV.—Publia Me-
via, al ponerse en camino para iv adonde estaba
su marido, encomendé 4 Caya Beya un arca ce-
rrada con vestidos & instrumentos, ¥ le dijo: cuan-
do yo volviere salvay sana, mela restituirds, perosi
verdaderamente me hubiere sobrevenido la muer-
te, la restituwiras 4 mi hijo, que tuve del otro mari-
do.Habiendo fallecido ella sin testar, pregunto, ¢4
quién deberan restituirse las cosas encomendadas,
al hijo, 6 al marido? Paule respondio: al hijo.

§ 1.- Lucio Ticio s¢ obligdé de este modo: reei-
bi, v tengo en mi poder & titulo de depodsito los
sobreseritos diez mil denarios de plaia, y prometo
v confieso gue los entregaré todos al tiempo prefi-
jado, habiéndose convenido que hasta que se de-
vuelva toda la plata, yo te saministre & titulo de
intereses cada mes y por c¢ada libra cuatro dbolos.
Pregunto, gpueden pedirse los interescs? Paulo
respondio, que este contrato, de qgue se trata, re-
basa los Hmites de un depdsito de dinerc; y que
por esto, conforme 4lo convenido pueden pedirse
también los intereses con la accién de depésito.

§ 2. —~Ticio salnda 4 los Sempronies, Tengo de
vosotros en mi poder diez libras de oro poco mis
6 menos,y dos discos, ¥ un saco sellado, de lo gue
me debéis los dicz que depositasieis en poder de
Ticio, ademds los diez que di a Trofimate, tam-
bién diez de la cuenta de vuestro padre, y algo
méas. Pregunto, ¢nacié alguna obligacion de zeme-
jante eseritura, & saber, por lo que ataiie & la sola
cansa del dinero? Respondid, que de la epistola de
que se frats parece que ciertamente no naeié obli-
gacion alguna, pero que puede completarse la
prueba de las cosas depositadas; pero que el juez
estimars, si también el que asegurd en la misma
carta que ge le debian diez, puede probar lo que
eseribio.

27. EL Mismo; Respuestas, libro VII.—Lacio
Ticio, teniendo bajo su potestad a su hija Seya,
Ia dié6 en matrimonio 4 Panfilo, esclavo ajeno, &
guien tanbién dio Ia dote, que entregd bajo can-
cion & tituto de depésito, y después, sin haberse

(b‘; Sempronio, Hal.
(N Br.; trophimati, Taur. sequn el cddice L., de la vox
TropnauTl, esto es, pro nutrimento, (por la menulencidn;
sovpoTpapting [de alimentis puero praestitis| (de los alimen-
tos prestados d nirics), (en lugar de Trophimati), Heal.

8} cavit, eadem epiztola decem probare pos:t? hoe, Hal.
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ne (1) domino facta pater decessit, mox et Pam-
philus servus; quaero, qua actione Seia pecuniam
petere possit, quun ipsa patri heres extiterit? Paun-
lus respondit, quoniam dos comstitui non potuit,
ex causa depositi aciione de peculio pesuniam
repetendam.

28, Scarvora libro I Responsorum. — Quin-
tus Caccilius Candidus ad Paccium (2) Rogatia-
num epistolam seripsit in verba infra scripta. Cae-
cilins Candidus Paccio Rogatiano suo salutem. Vi-
gintiguinque numorum (3), quos apud me esse
voluisti, notum tibi ita hac epistola facio, ad ra-
tiunculam meam ea pervenisse, quibus ut primum
prospiciam, ne vacua (4) tibi sint, id est, ut usuras
eorum accipias (), curae habebo. Quaesitum est,
an ex ea epistola etiam usurae peti possunt? Re-
spondi, deberi ex bonae fidei iudicio usuras, sive
percepit, sive pecunia in re sua usus est,

29. PavrLus libre II Sententiarum.—Sisaccu-
lum vel argentum signatum deposuero, et is, pe-
nes quem depositum fuit, me invite contrecta-
verit, et depositi, ef furti actio mihi in eum com-
petit.

§ 1.—8i ex permissu meo deposita pecunia is,
penes quem deposita est, utatur, ut in ceteris bo-
nae fidei iudiciis, nsuras eius nomine praestare
mihi cogitur.

30. Nemartius libro I Responsorum.—Si fide-
inssor pro te, apud quem depositum est, litis ae-
stimatione damnatus sit, rem tuam fieri.

81. TrypHONINUS [ibro IX. Dispufationum. —
Bona fides, quae in contractibus exigitur, aequi-
tatem summam desiderat. Sed eam utrum aesti-
mamus ad merum ius gentium, an vero eum prae-
ceptis civilibus et praetoriis? Veluti reus capitalis
iudicii deposuit apud te centuin, is deportains est,
bona eius publicata sunt, uirumne ipsi haee red-
denda, an in publicum deferenda sint? Si tantum
naturale et gentium ius intuemur, ei, qui dedit (6),
restituenda sung, si civile ius et legum ordinem,
magis in publicum deferenda sunt; nam male me-
ritus publice, ut exemplo aliis ad deterrenda male-
ficia sit, etiam egestate laborare debet.

§ l.—Incurrit hic et alia inspectio, bonam fidem
inter eos tantum, inter (7) quos contractum est,
nullo exfrinsecus assumto aestimare debemus, an
respectu etiam aliarum personarum, ad gquas id,
quod geritur, pertinet? Exempli loco latro spolia,
guae mihi abstulit, posuit apud Seium inscium de
malitia deponentis; utrum latroni, an mihi resti-
tuzere Seius debeat? Si per se dantem accipientem-
que intuemur, haec est bona fides, ut commissam
rem recipiat is, qui dedit; si totius rei acquitatem,
quae ex emnibus personis, quae negotio isto con-
tinguntur, impletur, mihi reddenda sunt, cui (&)
facto scelestissimo ademta sunt; et probo hanc es-

)y Hal.; a, inserta el codice Fl.; véase Gliiek, Tomo XV,
pagina 153 y siquientes,
2y Pacatium, Vulg.
3) Taur. segin la escritura original; numos, segin an-
tigua correccidn del edlice FL., Br, .
1) ea—vacug, Taur. segan la escritura original; eos—

vacui, seguin anligua correccidn del codice F1., Br
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hecho notificacién alguna al sefior, fallecié el pa-
dre, y luego también el esclavo Panfilo; pregunto,
époer qué aceidn podra pedir Seya el dinero, habien-
do quedado ella misma heredera de su padre? Pau-
lo respondid, que puesto que no pudo constituirse
la dote, se ha de reclamar el dinero con la accién
de peculio por causa de depésito.

28. ScivorLa; Respuestas, libro I. — Quinto Ce-
cilio Céndido escribié & Paccio Rogaciano uaa
carta en los siguientes términos, Cecilio Candido
saluda 4 su amigo Paceio Rogaciano. Te hago sa-
ber por esta carta, que las veinticinco monedas,
que gquisiste estuvieran en mi poder, ingresaron en
mi cuenta, las que cuanto antes miraré que no te
estén ociosas, esto es, que procuraré que percibas
intereses de ellas. Se preguntd, gpodran pedirse
en virtud de esta carta también los intereses? Res-
pondl, que se deben intereses por accién de bue-
na fe, ya si los pereibid, ya si empled el dinero en
negocio propio.

29. Pavio; Sentencias, libro I - 8i yo hubie-
re depositado una bolsa 6 plata sellada, y aquel
en cuyo poder se depositdé hubiera usado de ellas
contra mi voluntad, me compete contra él tanto
la accién de depdésito, como la de hurto.

§ 1.—85i con mi permiso usara del dinero depo-
sitado aquel en quien se depositd, estd obligado 4
pagarme por razon del mismo intereses, como en
los demés juicios de buena fé.

30. Nmmacio; Respuestas, libro I.— Si el fiador
por ti, en quien se depositd una cosa, fuera con-
denado en la estimacion del litigio, se hace tuya
la cosa. :

81. Trrrowivo; Disputas, libre IX—La buena
fé, que se exige en los contratos, requiere suma
equidad. ¢Pero acaso la estimamos segun el mero
derecho de gentes, 6 con arreglo & los preceptos
civiles y pretorios? Por ejemplo, un reo de pena
capital depositd c¢iento en tu poder, fué deporfado,
v sus bienes fueron confiscados; jacaso se le han
de devolver 4 é1 aquellos, 6 se han de aplicar al
fisco? Si solamente atendemos al derecho natural
v al de gentes, se le han de restituir al que los
dio, y si al derecho civil y al orden legal, han de
aplicarse preferentemente al fisco; porque el que
publicamente obré mal, también debe padecer ne-
cesidad, para que sirva de ejemplo & los demas
para que les amedrenten los erimenes.

§ 1.—Ocurre aqui también otra consideracién,
;debemos estimar la buena fé solamente en aque-
llos entre quienes se contratd, sin atender a nin-
guna cosa extrinseca, 6 también con respecto
a las demas personas 4 quienes pertenece lo que
se trata? Por ejemplo, un ladrén deposité en
poder de Seyo, que ignoraba la malicia del que los
depositaba, los despojos que me quitd; jdebera
acaso Seyo restituirlos al ladron, 6 4 mi? 5i aten-
demos al que por si dd y recibe, esta es la buena
fe, que reciba la cosa depositada el que la dio; si
a la equidad de todo el caso, que se consuma en
virtud de todas las personas que intervienen en es-

(3 id est, ui usuras eorum accipiaz, omitelaz Hal.
(65} deposuit, Hal.

(Y Velg. inter, omitela FI. : . .

&) Segcn confetura Br.; quo, Fi.;. quae, flal. Veuly.
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e lustitiam, quae suum cuique ita tribuit, ut non
distrahatur ab ullius personae iustiore repetitione.
Quodsi ego ad petenda ea non veniam, nihilomi-
nus ei restituenda sunt, qui deposuit, quamvis
male quaesita deposuit; quod et Marcellos in prae-
done et fure seribit. Si tamen ignorans latro, cuius
filio vel servo rem abstulisset, apud patrem domi-
numve eius deposunit ignorantem, nec ex iure gen-
tium consistet depositum; cuius haec est potestas,
ut alii, non domino, sua ipsins res quasi aliena
servanda detur. Et si rem meam fur, quam me
ignorante surripnit, apud me etiam nune delictum
elus ignorantem deposuerit, recte dicetur, non
contrahi depositum, quia non est ex fide bona,
rem suam dominum praedoni restituere compelli;
sed et si etiam nunc ab ignorante domino tradita
sit quasi ex causa depositi, tamen indebiti dati
coridictio competet.

82. Cersus libro XI. Digestorum.—Quod Ner-
va diceret, latiorem culpam dolum ess¢, Proculo
displicebat, mihi verissimum videtur. Nam et si
guis non ad cum modum, quem hominum natura
desiderat, diligens est, nisi tamen ad suum modam
euram in deposito praestat, fraude non caret; nec
enim salva fide minorem iis, quam sunis rebus, di-
ligentiam praestabif.

33. Lasgo libro VI. Poaterio-a;um a Iavoleno

epitomatorum.— Servus tuus pecuniam cum At-
tic (1) in sequestre (2) deposnit apud Maevium
ea conditione, ut ea tibi redderetar, si tuam esse
probasses, si minng, ut Attio (3) redderetnr. Pos-
se, dixi (4), cum eo, apud quem deposita esset,
incerti agere, id est () ad exhibendum (6), et
exhibitam vindicare, quia servus in deponendo
taam ius deterius facere non potunisset.

84. IpeM libro II. (7) Pithanon.— Potes age-
re depositi cum eo, qui tibi non aliter, quam nu-
mis a te acceptis depositum reddere voluerit,
gquamvis sine mora et incorruptum reddiderit.

(1) Titio, Hal.

(2) sequestro, Hal. Vulg.

(3) Titio, (omitiendo reddereiur), Hal.
(1) dixit, Hal; dici, Veulg.

te negocio, se me han de devolver 4 mi, i quicn
se quitaron por acto muy eriminal; y apruebo que
esta sea la justicia, Ia cnal da 4 cada nno lo suvo,
de suerte que no sea segregado de la reclamaciin
mas justa de alguna persona. Pero si yo no compa-
reciera para reclamarlos, han de ser no obstante
restitnidos al que los depositd, aunque los deposi-
16 mal adquiridos; lo que escribe también Marcelo
respecto al poseedor de mala fe y al ratero, Mas
si ignorando el ladrén al hijo 6 al esclavo de guien
hubiese hurtado una cosa, la deposité en poder
del padre 6 del sefior de aquel, que lo ignoraba,
ni aun por derecho de gentes existird el depdsito;
cuya eficacia es esta, que & otro, no al dneiio, se

"dé para guardarla como ajena la cosa propia de él

mismwo. Y si una cosa mig, que me hurid ignoran-
dolo yo, la hubiere un ratero depositado en mi,
ignorando también ahora su delito, con razén se
dird, que no se verifich deposito, porgue no es de
buena fe que sea compelido el duefio 4 restitunir
su propia cosa 4 un ladrén; pere aun si también
en este caso hubiera sido enfregada como por causa
de depdsito por el dueiio que lo ignorase, compe-
tera sin embargo la condiceion de lo dado mo ha-
biendo sido debido.

32. Ceuso; Digesto, libro XI.—Lo que decia
Nerva, que es dolo una culpa mas lata, y no pare-
cia bien & Préculo, 4 mi me parece muy verdade-
ro. Porque también si alguno no es diligente de
la manera que requiere la naturaleza de los hom-
bres, sin embargo, si 4 su modo no pone cuidado
en el deposito, no carece de fraude; porque con
buena fe no pondra en aquellas menor diligencia
gue en sus propias cosas.

83. Laseon; Obras pdéstumas compendiadas
por Javoleno, libro VI.—Un esclavo tuyo, junta-
mente con Acio, deposité dinero en secuestro en po-
der de Mevio con esta eondicidn, que te fuese entre-
gado, si hubieses probado que era tuyo, y que si
no, se devolviese 4 Acio. Dije, que puede ejerci-
tarse, contra aquel en cuyo poder hubiese sido de-
positado, la accién de cosa incierta, esto es la de
exhibicion, y exhibide vindicarlo, porque el escla-
vo no pudo, depositindolo, hacer peor tn derecho.

34. Ev mismo; Dichos, libro II.—Puedes ejer-
citar la accién de depdsito conira aquel que no hu-
biere querido develverte lo depositadode otro mo-
do que habiendo recibido de ti alguna cantidad,
aunque lo haya devuelto sin morosidad ¥ sin al-
teracién.

— e

(5) idem et, fern lugar deid est), Hal.
(6) i est ad exhibendum, omitenlas ofros en Hal.
(7} nadeviin Hal.




