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fuerit, quum in hostium potesiate esses, agere
postliminio reversus poteris; et hoc aliter consti-
tui sine magna captione postumoerum liberorum,
qui parentibus heredes erunt, non poterii. Ea-
dem dicemus et de arboribug eodem tempors fur-
tim caesis. Puto eadem dici posse etiam de hac
actions, Quod vi aut clam, si medo quis aut pro-
hibitus fecerit, aut apparuerit, eum intelligere
debuisse, ab iis, ad quos ea hereditas pertineret,
si resciissent, prokibitum iri.

44, [45.} Urriarus libro XLIL (1) ad Sa-
binum.— In lege Aquilia et levissima culpa
venit.

§ 1.—Quoties sciente domino servus vulnerat,
vel oceidit, Aquilia dominum teneri dubium
non est;

4b5. [46.] Paurus libro X. ad Sabinum. -
geientiam hic pro patientia accipimus, ut qui pro-
hibare potuit, teneatur, si non focerit.

§ 1.—Lege Aquilia agi potest et sanato vulne-
rato servo.

& 2,—8i meum sgervum, quum liberum putares,
occideris, lego Aquilia teneberis.

§ 3.— Quum stramenta ardentia trangilirent
duo, concurrerunt, amboque ceciderunt, et alter
flamma consumius est; nihil eo nomine potest
agl, #i non intelligitur, uter ab utro eversus sit.

§ 4.—Qui, quim aliter tueri se non possent (2),
damni eulpam (3) dederint, innoxii suni; vim
enim vi defendere omnes leges omniaque iura

ermittunt. Sed si defendendi mei causa lapidem
in adversarium miserc, sed non eum, sed prae-
tereuntem percussero, tenebor lege Aquilia; il-
Ium enim solum, qui vim infert, ferire concedi-
tur, et hoe, si tuendi dunfaxat, non etiam ulei-
scendi cauga factum sit. '

§ 5.— Qui idoneum parietem sustulit, damni
iniuria domino eius tenetur. :

48. [47.) ULrranus libro L. (4) ad Sabinum.
~—8i vilnerato servo lege Aquilia actum sit, post-
ea mortuo ex eo vulnere agi lege Aquilia nihile
minus potest.

47. g:S] IoLianvs libro LXXXVI. Digesto-
rum.—Sed si priore indicio nestimatione facta,
postea mortuo servo de oceiso agere dominuy in-
stituerit, exceptione doli mali opposita compelle-
tur; ut ex utrogue indieio nihil amplius conse-
quatur, quam consequi deberet, si initio de oecci-
80 homine egisset. .

48. [49.] Pavrus libro XXXIX. ad Edictum.
—8i servus ante aditam hereditatem dampum in

(1) XLL,

Hal.
(2) Fl. segun correccion, Br.; possunt, Taur.
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heredero & éste, ni habiendo regresado podris
reclamar en virtnd del postliminio por Io que ge
hubiere hecho cuando estabas en poder de lgg
enemigos; y osto no podrd comstituirse de oirg
modo sin grande perjuicio de los descendientes
Eéstumos, que fueren heredoros de sus padres,

0 mismo diremos también respecto de los arbg.
les cortados furtivamente en el mismo tiempo.
Opino que puede decirse lo mismo también res-
pecto de esta aceion, de lo que 8o hizo por fuerzg
0 clandestinamente, ya 8i alguno lo hubiera he-
cho habiéndesele prohibido, ya 8i hubiere resyl-
tado que él debié entender gue le habria de ser
prohibidoe, 8i lo hubiesen sabido, por aquellos 4
quienes pertenccia la herencia.

44  [46.] Urriano; Comentarios ¢ Sabino, -
bro XLII.—En la ley Aquilia se comprende tam-
bién la culpa levisima. .

§ 1.—Cuando un esclavo hiere ¢ mata sabién-
dolo su dueilo, no hay duda de que su duefio ge
obliga por la ley Aquilia;

45. [46.] Pavro; Comentarios d Sabino, libro
X.—en este caso la noticia la tomamos en lugar
de toleraneis, para gue el que pudo impedirlo
quede obligade, si no e hubiere hecho.

§ 1.—Be puede ejercitar la accién de la Jey
Aquilia aun habiendo sanado el esclavo heride.

2.—8i hubieres matado 4 mi esclavo, teniéndo-
lo por libre, quedaras obligado por laley Aquilia.

§ 3.—~Cuando saltando dog por encima do una
hoguera de paja, corrieron al mismo tiempo,y
ambos cayeron, y uno fué consumido por las lla-
mas, nada puede reclamarse por tal motivo, si no
se entiende que el uno fué echado por el otro.

§ 4.—Los que no pudiéndose defender de otro
modo, hubieren contraide la culpa de un dafio, son
irresponsables; porque todas las leyes y todos los
derechos permiten repeler la fuerza con la fuer-
za. Pero si por defenderme hubiere yo tirado una
piedra 4 mi adversario, pero no & éste, sino & un
transeunte hubiere yo herido, quedaré obliga-
do por la ley Aquilia; porque se concede herir &
aguel solo gue emplea Ia fuerza, y esto, si se hu-
biera hecho tan séle por causa de defensa, no
también por la de venganza.

§ 5.—El que derribé una pared que estaba fir-
me, queda obligade A su duefio por la accién de
daiic con injuria.

46. [47.] ULriaNo; Comentarios d Sabino, Ui-
bro L.—Si se ejercito la accién de la ley Aquilia
por haber gido herido un esclavo, después, mNer-
to de Ia misma herida, puede no gbstante recla-
marse por la ley Aquilia.

47. {48.L JuLiaxo; Digesto, libro LXXXVI.—
Pero si hecha la estimacion en el primer juicio,
después, muerto el esclavo, hubiere intentado el
duefio reclamar por haber sido matado, serd re-
pelido opuesta la excepcién de dolo malo; para
que por ambos juicios ne consign nada mas de lo
que deberia conseguir, si al principio hubiese de-
mandado por haber sido muerto el esclavo.

48. &49' Pauro; Comentarios al Edicto, libro
XXXIX.—Si antes de adida la hereneia un escla-

(3) damnum culpa, Hal.
(43 XLI., Hal,
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i itaria dederit, et liber fa.e_tus in ea re da-
re hered] utraque actione tenebitur, quia alte-

det .
{.‘;,’I;"& alterius facti hae res sunt.

49. [60.] ULPIANUS libro IX. Disputationum,
__8i quis fumo facto apes alienas fugavorit, vel
etiam necaverit, magis causam mortis praestitis-
ge videtur, guam oceidigse; ot ideo in fictum
actione tenebitur.

1.—Quod dicitur damnum iniuria, datum
Aquilia persequi, sic erit accipiendum, ut videa-
tur demnum iniuria gla.tum, quod cum dz_mmn_o
jpiuriam attulerit, nisi magna vi cogente fuerit
factum, ut Celsus seribit ¢irca eum, qui incendii
arcendi gratia vicinas aedes intercidit; nam hic
geribit cessare legis Aquiliae actionem, iusto
enim metn ductus, ne ad sc ignis perveniret, vi-
einas aedes intercidit, et sive pervemp ignis, si-
vo ante extinctus est, existimat, legis Aquiline
actionem cessare,

50. [61.] IpmM libre VI, Opinienum.— Qui do-
mum alienam invito domino demoliit, et eo loco
balneas exgtruxit praeter naturale ius, quod su-
perficies ad dominum soli pertinet, etiam damni
dati nomine aetioni subiicitur.

51. [62.] TuLianus libro LXXXVI. Digesto-
rum.—Ita volneratus est servus, ut eo ictu cer-
tam esset moriturum, medio deinde tempore he-
res institutus est, et postea ab alio ictus decessit;
quasero, an cum utrogue de oceiso lege Aquilia
agi possit? Respondit (1), oceidisse dicitur vulgo
quidem, qui mortis cansam quolibet modo prae-
buit, sed lege Aquilia is demum teneri visus est,
qui adhibita vi et quasi manu causam mortis
praebuisset, tracta videlicet interpretatione vo-
cis a caedendo ef a cacde. Rursus Aquilia lege
teneri existimati sunt non solum, qui ita vuilne-
rassent, ut confestim vita privarent, sed etiam
hi, quornm ex vulnere certum esget aliquem vita
excessurum. Igitur si quis servo mortiferum vul-
nus inflixerit, eundemque alius ex intervallo ita
percusserit, ut maturius interficeretur, quam ex
priore vulnere moriturus fuerat, statuendum est,
utrumque eorum lege Aquilia teneri.

§ 1.—Idgque est consequens aunctoritatl vete-
rum, qui, quum a pluribus idem servus ita vul-
neratus esset, ut non appareres, cuius ictn periis-
set, omnes lege Aquilia teneri indicaverunt.

§ 2.—Aestimatio autem peremti non eadem in
utrivsque persona fiet; nam qui prior vulneravit,
tantum praestabit, quanto in anno proximo home
plurimi fuerit, repetitis ex die vulneris tercen-

(1) Respondi, Hal.
Touo I —%5
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vo hubiere causado algun dajio en bienes de la
herencia, y hecho jibre caunsara daifio en los mis-
mog bienes, quedara obligado por una y oilra ac-
cién, porque estas cosas son objeto del uno y del
otro hecho,

49, [50.] Urriano; Disputas, libro IX.—5i al-
guno, habiendo hecho humo, hubiere ahuyentado
abejas ajenas, ¢ también las hubiere matado, mas
bien parece que dié causa & la muerfe, que uo
que las maté; y por esto se obligara por la accién
por el hecho.

& 1.—Lo que se dice, gque ¢l dafio cansado con
injuris se persiguc por la ley Aquilia, habrd de
entenderse de este modo, que se repute daiio caa-
sado con injuria el gque con el mismo dafio hubie-
re producido la injuria, 4 no ser que hubicre sido
hecho precisdndolo una fuerza prande, como es-
cribe Celso del que cortd las casas veeinas para
contener un incendio; porque escribe que en este
caso deja de tener lugar la accién dela ley Aqui-
lia, pues impulsado por just . miedo cortd las ca-
sag vecinag, para que hasta él no llcgase el fuego,
¥ ya sea que llegase el fuego, 4 que antes fuera
apagado, opina que deja de tener lugar la aceidn
de la ley Aquilia.

50. [B1.) Ev mtsmMo; Opiniones, libro VI.—El
que demolid 1a casa ajena contra la voluntad de
su duefio, y en aquel lugar construyd bafios con-
tra el derecho natural, porque lo edificado perte-
nece al duefio del suelo, queda también sujeto 4
esta aceidn por razdén del dafio eausado.

61. [52.) JuLiawo; Digesto, libro LXXXVI.—
Un egelavo fud herido de tal modo, gue se creia
cierto que habia de morir de aquells herida, des-
pués en el tiempo intermedio fué instituido here-
dero, y herido posteriormente por oiro, murio;
pregunto, ;por la ley Aquilia se podra reclamar
contra ambos por razon de la muerte? Respondio,
que ciertamente se dice por el vulgo, que matoé el
que de algiin modo did eausa para la muerte, pe-
ro que por la ley Aquilia s¢ considerd que queda-
ba obligado solamente el que, habiendo empleado
la fuerza,y como por su mano, hubiese dado cansa
para la muerte, habiendo tomado, por supuestoe,
esta interpretacion de la palabra, de caedere (ma-
tar) y de caedes (muerte). También se juzgd que
quedan obligados por la ley Aquilia, no sdlo agune-
llos que hiricron de tal modo, que inmediatamente
privaron 4 mno de la vida, sino también aquellos
por cuyasheridas hubiese la certezadeque alguien
dejara de vivir. Asi, pues, si alguno hubiere he-
cho &4 mn esclavo una herida mortal, y en este in-
tervalo otro le hubiere heridode tal modo, que fue-
se muerto mas pronto de Io que habia de morir por
la primera herida, s¢ ha de deierminar, que uno
¥ otro quedan obligados por la ley Aquilia.

§ 1.—Y esto es conforme & la autoridad de los
antiguos, los cuales, cuando un mismo esciavo
hubiese sido herido por muchos, de suerte que no
apareciera por la herida de quién hubiese muer-
to, juzgaron que todos estaban obligades por la
ley Aquilia.

§ 2.—Mas no se hard del muerto la misma esti-
macion respecto & la persona de uno y de ofro;
porque ei que primero hirié, pagari tantc cuanto
més haya valido el esclavo en el afio préximo,
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tum (1) sexaginta quingue diebus, posterior in id

tenebitur, quanti homo plurimi venire poterit in

anuo proximo, quo vita eXcessit; in quo pretium
quoqie hereditatis erit. Eiusdem ergo servi occl-
si npomine alinus maiorem, alius minorem aestima-
tionem praestabit; nee mirum, quum uterque eo-
rum ex diversa caunsa et diversis temporibus oc-
cidisse hominem intelligitur. Quodsi quis absur-
de a nobis haec constitui putaverit, cogitet, lon-
ge absurdius constitui, neutrum lege Aquilia te-
neri, aut alterum potius, quum neque impunita
maleficia esse oporteat, nec facile constitui pos-
sit, uter potius lege teneatur. Multa auntem iure
civili contra (2) rationem disputandi pro utilitate
communi recepta esse, innumerabilibus rebus
probari potest; unum interim posuisse (3) conten-
tus ero. Quum plures trabem alienam furandi
cansa sustulerint, guam singuli ferre non pos-
sent, furti actione ommnes tencri existimantur,
quamvis subtili ratione diei possit, neminem eo-
;’um teneri, quia neminem verum sit eam sustu-
igse.

52. (53.] Avranus libre II. Digestorum.— Si
ex plagis servus mortuus esset, neque id medici
inscientia, aut domini negligentia accidisset, re-
ete de iniuria occiso eo agitur.

§ 1.—Tabernarius in semita noctu supra lapi-
dem lucernam posnerat, quidam praeteriens eam
sustalerat, tabernarius eum consecutus Jucernam
reposcebat, ot fagientem retinebat; ille flagello,
quod in manu habebat, in gue dolon (4) inerat,
verberare tabernarium cocperat, ut se mitteret;
ex eo maiore rixa facta tabernarius ei, qui lucer-
nam sustulerat, cculum effoderat; consulebai,

num damnum iniuria non (5) videretur (6) dedis-

se, quoniam prior flagello percussus esset? Re-
spondi, nisi data opera effodisset oculum, non vi-
deri damnum iniuria fecisse, culpam enim penes
eum, qui prior flagello percussit, residere; sed si
ab eo non prior vapulassot, sed quum ei lncer-
nam oripere vellet, rixatus esset, tabernarii cul-
pa factum videri.

§ 2.—In clivo Capitolino duo plaustra onusta
mulae ducebant; prioris plaustri muliones con-
versum plaustrom rotis (1) sublevabant, quo fa-
cile mulae ducerent; interim suporins plaustram
cessiln ire coopit, ¢t quom muliones, gqui inter
duo plaustra fuerunt, ¢ medio exiissent, poste-
tiws plaustrum g priore percussum retro redierat,
et puerum cuiusdam obtriverat; dominus pueri
consulebat, eum quo se agere oporteret? Respon-
di, in eausa ius esse positum, nam si muliones,
qui superius planstram sustinuissent, sua sponte
se subduxissent, et ideo factum esset, ut mulae
plaustrum retinere non possent (8), atque onere
ipso retraherentur, cum domino mularum nullam

(1} Seguin conjetura Dr.; tracentum, FT.; trecentis, Hol.
(2) stristam, inseria la EVulg.

(8) Teaur; proposuisse, Fl, segin reciente correccion.
(4) Segun Hal., dolo; Taur., dolor.

(3) non, omitela Ial.

(6) Hal. Vulg,; videtur, FI.
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contados trescientos sesenta y cinco dias desde ¢f
dia de la herida, y cl altimo estard obligado a]
mayor precio en que pudiere ser vendido el ep-
clavo en ¢l aio inmediato al en que dejé de vivip.
en lo que estard también el precio de la hereneia.
Luego por ragdn do la muorte de un mismo escla-
vo, un¢ pagarsd mayor, y otro menor estimacién;
y no es de cxtrafiar, porque se entiende que ol
uno y el otro mataron al esclavo por diversa cau-
sa, ¥y en diversos tiempos. Pero 81 alguno juzgare
que absurdamente se establece esto por nosotros
piense, gue mucho mas absurdamente se estable.
corla, que ni uno ni ofro quedasen obligados porla
ley Aquilia, 6 que preferentemente uno, no de-
biendo quedar impunes los delitos, ni pudiéndose
determinar facilmente cudl de Jos dos ¢sté prefe-
rentemente obligade por la ley. Mas puede pro-
barse con innumerables casos, que por la comin
utilidad se han admitido por derecho civil muchas
cosas contra lo razonable de una discusiéng me
contentaré con haber expuesto enj. etanto un solo
caso. Cuando para hurtarla, hubidren cogide mu-
chos una vigs ajena, que cada uno no podria lle-
varse, se estima que todos estén obligados por la
accion de hurto, aunque apurando el razonamien-
to pueda decirss, que ninguno de ellog queda
obligado, porque es verdad que ninguno la quitd.

62. [68.] Avreno; Digesto, libro I1.—8i un es-
clavoe hubiese muorto de las heridas, y estono hu-
biese sucedido por ignorancia del médico, 6 por
negligenciadelduefio, debidemente se reclama por
1a accion de injuria respecto 4la muerte de aquél.

§ 1.—Un veniero habia puesto de noche en una
genda un farol sobre una piedra, cierto pasajero
1o quité, el ventero, habiéndole alcanzado, le pedia
el farol, y retenia asido al fugitivo; éste, para que
le soltase, habia comenzado 4 golpear al ventero
con un latigo que tenia enla mano, en el cual
habia un aguijon oculto; habiéndose hecho por
esto mayor la rifia, ¢l ventero le habia vaciado un
ojo al que le habia quitado el farol; consultaba,

ge consideraria acaso que no causd dafio con in-
juria, porgue habia sido golpeado primero con el
latigo? Respondl, que si de intento no le hubiese
sacado el 0jo, mo parece que causé dafio con in-
juria, porque la culpa estaba en aquel que prime-
T0 pegd con el latigo; pero gue si primero nohu-
biese sido golpeado por éste, sino que cuando
querin quitarle el farol hubiese reilido con él, el
dafio parecia hecho por culpa del ventero.

§ 2.—En la cuesta Bapitolina llevaban unas mu-
las dos carros cargados; los carreteros del primer
carro sostenian por las ruedas el carro, que habia
cejado, para que con facilidad lo Ilevasen las mu-
lag; mientras tanto el carro que estaba mas arriba
comenzd A ir hacia atras, y cuando los carreteros
que e hallaban entrc los dos carros salieron do
en medio, el segundo carro, impelido por el prime-
ro, ratrocedid, y magullé 4 un muchacho de cier-
to individue; el dueiio del muchacho consultaba,
scontra quién deberia ¢l intentar la accion? Res-
pondi, quo en el mismo caso habia sido planteado
el derecho, porque si los carreteros que habian
sostenido el carro de arriba se hubiesen apartado

() Asi lo conjeturamos atendiendo ol cédice FT,; plo-
strumorisublevabant, gue Br. & separd de esle modo: plostram
oris sublevabant, d l’eyd con Taur. de esia manera: plostrum
sublevabant.

(8) Hal.; possint, FL.
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Lsgp actionem; cum hominibus, q.u_i conversum
f:uatr“m sustinuissent, lege Aquilia agi posse;

‘hilo minus eum dammum dare, qui, quod
gustineret, mitteret sua voluntate, ut id aliquem
feriret, veluti si quis qsellp.m, quum agitasset,
non retinuisset, 36que 81 qUIS eX manu telum aut
aliud quid immisisset, damnum iniuria daret. Sed
{ mulag, quia ahq_md refor_mldassent, et mulio-
pes timore permotl, ne opprimerentur, plaustrum
reliquissent, cum hominibus actionem nullam es-
ge, cum domino mularum esse. Quodsi neque mu-
lne, neque homines in caussa essent, scd mulae
retinere onus nequisscut, aut, guum conniteren-
tur (1), lapsae concidissent et ideo plaustrum
cessim rediisset, atque bi, quo (2) conversum
fuigset, onus sustinere nequissent, neque cum
domino mularum, neque cum hominibus esse
actionem. Illud guidem certe, quoquo modo res
se haberet, cum domine posteriorum mularum
g.ri non posse, qUONiAM non sua sponte, sed per-
engsae retro rediissent.

§ 3.—Quidam boves vendidit ea lege, nti daret
experiundos, postea dedit experinndos; emtoris
servus in experiundo percussus ab altero bove
eornu est; quaerebatur, nam venditor emtori da-
maum praestare deberet? Respendi, si emtor bo-
ves embos haberet, non debere pracsiare (3), sed
si non haberet emtos, tum, si culpa hominis fa-
ctum esset, nt & bove feriretur, non debere preae-
stari; si vitio bovis, debore.

§ 4.—Quum pila complures luderent, quidam
ex his servidum, quum pilam percipere c¢onare-
tur, impulit, servus cecidit, et crus fregit; quae-
rebaiur, an dominus servali lege Aqailia cum eo,
cnius impulsu ceciderat, agere potest? Respondi,
non posse, quum casu magis, quam culpa videre-
tur factum.

53.[564.] NerarTiug libro I. Membranarum.—
Boyos alienos in angustum locum coégisti, coque
effectum est, ut deiicerentar {4); datur in te ad
exemplum legis Aquiliae in factum actio.

b4. [65.) Parivianus libro XXXVII. Quae-
sionwum.—Legis Aquiliae debitori competit actio,
quum reus stipulandi ante moram promissum
apnimal vulneravit. Idem ost, et 8l occiderit ani-
mal. Quodsi post moram promissoris, qui stipula-
tus fuerat, oceidit, debitor quidem liheratar, le-
ge autem Aquilia hoe casu non recte experietur;
nam creditor ipse sibi potius, quam alii ininriam
fecisse videtur,

56. [66.] PauLus libro XXII, Quaestionum.—

{1) Taur.; continerent . segein ¢l dn.
iy qnnﬂ,’Hal. ar, F1, 8 omfigua correcei on
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voluntariamente, y por esto hubiese sucedido que
las mulas no pudieran contener el carro, y fueran
arrastradas hacia atras por la misma carga, no
habia ninguna acecion contra ¢l dueiio de las mu-
las; que podia reclamarse por la ley Aquilia con-
tra los hombres que sostuvieron el carro que cejo;
porque no obstante causaba el dafio el que volun-
tariamente goltara lo que sostenia, de suerte gque
eqto hiriese 4 alguien, como si alguno no hubiese
contenido 4 un asno cuando lo hubicse hastigado,
¢ igualmente, si alguno hubiese arrojade de su
mane un dardo 4 oira cualguier cosa, causaria
daflo con injuria. Pero si las mulas, porque se hu-
biesen espantado de alguna cosa, y los carretéros
movidos de temor, para que no fuesen aplastados,
hubiesen dejado el carrec, no hay aecién slguna
contra los hombres, y 1a hay contra el duefio de 1as
mulas. Mas 8i ni lag mulas, ni los hombres sstu-
viesen en faita, sino que las mulas no hubiesen
podido retener la carga, o cuando se esforzaban
hubicsen resbalado y caido, y por esto hubiese
vuelto atras el carro, y porque hubiese retrocedi-
do, no hubiesen podido aquellos sostener la carga,
no hay aecion ni contra el duefio de las mulas, ni
contra los hombres. Pero de cualquier modo que
1a cosa sucediera, es verdaderamentelo cierto,que
no puede reclamarse contra el duefio de las mulas
posteriores, porque no volvieron atrés volunta-
riamente, sine forzadas por el choque.

§ 3.—Uno vendi6é unos bueyes con esta condi-
¢idn, que los daria & prueba, y después los dio
para probarlos; al hucer la prueba, un esclavo del
comprador fué herido de una cornada por uno de
los bueyes; preguntibase, ;deberia aeaso el ven-
dedor responder del daiio al comprador? Respon-
di, que si el comprador tuviera comprados los bae-
yes, no debia responder, pero que si no los tuvie-
ra comprados, entonces, si por culpa del esclavo
hubiese sucedido que fuese herido por el buey,
no debia ser responsable; y debia serlo, 8i por vi-
cio del buey.

§ 4.—Jugando muchos & la pelota, uno de ellos,
al intentar recibir la pelota, atropelidé 4 un esclavo
pequefiio, el esclavo cay6,y se rompid una pierna;
preguntibase, jpuede acaso el duefio del esclavo
reclamar por la ley Aquilia eontra aquel por cuyo
impulso habia caido? Respondi, que no podia, pox-
que parecia que lo hecho fué mas por casualidad,
que por culpa.

53. [64.) NsracCI0; Pergamines,libroI.—Agui-
joneaste biteyes de otro en un lugar estrecho, y re-
sulté de ello que se derrumbaron; 4 semejanza de la
delaleyAquiliasedacontratilaacciénpor elhecho.

64. [65.] PAPINIANO; Cuestiones, libro XXX VI,
—Compete al dendor la accion de la Jey Aquilia,
cuando antes .de incurrir en mora el estiputador
hiri6 al animal prometide. Lo misme es, también
8i hubiere matado el animal. Pero si después de
1a mora del promstedor, lo maté el que lo habia
estipulado, el deudor gueda ciertamente libre, pe-
ro en este caso no demandara con derecho por la
1a ley Aquilia; porque se entiende que el mismo
acreedor se hizo la injuria & si mismo, mas bien
que 4 otro.

56. [66.] Pauro; Cuestiones, libro XXII.—A

(3} praestaxi, Hul.
(1) ellec erent, Hal.
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Stichum, ant Pamphilum promisi Titio, quum Sti-
chus esset decem millimm (1), Pamphilus vigin-
ti, stipulator Stichum ante moram occidit; quae-
situm est de actione legis Aquilias. Respondi,
quum viliorem oecidisse proponitur, in hune {ra-
ctatum nihilum differt ab extraneo ereditor.
Quanti igitur fiet acstimatio, utrum decem mil-
linm (2), quanti fuit occisus, an quanti esé, quem
necesse habeo dare, id est, quanti mea interest?
Et quid dicemus, si et Pamphilus decesserit sine
mora? Jam (3) pretium Stichi minuetur, quoniam
liberatus est promissor, et sufficiet fuisse pluris,
quum occideretur, vel intra annum. Hae quidem
ratione, etiamsi post mortem Pamphili intra an-
num oecidatur, pluris videbitur fuisse.

56. |67.] IpeM libro II. Senteniiarum.-— Mu-
Mer, si in rem viri damnum dederit, pro temore
legis Aquiliae convenitur.

b7.[58.] IavoLewus libro VI. ex Posteriori-
bus Labeonis.—Equum tibi eommodavi, in eo tu
quum squitares, et una complures (4) equitarent,
unus ex his irruit in equum, teque deiecit, et eo
casu crura equi fracta sunt; Labeo negat, tecum
uliam metionem esse; sed si equitis culpa factum
esset, cum equite sane, non cum equi domino agi
posse verum puto.

TIT. III

DE HI8, QUI EFFUDHRINT VEL DEIBCE-
RINT (H)

1. Urrianus libro XXIII, ad Edictum.—Prae-
tor ait de his, qui deiecerint vel effuderint: UNLE
IN BUM LOCUM, QUO VOLGO ITBR FIET (6), VBL 1N
QUO CONSISTETUR (7), DEIECTUM VEL EFFUSUM
QUID HRIT, QUANTUM EX RBA BB DAMNUM DATUM
FACTUMVE BRIT, IN BUM, QUI IR] HABITAVERIT (8),
IN DUPLUM IUDICIUM DABO. St EO ICTU HOMO LI-
BER PHRIISSE DIOBTUR, QUINQUAGINTA AUREORUM
TUDICIUM DABO; 51 (9) VIVET, NOCITUMQUE HKI ES-
SE DICETUR, QUANTUM (10) OB BAM RBM AEQUUM
IUDICI VIDEBRITUR, EUM, CUM QUO AGETUR, COX-
DEMNARI, TANTI JUDICIUM DABO, 81 8BRVUS IN-
SCIENTE DOMINO FECISSE DICETUR, IN IUDICIO
ADIICIAM (11): AUT NoXAM DEDERR (12).

§ 1.—Summa cum utilitate id Practorem edi-
xisse, nemo est qui neget; publice enim utile est,
sine metu et periculo per itinera commeari.

§ 2.—~Parvi autem interesse debet, utrum pu-
blicus locus sif, an vero privatus, dummeodo per
eum vulgo iter fiat, quia iter facientibus prospi-
citur, non publicig viis studetur; semper enim en
loca, per quae vulgo iter solet fieri, eandem se-

{1) Paur.; milliom, s considera Br. palabra supérfiva, se-
fun antigua correccién IL

() Touwr.; millium, la congidera Br. palabra supérfiua, ee-
hin antigua correceion Fi.
(3; Num, Hal.
(4; FI. segur reciente correccion, By, ¢um plures, Taur,
55) DE HI8, QU DEIECKRUNT YEL EFFUDERUNT, Hal. Vulg.
8) FIERET, Vaulg,
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Ticio le prometi 4 Stico ¢ Panfilo, valiendo Stice
dicz mil, y Paniilo veinte, ¥y el que estipuld, mats
4 Stico antes de incurrirse en mora; se pregunto
respecto de la accion de la ley Aquilia. Respondl,
gue manifestandose que mato al de menos precio,
sobre cste particular el acreedor en nada se dife-
rencia de un extrafio. Asi, pues, jde cudnto se ha-
ra la estimacion, acaso de diez mil, que valit el
muerto, 6 de cunanto vale el que tengo necesidad
de dar, esto es, de cuanto me interesa? ;Y qué
diremos, si también Panfilo hubiere muerto sin
incurrirse en mora? Ya en este caso se disminuira
el preecio de Stice, porque quedd libre el promete-
dor, y bastara que hubiese valido mas, euando
fuera muerto, 6 dentro del afio. Y 4 la verdad,
por esta razdn, aunque sea muerto dentro del aiio
después de la muerfe de Panfilo, parecers que
fué de mais valor.

56. [567.] Ev misMo0; Sentencias, libro II.—La
mujer, # hubiere causado dafio en cosa de si. ma-
rido, es demandada 4 tenor de ia ley Aquilia.

B7. [68.] JavoLeno; Doctrina de las obras pés-
tumas de Labeon, libre VI.—Te presté un caballo,
¥ yendo t@ montado en él, y junto con otros que
también iban 4 caballo, unc de éstos se echo so-
bre el caballo, y t¢ derribd, y por esta caida se le
rompieron las piernas al caballo; dice Labeon, que
no hay contra ti accidn alguna; pero si el easo hu-
biase sucedido por culpadel ginete, tengopor cier-
to, que puede reclamarse verdaderamente contra
el ginete, no contra el duefio del caballo.

TITULO 111

DE LOS QUB DERRAMAREN 0 ARBOJAREN ALGUNA
COBA

1. Uvrrraxo; Comentarios al Edicto,libro XXII1.
—Dice el Prefor respecto de 108 que hubieren
arrojado ¢ derramado alguna cosa: «Por tanto, si
v8e hubierc arrojado 6 derramado alguna cosa en
»el gitic por donde vulgarmente se transita, 6
»donde la gente so detiene, daré, contra el que
»alli habitare, accion en el duplo por cuanto dafio
»con ello se hubiere causado 6 hecho. 5i se dijera
»que del golpe de lo arrojade habia perecido un
»hombre libre, daré accidon de eincuenta dureos;
»8i viviera, y se dijese que selo causé dafio, daré
»fecion pata que aguel contra guien se reclama
»§oa condenado en tanto cuanto por tal cosa,pa-
sreciere jnsto al juez. Si se dijera que un eselavo
»lo hizo ignorandolo su duefio, afiadiré en el jui-
»eio: 6 que lo dé por noxas,

§ 1.—Nadie hay que niegne, que con suma uti-
lidad comprendio osto el Pretor en su edicto; por-
gue ¢s de publica utilidad, que sin miedo y sin pe-
ligro se ande por los eaminos,

§ 2.—Y poco debe impertar, que el lugar sea
piblico, 6 privado, con tal qgue por é! de ordina-
rio se transitc, porque se mira por los transeun-
tes, ¥ no se procura por los caminos publicos;
puecs siempre deben tener la misma seguridad

(1) CONSISTERETUR, Vulg.
(8) HamITAVIT, Hal
(9) VEBRO, énserta la Vulg.
{11} QUaANTI, Vulg.
(11) Hal.; AD1CIAM, FIl.; ADDICAN, Vilp.
(12) AUT NOXAE DEDEEE, ofrot én Br,; AUT NOXAE DEDERE
TUREBO, ofros én ol migmo; UT NOXAR DEDREE LICEAT, Hal.
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..o tem debent habere. Ceterum si aliquando
m,lll]'g:;s in illa via non commeabat, et tune deie-
vtum quid vel effusum, quum adhue secreta Ioca
:ssem:, modo coepit commeari, non debet hoc Edi-

cto teneri.

3.—Quod, guum suspenderetur, decidit, ma-
o5 doiectum videri; sed et quod suspensum deei-
dit, pro deiecto haberi magis est. Proinde et si
uia pendens cffusum sit, quamvis nemo hoc
affaderit, Edictum tamen locum habere dicen-

dum est.

4.—Haec in factum actio in eum datur, qui
{nbabitat, quum quid deiiceretur vel effundere-
tur, non in dominum aedium; culpa enim penes
eum ost. Nec pdiicitur culpae ;nentm ve_l mﬂtm.:
tionis, ut in duplum detur actio, quamvis damni
{piuriae utremgue exigat (1). :

§ 5.—Sed quum homo liber periit, damni aesti-
matio non fit in duplum; quia in -homine libero
nulla corporis aestimatio fieri potest, sed quin-
quaginta aureorum condemmnatio fit.

6.—Haec autem verba: «si vivet, nocitumque
el esse diceturs, non pertinent ad damna, guae
in rem hominis liberi facta sunt, si forte vesti-
menta eius, vel quid alind seissum corruptumve
“est, sed ad (2) oa, quae in corpus eins admit-
tuntur.

§b7.—— 8i filiugfamilias coenaculum conductum
habuit, et inde deiectum vel offusum quid sit,
de peculio in patrem non datur, guiz non ¢x con-
tractu venit; in ipsum itaque filium haec actio
ecompetit,

§ 8.—Quum servus habitator est, utrum noxa-
lis aetio danda sit, quia non est ex negotio ge-
sto, an de peculio, quia non ex delicto servi venit?
neque enim recte servi dicitur noxa, quum ser-
vus nihil nocuerit. Sed ego puto, impunitum ser-
vom esge non oportere, sed extra ordinem officio
indicis corrigendum.

§ 9.—Habitare autem dicimus vel in suo, vel
in condueto, vel gratuito. Hospes plans non tene-
hitur, quia non ibi habitat, sed tantisper hospita-
tur; sed is tenetur, gui hospitium dederit. Mul-
tum autem interest inter habitatorem et hospi-
tem, gquantum interesi inter domicilium haben-
tem et peregrinantem.

§ 10.—8i plures in eodem coenaculo habitent,
unde deiectum est, in quemvis haec actio da-
bitar, '

2. Gawus libre VI. (8) ad Edicium provincia-
le.—quum sane impossibile est scire, quis deie-
¢isget, vel effudisset;

8. Urrianus libro XXIII. ad Edictum.— et
qu1de_m in solidum. Sed si eum uno fuerit actum,
ceteri liberabuntur

4. PauLus libro XIX. ad Edictum.— perce-
ptione, non litis contestatione, praestituri partem

(1) Hal. Valg.; exiget, FI.
(8) FHal, Vﬁg. *ad, omitela Fl.
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aquellos lugares por los que de ordimario suele
transitarse. Por lo demas, si antes no pasaba la
gente por aquel camino, y se arrojé 6 derramd
alguna cosa, cuando todavia fuesen lugares ex-
cusados, y luego comenzé 4 transitarse por alll,
no debe quedarse obligado por este Edicto.

§ 3.—Lo que cay6 cuando se colgaba, mas bien
se reputa como arrojado; pero también lo que
cayd estando colgado, es lo més cierto que se ten-
ga por arrojado. Por lo tanto, también si se hu-
biera derramado alguna cosa gue esté colgada,
aunque nadie la hubiere derramado, se ha de de-
cir, sin embargo, que tiene lugar este Edicto.

§ 4.—Esta accion por el hecho se da contra el
que habita caando se arrojase 6 se derramase al-
guna cosa, no eontra el duefio de las casas; por-
que la culpa estd en aquél. Y no se afiade men-
cién de culpa, 6 de negativa, para que se dé Ia
accién por el duplo, aunque la de dafio con inju-
ria exija ambas cosas.

§ 5.—Pero ¢uando perecié un hombre libre, no
8¢ hace en el duplo la estimacion del dafio; poi-
gue respecto de un hombre libre no puede hacer-
se gstimacion alguna de su eusrpo, sino que se
hace condena de cincuenta dureos.

§ 6.—Mas estas palabras: «si viviera, y se dijese
que se le causd dafios, no se refieren 4 los dafios
que se hicieron en cosa de un hombre libre, si,
por ¢jemplo, se rasgaron 6 estropearon sus vesti-
dos, 1 otra cualquier cosa, sino & los que se can-
SN en 5u cuerpo.

§ 7.—8i un hijo de familia tuvo arrendado un
comedor, y de 4] se hubiera arrojado 6 derrama-
do alguna cosa, no se da contra el padre la accién
de peculio, porque no procede de un contrato; ¥
asi, compete esta accion contra el mismo hijo.

8.-—-lguundo el habitante es un esclavo, ;se ha
de dar Ia accién noxal, porque no proviene de la
gestion de un negocio, 6 la de peculio, porgue no
procede de delito del esclavo? Porque no se dice
conrazon que el dafio es del osclavo, puesto que
el osclavo no hizo daflo aiguno. Pere yo opino,
quse no conviene que el esclavo quede sin castigo,
sino que extraordinariamente ha de ger corregido
por ministerio del juez.

§ 9.—Mas decimos que habita uno en casa 6
propia, 6 arrendada, ¢ gratuita. Evidentemente,
el huésped no quedard obligado, porque no ha-
bita alli, sino que tan sélo se hospeda; pero es
responsable el que le hubiere dado hospedaje.
Mas hay mucha diferencia entre un habitante y
un huésped, cuanta hay entre el que tiene domi-
cilio y el pasajero.

§ 10.—Si habitaran muchos en un mismo apo-
gento, de donde se arrcj6 alguna cosa, se dara es-
ta accién contra cualquiera de ellos,

2. Gavo; Comentarios al Ediclo prbvincial, l-
bro VI.—porque realmente es imposible saber
quién Ia haya arrojado 6 derramado;

8. Urr1aNo; Comentariosal Edicto, libro XXIII.
—y ciertamente por el todo. Pero si_contra uno
se hubiere intentado la accién, quedaran libres
los demas

4. PavLo; Comentarios al Ediclo, libro XIX.—
por la percepcién, no por la contestacion de la

3 VII., Hal.
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damni societatis iudicio, vel utili actione ei, gui
solvit.

5. ULtiavus UWbre XXITI. ad Edictum.— Si
vero plures diviso inter se coenaculo habitent,
actio in enm solum datnr, gui inhabitabat eam
partem, unde effusum est.

§ 1.—Bi quis gratuitas habitationes dederit li-
bertis et clientibus vel suis, vel uxoris, ipsum eo-
rum nomine teneri Trebatius ait;quod verum est.
Idem erit dicendum, et si guis amicis suis modica
hospitiols distribuerit. Nam et si quis coenacula-
riam exercens ipse maximam partem coemRicu-
li habeat (1), solus tenebitur; sed et si hospiia-
culi (2) habeat, solus tenebitur, sed si quis coe-
naculi, ipse solus aeque tenebitur (3). Sed si quis
coengeulariam exercens modicum sibi hospitinin
retinuerit, residuum locaverit pluribus, omnes
tenebuntur, quasi in hoe coenaculo habitantes,
unde deiectum effnsumve est.

§ 2.—~Interdum tamen, quod sine captione acto-
ris fiat, oportebit Practorem aequitate motum in
eum potius dare actionem, ex cuius eunbiculo vel
excdra deiectum est, licet plures in eodem coe-
nacule habitent; quodsi ex mediano coenaculi
quid deioctum sit, verius est omnes teneri.

& 3.—Si horrearius aliquid deiecerit vel effu-
derit, aut conductor apothecne, vel qui in hoc
duntaxat conductum locum habebat, ut ibi opus
faciat, vel doceat, in factum actioni locus est,
etiamsi quis operantium deiecerit vel effuderit,
vel si quis discentinm,

§ 4.—Quum autem legis Aquiliac_actione pro-
pter hoe quis condemnatus est, merito ei, qui ob
hoe, quod hospes vel quis alius de coenaculo de-
iecit (4), in factum dandam ess¢ Labeo dicit ad-
versus deiectorem; quod verum (B) est. Plane
si locaverat deiectori, etiam ex locato habebit
actionem.

§ 5.—Hacc autem actio, quae competit de effu-
sis et deioctis, perpetua est, et heredi competit;
in heredem vero non datur. Quae autem de eo
competit, quod liber periissc dicetur, intra an-
num duntaxat competit; neque (in heredem, sed
nec heredi similibusque) personis, nam est poe-
palis et popularis; dummodo sciamus, ox pluri-
bus desiderantibus hane actionem ei potissimuimn
dari debere, cuius interest, vel qui affinitate co-
‘gnationeve defunctum contingit. Sed si libero
pocitum sit, ipsi perpetna erit actio; sed si alius
velit experiri, annus erit haec actio, nec enim
heredibus inre hereditario competit; quippe quod
in corpore libero damni datur, iure hereditario
transire ad successores non debet, quasi non sit
damnum pecuniarum; nam ex bone et aequo
oritur.

(1) 7Jal.; habebat, FL .

(2) Taur.; miplage, quid; hcspltiol% Fl. ssguin reciente co-
rreceién; hospitacula, giros codices en Br.,

(3) sed si quis coenacull, ipse sclus tenebitur, se econside-
ran palabrag supérfuos.
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demanda, debiendo satisfacer por la accitn de
sociedad, 0 por la accién util, parte del daifio a}
que pago.

6. Urriano; Comentariosal Edicto, libro XXITI,
—Pero si muchos habitasen en un aposento, te-
nisndolo entre eilog dividido, la accién se da eon-
tra aquel solo gue habitaba en la parte de donde
g6 derramd ana cosa.

§ 1.—8i alguno hubiere dado habitaciones gra.
tuitas 4 libertos y clientes, ¢ suyos, ¢ do su mujer,
dice Trebacio, que él queda obligado en nombre
de ellos; lo que es verdad. Lo mismo s¢ habra de
decir, también si alguno hubiere distribuido pe-
quefias habitaciones 4 sus amigos. Porque tam-
bién si alguno, arrendando él aposentos, tuviera
la mayor parte de la vivienda, quedara élsolo
obligado; pero también si tuviera esaparte de una
pequeiia ilospederia, se obligara élsolo; y siesapar-
te de un cenaculo, igualmente se obligara él solo.
Mas gi arrendando uno apesentos, hubiere rete-
nido para sl una pequefia vivienda, y lo restante
lo hubiere dado en arriendo 4 muchos, todos que-
daran obligados, como habitando en el eendculo
de donde se arrojo ¢ derramd.

§ 2.—Mas & veces convendra, lo que se hara sin
perjuicio del actor, que el Pretor movido de
equidad dé la accion mas bien contra aquel desde
caya alcoba ¢ gabinete se arrojd alguna cosa,
sunque habiten muchos en la misma vivienda;
poro si la cosa hubiersa sido arrojada de la parte
comnn de la vivienda, es mas cierto que todos
quedan obligados. ‘

§ 8.—5i un almacenisia, 0 el arrendatario de
una tienda, 6 el que tenia arrendado un local
solamente pars este, para trabajar alli, 6 para
enschar, hubiere arrojado 0 derramado algnna
cosa, hay lugar a la accién por el hecho, aungque
alguno de los operarios, 0de los que estaban
aprendiendo, la hubiere arrojado 6 derramado.

§ 4.—Mas cuando por esto fué condenado algu-
no por la accién de la ley Aquilia, dice Labeon,
gue con razon se ha de dar Ia accidn por el hecho,
contra el que arrojo, & aquel que fué condenado
por lo que un huésped % otro cualquicra arrojo de
una vivienda; lo que es verdad. Y si habia dado
en arriendo el local al gque arrojé la cosa, tendrd
también la accién de arrendamiento,

§ 5.—Mas esta accién, que compete por ias co-
sas derramadas y arrojadas, es perpétua, y ¢om-
peto al heredero; pero no se da- contra el hevede-
ro. Pero la que compete por alegarse que perecid
un hombre libre, compete solamente dentro del
afio; y ni contra ol heredero, ni al herederoy &
otras personas semejantes, porgue es penal y po-
pular; con tal que sepamos, que de muchos que
pretendan esta accion debe darse principalisima-
mente al que le interesa, 6 al que es pariente del
difunto por afinidad ¢ por eognacién. Pero si 8e
hubiera causado dafio 4 un hombre libre, tendra
éste accion perpétua; pero si otro quisiera ejerci-
tarla, sera de un afio osta accién, porque no ¢om-
pete & los herederos por derecho hereditario; por-
que ¢l dafic que se caumsa & un hombre libre, no
debe pasar por derecho hereditario 4 los sucesores,
puesto que no es un dafio pecuniario; porque esta
accion nace por razon de bondad y de equidad.

(4) condemnatus est, inseria Hal.
(5) Tuur, gegtin antigua corréeccidn FI; veterum, en la es-
critura orviginal, Dr.
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¢.—Praoetor ait: N QUIS IN BUGGRUENDA (1)

S PRCTOVE SUPRA EUM LOGUM, QUA (2) VOLGO
PRO . ET (8), INVE QUO CONSISTETUR (4), 1D ro-
1788 ABRAT, CUIUS CASUB NOCERR GUI (5) 10S-
MTUQm ADVERSUS BA FBCERIT, IN BUM SOLIDO-

:;It;r,} SEOEM IN FAOTUM IUDICIUM DABO, SI SERVUS

INBCIENTE DOMINO FEUISSE DIOBTUR (6), AUT NO-.

5B DEDI 1TUBHEO.
7.—Hoc Edictum suporioris portio cst; conso-
wens etenim fuit, Praetorem etiam in hune ca-
m rospicerc, ut si quid in his partibus aedium
periculose positum esset, hon noceret.

§.—Ait Practor: «ne qu'is in suggruenda pro-
tectove»; haec verba«ne quiss ad omnes pertinent,
vel inquilinos, vel dominos aedium, sive inha-
pitent, sive non, habent tamen aliguid expositum

is locis.
m 9.—c«Supra eum locum, qua (7) vulgo itcr
fiet (8), inve quo consistotur, id positum habeat»;
accipere debomus «positum» sive in habitationis
vel coenaculi, sive etiam in horrei vel culus alte-

rius aedifieii (9).

g 10.—<«Positum haberer etiam is recte vide--

tur, qui ipse quidem non posuit, verum ab alio

ositum patitur, Quare si servus posuerit, domi-
nas autem positom patiatur, non noxali iudieio
dominus, sed suo nomine tenebitur.

§ 11.—Praetor ait: «<cuius casus nocere posset»;
ex his verbis manifestatur, non ommne, quidquid

paitum est, sed quidquid sic posgitum est, ut no-
cere possit, hoc solumn prospicere Praetorem, ne
possit nocere; nec spectamus, ut noceat, sed
gmnino, si nocere possit, Edicto locas fit (10). Co#r-
cetur autem, qui positum habuit, sive nocnit id,
quod positum erat, (sive non nocuit.

§ 12.—8iid, quod positum erat) (11), deciderit
el nocuerit, in eum competit actio, qui posuit,
non in eum, qui habitaverit, quasi haec actionon
sufficiat, quia positum habuisse non utique vide-
tur, qui poenit, nisi vel dominus fuit aedinm, vel
inkabitator. Nam et quum pictor in pergunla cly-
peum vol tabulam expositam habuisset, eaque
excidisses, ot transeunti damni quid dedisset,
Servius respondit, ad exemplum huius actionis
dari oportere actionem; hanc enim non compete-
re palam esse, quia neque in suggruenda, neque
in protecto tabula fuerat posita. Jdem servan-
dum respondit, et si amphora ex reticulo (12) sus-
pensa decidisset, et damni dedisset, quia et lo-
gitima, et honoraria actio deficit.

_§ 13.—Ista antem aciio popularis est, et heredi
gsimilibusque competit; in heredes (13) autem non
competit, quia poenalis ess.

6. PavLus libro XIX. ad Edictum.— Hoc Edi-

{1) SURGRURDA, Hal,

(3} Quo, Hal. Vil

(3) FIERRT, Vulg.

(¢) COXSISTERRTUR, Vulg.

&) ALICDY, Valg,

(6] AUT AESTIMATIONEM DARS, inserta la Vuly.
(1) quo, Hal. Vulg.

{8) Hul,; fieret, F?
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§ 6.—Dice el Protor: «En el cobertizo & alero
»del tejado, que dan sobre aquel lugar por el que
»vulgarmente se transita, 6 donde la gente se de-
»tiene, nadie tenga puesta cosa alguna, cuys cai-
»da pueda causar dafio 4 alguien. Contra el que
rhiciere lo contrario daré accidén por el hecho por
»diez sueldos, si se dijera que lo hize un esclavo
»ignorandolo su duefio, 6 mandaré que sea dado
»POT NOX&3.

§ 7.—Este Edicto es parte de! anterior; porque
fué consiguiente que el Pretor providenciase tam-
bién sobre este easo, para que si alguna cosa es-
tuviese puesta peligrosamente en estas partes de
las casas, no causara dafio.

& 8.—Dice el Pretor: «que nadie enel cobertizo
6 alero del téjados; estas palabras cquse nadies se
refleren & todos, ¢ 4 los inquilinoes, 6 4 los dueiios
de las cagas, ora habiten, ora no, en ellas, pero
que tienen expuesta alguna cosa en tales lugares.

§ 9. —«Que dan sobre aquel lugar por el que
vulgarmente se transita, 6 donde 1a gonte se de-
tiene, tenga puesia cosa algunas; debemos enten-
der «puestar, ya lo esté en el cobertizo é alero de
una habitacién, 6 de un cenaculo, ya tambiénen
los de un almacén, 6 de cualquier otro edificio.

§ 10.—Con razdn se entiende que «tenga pues-
ta» también cl que no la puso ciertamente por si
misme, pero consiente que sea puesta por ofro.
Por lo cual, si un esclavo la hubiere puesto, Eero
el dueiio la permite puesta, el duefio no quedaré
obligado por la recidn noxal, sine en gu propio
nombre.

§ 11.—Dvice el Pretor: «<cuya eaida pudiera cau-
sar daflo»; manifiéstase con estas palabras, que el
Pretor mira 4 que no pueda hacer dafic no todo
lo que estd pueste, sino solamente aguello que es-
t4 pnesto de modo, que puedn cansar dafio; y no
esperamos 4 que cause dafio, sino que en todos
casos had lugar 4 este Edicto, si pudiera causar
dafio. Y castigase al que tuvo puesta la cosa, tan-
to si causrd dafio lo que estaba puesto, como 8i no
lo causd.

§ 12.—8i lo que estaha puesto hubiere caido y
heche dafio, competo accién contra el que lo puso,
no contra el que alli habitare, cual si esta aecidén
no fuera suficiente, porgue no parsce ciertamente
guc lo tuvo puesto el que lo puso, si no fué 6 due-
fio de las casas, 6 habitante de ellas. Porque tam-
bién cuando un pintor hubiese tenide expucstos
en su obrador un escudo 6 una tabla, y ésta hu-
biese eaido, y causado algin dafio 4 un transeun-
te, respondio Servio, que debia darse accién 4 se-
mejanza de ésta; porque es evidente que no com-
pete ésta, porque la tabla no habia sido puesta ni
en un cobertizo, ni en el alero del tejado. Lo mis-
mo respondié que se ha de observar, también si sc
hubisge caido un anfora suspendida de una rede-
cilla, y hubiese causado dafio, porgue falta tanto
la accion legal, como la honoraria.

§ 13.—Mas esia accién es popular, y compete
al horedero, y & otros semejantes; pero 1o compe-
te contra los herederos, porque es penal.

8. PavLo; Comentarios al Edicto, libro XIX.—

(9) Siplase, loco.
(10) Segun conjetura Br.; sit, FIL
(11} Br. encierra én un paréntesis, como queda marcado
desde sivo non nocuit, del parrafo anterior; Taur. suprime ef
paréntesis.
(12) resticulo, flal.
18} Tawr.; heredem, FI. segin correceidn, Br.
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ctum non tentum ad eivitates et vicos, sed ef ad
vias, per quas vulgo iter fit (1), pertinet.

§ 1.—Labeo ait, locum habere hoc Edictam, si
interdiu deiectum sit, non nocte; sed quibusdam
locis et nocte iter fit.

‘§ 2.—Habitator suam suorumgqus caulpam prae-
stare debet.

§ 3.—Si de nave dsiectum sit, dabitur actio
wutilis in eum, qui navi praepositus sit.

7. Garua libro VI. (2) ad Edictum provincia-
le.—Quum liberi hominis corpus ex eo, quod de-
iectum effusumve quid erit, lacsum fuerit, index
computat mercedes medicis praestitas ceteraque
impendia, quae in curatione facta sunt; praeter-
es operarum, quibus caruif, aut cariturus est
ob id, quod inutilis factus est. Cicatricum autem,
aut deformitatis nulla fit aestimaiio, quia libe-
rum corpus nullam recipit aestimationem.

TIT. IV

DE NOXALIBUS ACTIONIBUS
[Cf. Cod, IIL. 21}

1. Gawus Ubro II. ad Edictum provinciale.—
Noxales actiones appellantur, quae non ex con-
tractu, sed ex noxa atque maleficio servoram ad-
versus nos instituuntur. Quarum aectionum vis
et potestas haec ost, ut, si damnati fuerimus, li-
ceat nobis deditione ipsius corporis, quod doli-
querit, evitare litis aestimationem.

3, Uwnprianus libre XVIII, ad Edictum.— Si
servus sciente domino occidit, in solidum domi-
num obligat, ipse enim videtur dominus oceidis-
ge; 8i antem insciente, noxalis est, nec enim de-
buit ex maleficio servi in plus teneri, quam ut
noxae enm dedat.

1.—Is, qui non prohibuit, sive dominus manet,
give desiit esse dominus, hac actione tenetur;
sufficit enim, i eo tempore dominus, quo hon
prohibeat, fuit; in tantumn, ut Celsus putet, sifue-
rit alienatus servus in tofum vel in partem, vel
manumissus, noxam capuf non sequi; nam ser-
vum nihil deliquisse, si (3) domino iubenti ob-
temperavit. Et sane gi iussit, potest hoe diei; si
gutem non prohibuit, quemadmodum factum ser-
vi excusabimus? Celsus tamen differentiam facit
inter legem Aquiliam et legem duodecim tabula-
rum; ham in le%e antiqua, gi servus (4) sciente
domino furtum fecit, vel aliam noxam commisit,
gervi nomine actio est noxalis, nec dominus suo
nomine tenstur; at in lege Aquilia, inquit, domi-
nus suo nomine tenetur, non servi. Utriusque le-
gis reddit rationem: duodecim tabularum, quasi
voluerit servos dominis in hae re non obtempera-
re, Aquiliae, quasi ignoverit servo, qui domino
paruit periturus, si non fecisset. Sed si placeat,
guod Inlianus libro octogesimo sexto scribit, si
servus furtum faxit, moxiamve (5) nocuit, etiam

{1} Tour. ancla ol mdrgen; fuit, en el texto.

(%) VIL, Hal.

(8)  Segnin conmfelura Br.; si, omiiela Fl.; qui, insertan
Hal. Vulg.

DIGESTO,—LIBRO IX: TITULO IV

Este Edicto se refiere no tan s6lo & las cindades
y lugares, sino también 4 los caminos por los que
‘de ordinario se transita.

§ 1.—Dice Labeon, que tiene lugar este Edicto,
si 8e arroj6é alguna cosa de dia, no de noche; pero
por algunos lugares se pasa también de noche,

§ 2.—El habitante debe responder de su propia
culpa y de lade los suyos.

§ 8.—8i la cosa hubiera sido arrejada de una
nave, s¢ dard la aecidén 1til contra el que mande
la nave.

7. Gavo; Comentarios ol Edicto provincial, li-
bro VI.—Cuande con lo que se hubiere arrojado
6 derramado hubierc sido lesionado el cuerpo de
un hombre libre, ¢l juez computa los honorarios
pagados al médico y los demas gastos, que se hi-
cieron en la curacion; v ademds el importe del
trabajo, de que estuvo privade, ¢ de que haya
de estar privado porque quedé initil. Mas no se
hace estimacion alguna de las cicatrices, 6 de una
deformidad, porque el cuerpo de an hombre libre
no admite estimacion alguana.

TITULO IV

DE LAS ACCIONES NOXALES
[ Véase Cod. TTI. #1.)

1. Gavo; Comentarios ol Edicto provincial, li-
bro II.—Llamanse acciones noxales, las que se
dan contra nosotros, no en virtud de contrato, si-
no de dafo ¥ de delito de los esclaves. La fuerza
y el poder de estas acciones son estos, que si hu-
bi¢remos sido condenados, nos sea licito evitar la
estimacion del litigio con la entrega del mismo
cuerpo, que hubicre delinqguido.

2. ULr1axo; Comentarios al PEdicto, lbro
XVIII.—8i un esclavo matd sabiéndolo su dueiio,
obliga al duefio por el todo, porque se entiende
que ¢l mismo duefio maté; pero si ¥gnorandolo,
hay la accién noxal, porque por el delito del es-
clavo no debid gquedar obligado 4 m4s, que 4 en-
tregarlo por el dafio.

& 1.—El que no lo impidié, ya permanexzca sien-
do duefio, ya haya dejado de ser duefio, eatd obli-
gado por esta accién; porque basta si fué duefio
al tiempo en gue no lo impida; en tanto, que opi-
na Celso, que si en todo 6 en parte hubiere sido
enajenado el esclavo, 6 manumitido, el dailc no
sigue al causante; porque el esclavo no delinquid
en nada, si obedecio & su dueiio que se lo manda-
ba. Y, 4 la verdad, si se lo mando, puede decirse
esto; pero si no se lo prohibié, sde qué modo ex-
cusaremos el hecho del esclave? Pero Celso hace
diferencia enire la ley Aquilia y la de las Doce
Tablag; porque en la ley antigua, si el esclavo
ecometio un hurto sabiéndole su sefior, 0 causd
alguin otro dafio, hay la accidén noxal 4 nombre
del csclavo, y el duefio no gueda obligado en su
propio nombre; mas en la ley Aquilia, dice, el
el dueiio se obliga en su nombre, no en el del es-
clavo. Da la razdn de una y de otra ley: dela de
las Doce Tablas, como si hubiere querido que en
este particular los esclavos no obedecieran 4 sus
duefios; de la ley Aquilia, como si perdonare &l

(4; quasi, inserta lo Vulg.
(6) noxamve, Hal.
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pertinere, poterit dici (1),

jores leges p h !
poster) domino agi posse noxall

rvi nomine cum

atiq.‘n}oseut quod detur Aquilia adversus domi-
fudiclo, % um excuset, sed dominum oneret.

non
i, dtem secundum

ntia habet rationem,

nte
fiea,num probatur.

Juliannm probavimus; quae
et a Marcello apud Iu-

8. IpEM Zibro IIL ad Edictum.—1n omnibus
ngxé,libus actionibus, ubicunque. scientia exigi-
tur domini, sic accipienda est, si, quum prohibe-
re posset, O prohibuit. Aliud est enim, aucto-
rem osse servo delinquenti, aliud pati delin-

quere.

" 4 Dacius libro ITI ad Edictum.—In delictis

gervorum scientia domini u_e.madmodum acci-
pienda est? utrum cum consilio, an et si viderit
tantum, quamvis prohibere non potuerit? Quid
enim, si ad libertatem proclamans domino scien-

te faciat? aut qui contemnat (2) dominum? vel

quum {rans flumen sit servus, vidente quide_m,
ged invito domino noxiam (3) no_ce;it? Rectius
taque dicitur, scientiam elus accipiendam, qul
prohibere potost; et hoe in toto Edicto intelligen-

‘dum est cirea scientiae verbum.

§ 1.—Si extraneus servus sciente me fecerit,
eumque redemcro, noxalis actio in me dabitur;
quia non videtur domino sciente fecisse, quum
eo tempoze dominus non fuerim.

§ 2.—Quum dominus ob scientiam teneatur, an
servi quoque nomine danda sit actio, videndum
est, risi forte Practor unam poenam 2 domino
exigi voluit; ergo dolus servl impunitus erit?
Quod ¢st imiquum, imo utroque modo domipus te-
nebitur, una autem poena oxacta, quam actor
elegerit, altera tollitur.

§ 3.—58i detracta noxae deditione, quasi cum
conscio domino actum sit, qui non erat conscius,
absolutione facta et finite iudicio, amplius agen-
do enm noxae¢ deditione exceptione rei iudicatae
summovebitur, quia res fn superius iudicinm de-
ducta et finita est. Donec autem prius iudicium
agitatur, licentia agenti est, si eum de scientia
domini arguenda poeniteat, tunc ad noxalem
causam transire, Contra quoque si cum eo, qui
scit, cim noxae deditione actum sit, amplius in
dominum detracta noxae deditione. danda actio
non est. In ipso autem ludicio si voluerit et scien-
tiam domini arguere, non est prohibendus.

5. UvriaNus libro III. ad Edictiem.—Si plu-

.

(I} Sed placet, quod Tulianns—ad posteriores leges perti-
nore potuit. Dicit epam, Vidg . r

. Toxo 1—71%
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esclavo que obedecid 4 su sefior y hubiera de ha-
ber perecido, si no lo hoblese hecho. Pero si pare-
ciera bien lo que escribe Juliano en el libro octo
gésimo sexto, que si el esclavo eometiéd un hurto, 6
causd un dafio, esto corresponde también 4 las le-
yes posteriores, podri decirse, que también en
nombre del esciavo se puede intentar contra el
duefio la accidn noxal, de suerte gue el que se dé
contra el duefio Ia de la ley Aquilia, no excuse al
esclavo, sino que grave al sefior. Pero nosotros
aprobamos la opinién de Juliano; cuya opinién
estd fundada en razén, y es aprobada por Marco-
lo en sus notas & Juliano.

3. BL MisMmo: Comentarios al Edicto, libro 111,
—En todas las acciones noxales, siempre gue se
exije el conocimiento del duefio, se ha de enten-
der asi, si pudiendo impedir una cosa, no [a impi-
dié. Porqus una cosa es que sca aconsejador del
esclavo que delingue, y otra que consienta que
delinca.

4. PavLo; Comentarios al Ediclo, libro II1.—
iEn log delitos de los esclavos como se ha enten-
der el conocimiento del duefio? jAcaso con su
consejo, 6 también si tan sblo hubiere visto, aun-
giie no hubiere podido impedir? Porque ;qué di-
remos, sl hiciera la cosa, sabiéndolo su dusfio,
uno que reclama su libertad, 0 qve desatienda al
dueio? ;0 cuando hallindose el esclavo al otro
lade de wun rio, causara el dafio viéndolo cierta~
mente el ducfio, pero contra- su voluntad? Por es-
to se dice con mas razén, gque se ha de estimar el
conocimiento de aquel que puede impedir una co-
sa; y esto es lo que se ha do entender en todo nste
Edicto respecto 4 la palabra conocimiento.

§ 1.—Si un esclavo ajeno hubiere hecho la cosa
con mi conocimiento, y yo lo hubiere comprado,
se dard contra mi la accién noxal; porque no se
entiende gue la hizo sabiéndolo su dueiio, no ha-
biendo sido yo su duefio en :MH‘IJlBl tiempo.

§ 2.—Cuando el duefio se obligue por razdém de
su conocimiento, se ha de ver si se ha de dar ac-
cion también en nombre del esclavo, sl acaso el
Pretor no quiso que se exigiera al duefio una sola
pena; 2luego quedard sin castigo el dolo del es-
clavo? Esto es injusto, y antes bien se obligara de
ambos modos el duefio, pero exigida una peba,
que el actor hubiere elegido, se extingue la otra.

§ 3.—Si habiéndose prescindido de la dacién por
noxa, se hubiera ejercitado la accidn, cval si fue-
ra sabedor, eonira el duefio, que no era sabedor,
habiéndose hecho la absolucién y finalizado &l
juicio, reclamando uno después por la dacién por
noxa, sera repelido por la excepeién de cosa juzga-
da, porque el asunto se dedujo y finaliz6 en ol an-
terior juicio, Pero mieniras se controvierie el pri-
mer juicio, tieme facultad el actor, si se arrepin-
tiera de haber de probar el conocimiento del duefio,
para pasar & la accién mnoxal. También por el
contrario, si contra aquél, que es sabedor, se
hubiera reclamado por la dacién por noxa, ha-
biéndose prescindido de la dacién por noxa, no se
ha de dar ya acclén contra el duefio. Mas no se lo
ha de prohibir-gue, si quisiers, pruebe en el mis-
mo juicio también el conocimiento del duefio.

5. UrriaNo, Comentarios al Edicto, libro II1.

[

{2 conDemnat, Taur,
(3) noxaw, Hal.
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rium servus deliquerit omnibus ignorantibus, no-
yale indicium in gquemvis dabitur. Sed si omni-
bus scientibus, quivis corum tenebitur detracta
noxae doditione,  quemadmodum si plures deli-
quissent; nec altero convento alter liberabitur.
Sed st alter scit, alter ignoravit, qui scit, detra-
cta noxae deditione convenitur, qui nescit, cum
noxae ¢-atiome.

§ 1.—Dillerentia autem harum actionum non
solum illa est, quod qui scit, in solldum tenetur,
veram illa quoque, quod sive alienaverit servum,

ni seit, sive manumiserit, sive decesserit servus,
_ dominus tenetur; sed si ipse dominus decessorit,
heres eius non tenctur; ‘

6. Toxy libro XVIII. ad Edictum. — sed et ipse
gervus manumissus tenctur.

7. IpEM libro II1. ad Edictum.—Noxalis au-
tem non alins datur, nisi apud me sit servus; et
si apud me &it, licet @0 tempore non fuit, quo de-

linquebat, teneor, et heres meus temetur, si no-
xius vival,

§ 1.—Pomponius ait, sl emtor servi noxali con-
ventus sit, venditorem, quo sciente factum est,
conveniri iam non posso, .

8. IpzM libro XXXV/I1. ad Fdictum.—Si ser-
vus communis furtum fecerit, guivis ex dominis
in solidum noxali iwdicio tenetur; eoque iure uti-
miur. Sed non alias- poterit is, qui conventus est,
evadere litls aestimationem, nisi in solidum no-
xac dederit (1) servum; nec ferendus, otsi partem
dedere fuerit paratns. Plane si propter (2) hoe,
quod socii dedere parati nmon fuerint, in solidum
tuerit condemnatus, communi dividundo vel fa-
miliae erciscundao indicio advorsus cos oxperie-
tur. Ante noxale sanc iudicium acceptum poterit
sua parte cedendo seeuritatem consequi, ne ne-

cessc habeat suscipere iudicium, guamquam gais .

possit dicere, cvenire, ut, dam pars cl cedatur,
amittat actionem; dominus enim pro parte factus
non potest cum socio noxali experin — fortassis
noe communi dividundo agere possit eins malefi-
c¢ii nomine, gued ante communioncm admissum
est—; quod si non potest, evidentl iniuria afflcie—
tur; sed melins est dicore, competere ¢i commu-
ni dividundo iudieium,

9. PavLus tbro XXXIX. (3) ad Edictum.— Si
communis familin vel commuonis servas fartum
fecerit altero ex dominis seiente, is, qui seit,
omnium nomine tenchitur, ¢t conventus alterum
quogque liberat, nee a socio quidquam debebit
consoqui; sui enim facti nomine pocnam meruit,
Quodsi is, qui-ignoravit, duplam praestiterit, a
socio simplum conscquetur.

%1} dedtderit, Hal.
21 pery, Hal,

DIGESTO.—LIBRO IX: TITULO IV.

. —SBi hubiere delinquido el esclavo de muchos, ig-

norandolo todos, se dard contra cualquiera la ac-
cién noxal. Pero si sabiéndolo todes, cualquiera
de ellos quedara obligado quedando eliminada la
dacion por noxa, asl como si muchos hublesen de-
linquido; ¥ demandado el uno, no se librara ol otro.
Pero si uno lo sabe, y €l otro lo ignord, ¢l que lo sa-

_ be ¢s demandado, prescindiéndose de la dacion por

noxa, v el que lo ignora, con la dacion por noxa.

§ 1.—Mas la diferencia de estas acclones mo solo
es esta, que el que lo sabe se obliga por el todo,
sinc también esta, que ya que el que lo sabe hu-
biere enagenado al esclavo, ya que lo . hubiere
manumitido, ¢ que el esclavo hubiere fallecido,
el duefio queda obligado; pero si hubiere fallecido
el mismo duefio, su heredero uo queda obligado;

6. EL MisMo; Comentarios al Edicto, libro

‘XVIII.—pero aun el mismo eseclavo manumitido

queda obligado.

7. BL misMo; Comentarios al Edicto, libro II1.

- —Mas la accién noxal no se da de oéro modo, que

si el esclavo estuviera en mi poder, y si_estuviera
en mi poder, aunque no haya estado al tiempo en
que delinquia, estoy obligado, y queda obligado
mi heredero, si viviera ¢l delincuente,

§ 1.—Dice Pomponio, que si el comprador del
esclavo hubiera sido demandado por ia accion
noxal, no puede ser ya demandado el vendedor
con cuyo conocimiento se obré. -

8. EL M1sMo; Comentarios al Edicto, libro
XXXVil.--Si 6l esclavo comin hubiere .cometido
un hurto, cualquiera de los duefios queda solida-
riamente obligado por la accion noxal; y de este
derecho usamos. Pero el que fué demandado no
podré evadir la estimacién del litigio de. otro mo-~
do, que si por el todo hubiere entregado por noxa
al esclavo; y no ha de ser oido, aunque estuviere
dispuesto & entregar parte. Mas si por esto, por-
que los socios.no hubieren estado dispuestos & en-
tregario, hubicre sido condenado por €l todo, ejer—
citari contra ellos la accién de division de cosa
comun, 6 la de particion de heroncia. Pero antes de
haber sido aceptado el juiclo noxal podrd conse-
guir su indemnidad cediendo su parte, para que no
tenga neccsidad de aceptar el juicio, aungue al-
guno puoda -decir, que sucede, que cediéndoselo
la parte, pierde la accidn; ‘porque el que ha sido
hecho duefio de una parte no puede intentar con-
tra su socio Ia accién noxal—y acaso no pueda in-
tentar ni la accién de division de cosa comun por
razén de aquel delito, que fué comctido antes que
s¢ hiciese la comunidad—; y si no puede esto, su-
trira evidente perjuicio; pero es mejor decir, que
le compete la accién de divisién de cosa comun.

9. PavLo; Comentariosal Edicto, libro XXXIX,
—Si una familia comin, 6 un esclayo comin hu-
biere cometido un hurto sabiéndolo uno de los
duefios,” este, que lo. sabe, quedard obligado en
nombre de todos, y demandado, libra también al
otro, y no debera pereibir cosa alguna de su so-
cio; porque merecié Ja pena por razdn de su pro-
pio hecho. Pero si el que lo ignoré hubiere pa-
gado el duplo, conseguird de su soclo el simple
importe.

) XXXVII., Hali,
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10, IpEM Jibro XXII. ad Edictum. — Sed et co
nomine agere cum Soclo poterit, quod servum
communem deteriorem fecit, quemadmodum cum
uolibet alio, qui rem communem deteriorem fe-
cissot. Ceterum si nihil prasterea post noxae de-
ditionem commune habebit, pro socio, vel si so-
cii non fuerunt, in factum agl poterit.

41. ULpaxus libro VII. ad Edictum.—Bona
_fide servi possessor eius nomine furti actione te-
nebitur, dominus non tenetur; sed noxae deden-
do non facit quidem actoris. Quum autem coepo-
rit istum servum dominus vindicare, doli exce-
ptione summovebitur, vel officio iudicis conse-
quetur, ut indemnis maneat.

1@ PavLus libro V1. ad Edictum.—Si bona
fide possessor eum servum, quem bena fide pos-
gidebat, dimiserit, ne agl cum eo ex noxali cau-
sa possit, obligari eum actiene, quac datur ad-
yorsus eos, qui servam in potestate habeant, aut
dolo fecerint, quo minus haberent, quia per hoc
adhuc possiders videntur.

13. Gawws Zibro XIII. ad Edictum provincia-
le.—Non solum adversus bona fide possessorem,
sod etiam adversus eos, qui mala fide possident,
noxalis actio datur; nam et absurdum videtur,
cos guidem, qui boma “fide possiderent, excipere

actionem, praedones vero SeCuros esse.

14, Uvpianus libro XVIII. ad Edictum.—Si
quis a multis conveniatur ex noxa eiusdeém ser-
vi, vel si ab uno, ex pluribus tamen delictis, non
necesse habet, quia omnibus deders non potest,
litis aestimationem offerre his, quibus dedere non
potest. Quid ergo est, si a pluribus conveniatur?
si quidom unus occupavit, an melior sit condifio,
ut ipsi soli dedatur, an vero vel omnibus dedi de-
beat, vel cavers debeat, defensum (1} irfi adver-
sus ceteros? Et verius est, occupantis meliorem
esse conditionem. Et itaque dedetur, non qui
prior egit, sed qui prior ad sentenfiam pervenit;
ot ideo ei, qui postea vicerit, actionem denegari
iudicati, '

§ 1.—Sed et si statuliber sit, et ante deditio-
nem extiterit conditio (2), per fideicommissum li-
bertas fuerit ante praestita, vel existonte condi-
tione legati dominlum fuerit translatum, arbitrio
iudicis absolvi eum oportet. Et officii iudicis hoc
quoque erit, ut caveatur ei, eui deditur, ob evis
ctionem ob suum factum contingentem.

15, Garus libro V1. (3) ad Edictum provincia-
le.—Praetor decernere debet, translationem iu-
dicii in statuliberum fieri. Si vero rei iundican-

(1) FL. segun reriente sorreccion, Br,; defensu, Taur. se-
gun la costumbre, .
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10. FL Mismo; Comentarios al Edicto, libro
XXII— Pero podra intentar la aecién contra su
socio también por esta razdn, porque deteriord ol
esclavo comiin, al modo que contra otro cualquice
ra, que hubiese deteriorado una cosa comin. Por
lo demas, si despuds de la dacién por noxa no
tuviere ademis ninguna cosa com@n, podrd ejer-
citarse la accién de sociedad, 6 si no hubo socios,
la accién por el hecho.

11. Urpiaxo; Comentarios al Kdicto, libvo V11,
—El posecdor, de buena fe, dc un esclavo queda-
r4 obligado en nombre de éste por Ia aecion de
hurto, y el duefio no s¢ obliga; pero entregandolo
por el dafio, no lo hace ciertamente del actor. Mas
cuande el duefio hubiere comenzado 4 vindicar
este esclavo, serda repelido por la excepeidn do
dolo, 6 conscguird por ministerio dol juez, ‘que
guede indemnizado.

12, Paviro; Comentarios al Edicto, libro VI —
Si el poscedor de buena fo hubjere dimitido el es-
clavo gue de buena fe poseia, para que no pucda
reclamarse contra él por la accidn noxal, se obli-
ga 6l por la accidén que se da contra aquellos qus
tienen en su poder un esclavo, 6 hubicren hecho
con dolo de modo que mo lo tuvieran, porque por
esto se entiende que aun lo poseen.

18. Gavo; Comeniarios al Edicto provincial, [i-
bro XIII. — Se da la accidn noxal, no s6lo contra el
poseedor de buena fe, sino también contra los que
de mala fe posesn; porque hasta parece absurdo,
que ciertamentc los que poseyeran de buena- fe se
obliguen por ests accion, y queden & salvo de ella
los poscedores de mala fe,

14. ULriaxo: Comentarios al Edicio, libro
XVIIr. —8i aiguicn fuera demandado por muchos
por causa de dafio de un mismo esclavo, 6 si por
uno, pero por cansa de muchos delitos, no tiene
necesidad, puesto que mno puede enfregarlo a fo-
dos, de ofrecer la estimacion del litiglo 4 aque-
llos 4 quienes no lo puede cntregar. jQué sc dice,
pues, si fuera demandado por muchos? Si cierta-
mente uno lo ocupd. jsera acaso mejor su condi-
cion, para que & ¢l solo se le entregue, 6 se debe—
ri dur & todos, 6 debera dar caucidn de que habra
de ser defendido contra los demés? Y o8 mds vor-
dadero, que cs mejor la -condicién del ocupante,
Asf, pues, désele & aquel, no que demando prime-
ro, sino que primero llegd 4 sentencia; y por lo
tanto, al que después hubiers vencido sc le de-~
niega la accion de cosa juzgada.

§ 1.—Pero también si fucra un osclavo a4 quien
bajo condicién se «gjé la libertad en tfestamento,
y antes de ser emtregado se hubiere cumplido la
condicién, se le hubicre dado antes la libertad
por fideicomiso, ¢ cumpliéndose la condieién del
Jegado hubjere sido transferido su dominio, con-
viene que aquél sea absuelto por arbitrio del juez.
Y también correspondera esto al - ministerio del
juez, que se @6 caucién 4 aquel 4 quien se entrega,
por la eviccion consiguiente por su propio hecho.

15, Gavo; Comentarios al Edicto provincial li- .
bro VI. — Bl Pretor debe decretar, quoe se transfiera
¢l juicio contra el que bajo condicion adquirié la

N Y
E'Zy vel, ingertan Hal, Vuly.
& VII., Hal.
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dae‘(l) tempore adhuc in suspenso sit statuta li-
bertas, Sabinus et Cassius liberari heredem pu-

tant tradendo servum, gula toto suo iure cede- -

ret; qunod et verum est.

16. IvLIANTS libro XXTIT. Digestorum.—Si he-
- reg dolo malo fecerit, ne statuliberum in potesta-
te haberet, et propter hoc Iudicium sine noxae
deditione acceperit, et impleta conditione statu-
tae libertatis condemnari debebit, sienti mortuo
servo condemnaretur. -

17. PavLus libro XXII ad Edictwm.—Si ex
duobus dominis - uno . sciente, altero ignorante
servus delinquit, si ante cum altero, qui neseie-
bat, actum sit. et noxae dediderit servam, ini-
quum est, vilissimi hominis deditione alterum
quoque liberari. Igitur agetur et cum altero, et
si quid ampliug est in damni persecutione, conse-
quetur computato pretio hominis noxae dediti;
ipsi tamen inter se sic debent pensare communi
dividundo iudicium (2), ut, (si) ille, quo sciente
fecit, praestiterit, non totins partem feras, sed

‘partem eius, quanti servus est; sic, et si alter ali--

quid praestiterit, eius partem fleri. fllud iniquum
est, eum, qui iussit servum facere, consequi ali-
quid & socio, quum ex suo delicto damnum pa-
fiatur. )

§ 1.—Si plurcs einsdem servi nomine noxall
mecum agere velint, vel si unus pluribus iudiciis
elusdem servi nomine agat, in quo uwsusfructus
tuus, proprietas mea sit, officio indicls continebi-
tur, quum eum noxae dedero, ut etiam usumfiru-
ctum actoris faciam: sed per Praetorem id con-
gequar ego dominus proprietatis, ut aut cogat
Praetor te pro aestimatione ususfrnctus conferre
ad litis aestimationem, aunt usufruetu ceders, si
hoe expediat; et si ego dominus proprietatis eum
servum nolni defendere, defensio tibi permitten-
da est: ot si damnatus hominem tradas, et adver—
sus me tueris.

18. PoMpoNIus libro XVIII. ad Sabintm.— Is,
qui usumfructum in servo habet, perinde cum
- domino habet actionem furtl, atque si quilibet
alius esset, sed cum eo non est, quamvis serviat
ei; ot ideo dominus damnatus fructuaric noxae
dedens liberabitur,

19. Pavwus libro XXII. ad Edictum.—Si in
re communi mea et tua damnum mnobis dederit
Titii servus, si cum eo agemus, eril noxali Aqui-
liae actioni locus, ne damnatus in solidum singu-
lis noxae dedere cogatur. Sed potest dici, quasi
unius (3) damnum sit et una obligatio, aut utris—
que pecuniam -sulferendam, aut officio iudleis
simu! utrisque moxae dedendum. Sed et si alter-
utri nostrum in solidum noxae deditus fuerlt, et

(Iy Concuerdan as Bus. (pd {mipan); indicatae, Hal. Vilg.
(2} iwel("H:l.a' a8 (1‘9 M¢ )11\] catae, Ha ulg
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libertad en testamento. Pero sl al tiemgo de ser juz-
da la cosa aun estuviera em suspenso la libertad
ejada, opinan Sabino. y Casslo, que el heredero -
queda libre entregando el osclavo, porque code-
ria. todo su derecho. ) ,

16. Juniaxo, Digesto, libro XXII, —Si el he-
redero hubisre hecho con dolo malo, gque no
tuviera en su poder al gue se le dejé la liber-
tad bajo condicién, y por esto hublere aceptado
el Juicio sin Ia dacién por el dafio, aun cumplida
1a condici6n de la libertad dejada, deberd ser con-
denado, como serfa condenado, muerto el esclavo.

17. Pavro; Comentarios al Edicto, libro XXIT.
—Si sabiéndolo uno de dos duefios, ¢ ignorando-
1o el otro, delinquié un esclavo, si antes se hubie-
ra litigado contra aquel que lo ignoraba, y hu-
bierc entregado el esclavo por el dafio, es injusto

_aue también el otro quede libre con la entrega

o un hombre de infimo valor. Asf, pues, se ejer-
citara la accion también contra el ofro, y si algu-

.po cosa mas importa la persccucién dei dafio, la

consegnira, habiéndose computado el precio del
esclavo entregado por el dafio; mas ellos deben
compensurse eatre sf el juicio por la aceidn de di-
vision de cosa comin, de suerte que si hubiere
pagado aquel con cuyc conocimiento obré. no
perciba una parie del total, sino una parte de
aquello que vale el esclavo; asi, también si el otro
hubiere pagado alguna cosa, se hace suya una
parte. Es injusto esto, que el que manddé al escla-
vo que hiciera dafie, consiga de su compafiero al-
guna cosa, porque el dafio lo sufre por su delito.

§ 1.—Si muchos quisieran ejercitar contra mi
la'accion noxal & nombre de un mismo esclavo, ¢
8i uno solo la intentara en muchos julcios & nom-
bre del mismo esclavo, sobre el que sea tuyo el
usufructo, y mia la propiedad, se comprenderd en
las atribuciones del juez, que cuando yo lo en-
tregare por el dafio, haga yo también del actor el
usufructo; pero yo, ductioc de la propiedad, conse-
guiré esto por medio del Pretor, 6 que el Pretor
te' obligue 4 concurrir & la estimacion del litigio
4 proporcion de la estimacion del usufructo, 6 4
coder el usufructo, sl esto convinlera; ¥ si yo,
ducfio de la propiedad, no quise defender 4 agquel
esclavo, se te ha de permitir 4 ti su defensa; y sl
habiendo sido condenado entregaras el esclavo,
quedas defendido también contra mi.

18, PoMPoNi10; Comentarios ¢ Sabino, libro
XVIIl —El que tiene el usufructo sobre un gsela-
vo, tiene contra el duefip la accién de hurto, lo
mismo que si fuese otro cualquiera, pero no la
hay contra él, aunque le sirva como esclavo; ¥
por esto, condenado el duefio, se librard entregan-

- dolo al usufructuario por el dafio.

19. PauLo; Comentarios al Edicto, libro X.X11.
—Si el esclavo de Ticio .nos hubjere causado dafio
en cosa comin, mia y tuya, si contra él litigare-

‘mos, habré lugar 4 la accién noxal de la ley Aqui-

lia, para que condenado por el todo no sea obli-
gado 4 entregarlo & cada uno por el dafio, Pero
puede docirse, que cual si el dafio fuese de uno
solo, ¥ upa sols la gbligacién, ¢ Ja suma se ha de
satisfacer & ambos, ¢ por ministerio del juez ha

(& wnum, Vuig,
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ob id ab utroque dominus sit absolutus, recte di-
citur, eum, cni noxae deditus sit, alferi teneri
communi dividundo iudicic, ut communicet ser-
yum noxae sibi deditum, guum ob rem commu-
nem aliquid ad socium pervenerit.

§ 1.—8i servi, in quo ususfructus alienus est,
dominus proprietatis operas conduxerit, verba (1)
efficiunt, ut cum noxae deditione dammnetur.

§ 2.—5i servus tuus navem exercuerit, eiusque
vicarius et idem nauta in eadem mnave damnun
dederit, perinde in te actio danda est, ac si is
exercitor liber, et hie vicarins servus eius esset,
ut de peculio servi tui ad noxam dedere vica-
rium damneris; nt tamen, si servi tui imssu, vel
sciente et patiente eo damnum vicarius dederit,
noxalis actio servi tui nomine esse debeat, idem-
que sit etiam, si nautam facere iusserit.

-

20. Gavus libro VII, ad Edictum provinciale.
—Qui ex pluribus noxis diversis temporibus ex-
peritur, ex una noxia (2) servi dominium nactus
nullam amplins actionem habet adversus eum,
qui dominus fuerat, quum actio noxalis caput se-
quatur. At si maluit, dominus priori ivdicio litis
aestimationem suffere, vel eidem, vel alii ex alio
maleficio agenti nihilo minus tenetur,

21. ULrmanNvs Iibro XXIII. ad Edictum,—
Quoties dominus ex noxali causa convenitur, si
nolit suscipere iudicium, in ea causa res est, ut
debeat noxae dedere eum, cuius nomine iudi-
cium non suscipitur (3), aut si id non faciat, iudi-
cium suscipietur omnimodo; sed non alias conde-
mpabitur, quam st in potestate habeat, dolove
malo fecerit, guo minus haberet.

§ 1.—FEos, quorum nomine noxali iudicio agi-
tur, etiam absentes defendi posse placuit; sed hoc
ita demum, si proprii sint servi, nam si alieni,
praesentes esse oportet, aut (4) si dubitetur,
utrum proprii sint, an alieni; quod ita puto acci-
piendum, ut, si constet vel bona fide servire,
etiam absentes possint (5) defendi.

§ 2.~Praetor ait: 81 18, IN CUIUS POTESTATE
ESSE DICETUR, NEGAVIT (6) SE IN sUa (7) POTE-
STATE SERVUM HABERE, UTRUM ACTOR VOLET, VEL
DEIERARE (8) IUBERO, IN POTESTATE SUA NON ES—
SE, NEQUE SE DOLO MALO FECISSE, QU0 MINUS Bs-
SET, VEL IUDICIUM DABO SINE NOXAE DEDITIONE.

§ 3.—<In potestater sic accipere debemus, ut
facultatem et potestatem exhibendi eius habeat;

(1) Rdicti, insertan Hal, Vulg,

?2) noxAK, . i A . :
3) . Taur.; suscipit, Fl. segtin antigua correccién, Br,
{9) at, Hal, .
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de ser entregado juntamente a ambos por el da-
fio. Pero también si hubiere sido entregado 4 uno
de nosotros por el todo en satisfaccion del daifio,
vy por esto haya sido absuelto el dueflo respecto
de uno y de otro, con razon se dice, gue aquel &
quien hubiera sido entregado por el ﬁaﬁo, queda
obligado al otro por la accidn de division de eosa
comun, para gue haga comin el esclavo 4 él en-
tregado por el dafio, porque por virtud de la cosa
comun algo correspondera & su socio.

§ 1.—S1 el duefio de la propiedad hubiere to-
mado en arrendamiento los servicios del esclavo,
sobre el cual es de otro el usufructo, hacen las
palabras, que sea condenado con la entrega por
la noxa.

§ 2.—5i un esclavo tuyo hubiere dirigido una
nave, y su vicario, que también era marinero,
hubiere causado dafio en la %.isma nave, se ha de
dar contra ti la aeccién, lo mismo que si este pa-
tron fuese libre, y este vicario fuese su esclavo,
para que del peculio de tu esclavo seas condena-
do & entregar el vicario para satisfaccién del da-
fig; pero esto de suerte, que si el vicario hubiere
causado el dafic por mandato de tu esclavo, 6 sa-
biéndolo y consintiéndolo éste, deba haber accidn
noxal en nombre de tu esclavo, y que también
sea lo mismo, si hubiere mandado 4 un marinero
que lo causara.

20. Gavo; Comeniarios al Edicto provincial,
libro V1I.—El que en diversos tiempos demanda
por muechos dafios, habiendo obtenido eém virtud
de un dafio el dominio del esclavo, no tiene ya
ninguna otra accién contra aquel gue habia sido
su duefio, puesto que la accion noxal sigue al
causante. Pero si el duefio prefiri6 en el primer
juicio satisfacer la estimacion del litigio, queda
no obstante obligado ¢ al mismo, ¢ 4 otro que re-
clame por otro delito.

21. UrrianNo; Comentarios al Edicto, libro
XXI7l.—Siempre que el dueiic es demandado por
causa noxal, si no quisiera aceptar el juicio, se es-
ta en el caso, de que deba entregar por el daflo &
aquel en cuyo nombre no se acepta el juicio, 0 de
que si no hiciera esto, se acepte de todos modos el
juicio; pero no seria condenado de. otro modo, que
si lo tuviera en su potestad, &6 con dolo malo hu-
biere hecho que no lo tuviera.

§ 1.—Se determing, que aquellos en cuye  nom-
bre se ejercita la accién noxal, puedan ser defen—
didos, aun estande ausentes; pero esto solo si fue-
ran esclavos propios, porque si ajenos, ¢ si se du-
dara si fueran propios 0 ajenos, conviene que
estén presentes; lo que opino que se ha de enten-
der de esta manera, que si constara que de buena
fe sirven como esclavos, puedan ser defendidos
aunque estén ausentes.

§ 2.—Dice el Pretor: «Si aquel en cuya potes-
stad se dijere que estid el esclavo, negé que él lo
»tenga en su potestad, 6 le mandaré jurar, si el ac-
stor lo quisiera, que no estd en su potestad, y que
»no hizo con dolo malo que no lo estuviera, 6 da-
»1é accidn sin la dacién por el dafios.

§ 3.—«En su potestad» debemos entenderlo asf,
que tenga facultad y poder de exhibirlo; perc si

(5) possunt, Hal, Vul%.
() WEGAVERIT, Hal, Vulg,
{7} BUA, omitela Hal.

8} IURARE, Vulg,
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ceterum si in fuga sii, vel peregre, mon videbitur
esse in potestate.

§ 4.—Quodsi reus iurare nolit, similis est ei,
qui neque defendit absentem, neque exhibet; qui
condemnantur quasi contumaces.

5.—Si tutor vel curator extent, Ipsi - iurare

debent, in potestate domini non esse; si autem .

procurator sit, dominus ipse iuret necesse est.

§ 6.—5i iusiurandum exegit actor, reusque iu-
ravit, deinde postea noxali velit actor experiri,
videndum est, an exceptio iurisiurandi debeat

adversus actorem dari. Et Sabinus putat, non es-.

se dandam, quasi de alia re sit iuratum, hoc est,
tunc non foisse in potestate, modo vero quum in
potestate deprehendatur, de facto eius posse agi.
Neratius quoque dicebat, post exactum [usiuran-
dum posse actorem defracta noxae deditione ex-
periri, si modo hoc contendat, posteaquam iura-
tum est, coepisse in potestate habere.

22. PavLus libro XVIII. ad Edictum. — Si
servus depositus vel commodatus sit, cum domi-
no agi potest noxali actione; ei enim servire in-
telligitur, et quod ad hoc Edictum attinet, in pote~
state eius est, maxime si copiam habeat recu-
perandi hominis,

§ 1.—Is, qui pignori accepit, vel qui precario
rogavit, non tenetur noxali actione; licet enim
iuste po-sideant, non tamen opinione domini pos-
sident; sed hos quoque in potestate domini intel-
ligi, si facultatem repetendi eos dominus habeat.

§ 2.—Quid -est, habere facultatem repetendi?
51 (1) habeat pecuniam, ex qua liberari potest,
nam non debet cogi vendere res suas, ut solvat
pecuniam, et repetat servum. :

§ 3.—Dominus, qui servum in sua potestate es-
se confitetur, aut exhibere eum debet, aut absen-
tem defendere; quod nisi faciat, punitur, atque
si praesentem (2) non noxae dederit.

§ 4.—Si negavit dominus, in sua potestate es-
se servuam, permittit Praetor actori arbitrium,
utrum iureiurando id decidere, an iudicium di-
ctare sine noxae deditione velit; per quod vin-
cet (3), si probaverit, eum in potestate esse, vel
dolo eius factum, quo minus esset; qui autem non
probaverit, in potestate adversarii esse servam,
rem amittit.

23. Gaws libro VI. (4} ad Edictum provin-
ciale.—Sed etsi postea adversarius eius in pote-
state habere coeperit servum, tenetur ex mnova
possessione denegata ei exceptione,

24, PavLus libro XVIIL ad Edictum.—De
illo videndum, utrum adversus eum tantum, qui
dolo fecit, quo minus in potestate haberet, actio
locum habeat noxalis, si ex dolo eius acciderit,
ut cesset noxalis actio, forte si servo suo fugam
mandavit, an et si (b} possit nihilo minus cum

(1) TFL. seguin recients correccion; Bi, omitela Taur,
(3} absentem, Hal,
(3 Taur,; vincit, Fi. segtin reciente correccion, Br.,
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estuviera fugitivo, ¢ de viaje, no parecerd que
estd en su potestad.

§ 4 —Pero si el reo no quisiera jurar, es seme-
Jante a aquel que ni defiende al ausente, ni lo ex-
hibe; los cuales son condenados como contumaces,

5.—8Si hubiere tutor 6 curador, ellos mismos
deben jurar, que no estd en la potestad del duefio;
pero si fuera un procurador, ¢s necesario que ju-
re el mismo duefio.

§ 6.—Si el actor exigid el juramento, y juré el
rev, y después quisiera el actor ejercitar la accion
noxal, se ha de ver si deberi darse contra el ac-
tor la excepciéon del juramente, Y opina Sabino,
que no se ha de dar, cual si se hubiera jurado so-
bre otra cosa, esto es, que entonces no estuvo en
su potestad, pero que tan pronto como sea halla~
do en su potestad, se pueda reclamar por razdn
de su hecho. También decia Neracio, que después
de oxigido el juramento podia reclamar el actor,
habiéndose prescindide de la dacién por dafio, si
entonces alegare esto, que después que se jurd,
comenzd aquél & tenerlo en su potestad.

22. Pavro; Comentarios al Edicto, libro XVI1I.
—8i el esclavo estuviera depositado 6 dado en co-
modato, puede ejercitarse contra cl duefio la ac-
cion noxal; porque se entiende que le sirve & él,
y por lo que atafle 4 este Edicto, estd en su po-
testad, mayormente si tuviera medio de recupe-
rar el esclavo,

§ 1.—E! que lo recibié en prenda, & el que lo
obtuvo en precario, no estd obligado por la acciom
noxal; porque aunque lo posean justamentes, no
poseen sin embargo en concepto de duefio: pero
se entiende que también estos se hallan bajo la
potestad de su duefio, si el duefio tuviera la fa-

- cultad de recuperarlos.

§ 2,.—;Qué es teper facultad de recuperarlos?
Si tuviera dinero, con el que puede librarse, por-
que no debe ser obligado 4 vender sus propias co-
sas para pagar la cantidad, y rescatar el esclavo.

§ 3.—EI duefio que confiesa que el esclave estd
en su potestad, ¢ debe exhibirlo, é defenderlo au-
sente; y si no lo hiciera, es castigado, del mismo
moedo que st estando presente no lo hubiere en-
tregado por el dafio.

§ 4.—8i el duefio negdé que el esclavo estd en
su potestad, deja el Pretor al arbitrio del actor, si
quiere decidir esto con juramento, ¢ promover
el juicio sin la daciéon por el dafio; por euyo me-
dio vencera, si hubiere probado que aquél esta
en su potestad, 6 que con dolo de éste se hizo, que
no lo estuviese; mas el que no hubiere probado
que el esclavo estd en poder del adversario, pier—
de el pleito.

23. Gavo; Comentarios al Edicto provincial, li-
bro VI.— Pero aunque después el adversario hu-
biere comenzado 4 tener en su potestad al escla-
vo, se obliga por razén de la nueva posesion,
siéndole denegada la excepeidn.

24. PavLo; Comentarios al Edicto, libro XVIII.
—3e ha de ver sobre esto, si tendrd lugar la ac-
cléon noxal solamente contra aquel que con dolo
hizo que no lo tuviera en su potestad, si por su
dolo hubiere acontecide, que dejara de haber la
accion noxal, por ejemplo, si mandd & su esclavo

4) VII., Hal.
(5) si, omitenla Hal, Valg.
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alio agi, quod accidit, quum alienatus manumis-
susve est; quod est verius. In quo casu electio
est actoris, cum gquo velit agere. Iulianus autem
ait de eo, qui manumisit, si paratus sit defendere
se manumissus, exceptionem dandam ei, qui ma-
pumisit. Hoc et Labeo.

25. Gawus libro VI. ad Edictum provinciale.—
Idem est, et si novus dominus servi indicium pa-

* tjatur.

26. PauLus libro XVIII. ad Edictum.— Ele-

é'ctio vero alterum liberabif; id enim Praetor in-
. troduxit, ne eluderetur actor, non ut etiam lu-
= erum faceret, ideoque exceptione a sequenti sum-

movebitur.

§ 1.—His consequens est, ut, s plures dolo fe-

cerint, quo minus in potestate haberent, eligere

N R

- possidet, an
* gidere.

debeat Actor, quem velit convenire.
'§ 2.—Item, si ex pluribus dominis quidam dolo
malo partes suas desierint possidere, electio erit
actoris, utrum directo agere velit cum ®o, qgui
Praetoria (1) cum eo, qui desiit pos—

§ 3.—5i servum alienum alius in jure suum es-

. se mspfmderit, altero solvente alter liberatur.

§ 4.—Si is, quem desieris dolo possidere, deces- -

-serit, prinsquam hac actione comvenireris, libe-

- raris, quia haec actio in locum directae actionis

succedit; diversum dicemus, si moram feceris in .
tudicio accipiendo. '

§ 5.—Neque heredi; neque in heredem, guod
defunctus (2) mentitus est, actio danda est, nec
in ipsum quolibet tempore; nam lberum esse de—
bet defendenti absentem servum, huius Edicti
poenam evitare, id est, ut sine noxae deditione’
conveniatur. Et ideo, si negaveris servum .in tua
potestale esse, postea fateri poteris, nisi si iam
lis adversus te contestata est; nam tune audiri
non debebis, ut Labeo ait. Octavenus, ex causa
etiam lite contestata tibi succurrendum, utique
si aetas tna ea sit, ut ignosci tibi debeat.
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que huyese, 6 si también se podr4, esto no obs-
tante, reclamar contra otro, como sucede cuan-
do fué enajenade ¢ manumitido; lo que es mas
verdadero. En euyo caso es del actor la eleceion
de aguel contra quien quiera ejercitar fa accion.
Pero dice Juliano respecte de aquel que manumi-
tido, que si el manumitido estuviera dispuesto 4
defenderse, se ha de dar excepcion al que lo ma-
numitié. Esto dice también Labeon.

_25. Gavo; Comentarios al Edicto provincial,
Yibro VI.—Lo mismo es también si el nuevo due—
fio del esclavo soportara el juicio,

26. PavLo; Comentarios al Edicto, libre XVIIL.
—Pero la eleccion librara al otro; porque e! Prefor
introdujo esto para que el actor no quedase bur-
lado, Do para que también realizase lucro, y
por esto sera repelido con, excepcién por el si-
guiente. . : .
~§ 1.—A esto es consigviente, que si con dolo
muches hubieren. hecho, que no tuvieran en su po-
testad al esclavo, deba elegir al actor a4 quien
quiera demandar. o

§ 2.—Asimismo, si de muchos duefios algunos

‘hubieren con dolo malo dejado de poseer sus por-

ciones, serd del actor la eleccién de si quiere ejer-
eitar la accién directa contra el que posee, Ia
pretoria contra el que dejo de poseer.

§ 3.—8i alguno hubiere respondido en juicio,

- que el esclavo ajeno es suyo, pagando umo, se li-

bra el otro.

§ 4.—5i aquel que con dolo hubieres dejado de
poseer hubiere fallecido, antes que con estd ac-
cidén .fueras demandado, quedas libre, porque es-
ta accidon se subroga en lugar de la accién direc-
ta; 1o contrario <diremos,” st incurrieres en mora
al aceptar el juicio.

§ 5.—Por haber mentido el difunto, no se ha de
dar aceién ni al heredero, ni contra el heredero.
ni aun contra él mismo en cualquier tiempo; por—
que ! que defiende al esclavo ausente dege tener
libertad - para evitar la pena de eate Edicto, esto
€8, para que sea demandado sin la entrega por el
dafio. Y por lc tamnto, si hubieres negado gue el
esclavo esta en fu potestad, después podras con-
fesarlo, 4 no-ser que ya se haya contestado el
pieito contra if; porque entonces no deberis ser
ofdo, como dice Labeon. Afiade Octaveno, que
con causa se té ha de auxiliar aun habiendo sido

- contestado el pleito; 4 la verdad, si tal fuera tu

§ 6.—S5i absente domino ductus sit servus, vel’
etiam praesente, et in eadem causa sit, ut in in-
tegram restitui possit (3), defensic permittitur
eius nomine, qui ductus est; postulantibus enim
exhiberi eum ad defendendum indulgere Praetor
debet. Idem conecedendum est fructuario, vel cui
pignoris nomine obligatus est, si praesens domi-
nus defendere noluerit, ne alterius dolus aut-de-
sidia aliis noceat. Idem praestandum est in servo
communi, quem alter ex dominis praesens (4) no-
luit defendere. Sed et actori his casibus suceur-
rendum est, quia placet, dominii acquisitione ex-
tingui actionem; iussu enim Praetoris ductus in
bonis fit eius, qui duxit.

(1)) ]I)}'uetem, Hal. )
(2) Taur.; defunctusirementitus, F1., Br.
. (31) Taur, sggun correccidn Fl.; potest, en la escritura ori-
ginal, Br,
) praesens, omitela Hal,

edad, que se te deba dispensar.

§ 6.—8i al esclavo se lo hubieran levado es-
tando ausente su duefio, ¢ aun estando presente,
¥ se hallare en el mismo caso, de que pueda ser
restituido por el todo, se permite la defensa en
nombre de aquel que se levaron; porgue el
Pretor debe conceder 4 los que lo solicitan, que
aquél sea exhibido para defenderlo. Lo mismo
se ha de conceder al usufructuario, ¢ 4 aquel &
quien estd obligadp por razon de prenda, si es-
tando presente el duedo no lo hubiere querido de-
fender, para que el dolo 6 la desidia de uno no
perjudique & otros. Lo mismo se ha de observar
respecto al esclavo comun, 4 quien uno de los
duefios que estaba presente no quiso defender.
Pero también se ha de auxiliar al actor en estos
casos, porque parece bien que se extinga la ac-
cién por la adquisicién del! dominio; porque aquel
4 quien se llevaron por mandato del Pretor, en-
tra en los bienes de aquel que se lo llevd. :

-
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27. Gaws libro VI (1) ad Edictum provincia-
le.—81 noxali (2) ludicio (3) agitur de servo, qui
pignoris iure tenetur, aut de eo, cuius ususfru-
ctus alterius cst, admonendi sumus, si creditor
vel usulructuarius praesens defensionem susci-
pere noluerit, Proconsulem interventurum, et pi-
gnoris persecutionem vel wususfructus actionem
negaturum. Quo casu dici potest, ipso iure pi-
gnus liberari; nullum enim pignus est, cuins per-
secutio negatur. Ususfructus autem, etiamsi per-
secutio eius denmegetur, ipso lure durat eousque,
donec non utendo constituto tempore pereat.

§ 1.—Ex his, clua.e diximus de servo, qui alicui
pignoris iure obligatus est, deque statulibero, et
de eo, culus ususfructus alienus est, apparet,
eum, qui alienum servum in iure suum esse re-
sponderit, quamvis noxali indicio temeatur, non
tamen posse noxae deditione ipso iure liberari,
quia nullum ad actorem dominium transferre pos-
sunt, quum ipsi domini non sint, Certe tamen, si
ex ea causa traditum postea dominus vindicet,
nec litis aestimationem offerat, poterit per ex-
ceptionem doli mali repelli.

28, ArrICANUS libro VI, Quaestionum. — Et
generaliter, si alieni servi nomine, qui tibi iu-
stam servitutem serviret, noxali tecum egerim,
tuque eum mihi noxae dederie, sive me possiden-
te dominus eum vindicet, exceptione doli mali,
nisi litis aestimationem offerat, eum summovere
possum, sive ipse possideat, Publiciana mihi da-
tur; et adversus excipientem, si dominus eius
sit (4), utilem mihi replicationem doli mali pro-
futuram. El secundum haec usu quoque me ca-
pturum, quamvis sciens alienum possideam; alio-
quin si aliter constituatur, futurum, ut summa
iniquitate bonae fidei possessor afficiatur, si,
quum ipso iure noxalis actio adversus eum com-
petit, necessitas ei imponatur, ut litis aestima-
tionem sufferat. Eademque dicenda sunt, et si,
quum ab eo non defenderetur, iussu Praetoris
eum duxerim, quoniam isto quoque casu fustam
causam possidendi habeo,

29. Gaws libro VI, (5) ad Edictum provin-
ciale.—Non solum autem qui in potestate non ha-
bet, recusare (potest nogale fudicium, verum
etiam habenti in) potestate liberum est evitare
iudicium, si indefensam eam personam relinquat;
sed huic necesse est ius suum ad actorem trans-
ferre, perinde ac si damnatus esset.

80. IpeM libro (6) ad Edictum Praetoris ur-
bani, titulo de damno infecto. ~ In noxalibus
actionibus eorum. qui bona fide absunt, ius non
corrumpitur, sed reversis defendendi ex bono et
aequo potestas datur, si domini sint, sive aliquid

{1y VIL, Hal,
{2) noxalE, Taur,
(3) Taur.; fudicium, Fi. segin reciente correccion, Br.
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27. Gavo; Comentarios al Edicto provincial,
libro V1.—Si se ejercita la accién noxal respec-
to de un esclavo, que se tiene por derecho de
prenda, ¢ respecto del que es de otro el usufrue-
to, hemos de tener entendido, que si el acreedor
6 el usufructuario, que esta presente, no hubiere
querido tomar &4 su cargo la defensa, ha de inter-
venir el Proconsul, y ha de denegar, asi la perse-
cucion de la prenda, como la accion del usufruc-
to. En cuyo caso puede decirse, que la prenda
queda libre por el mismo derecho; porgque no hay
prenda alguna, cuya persecucion se niega. Mas
el usuiructe, aunque se deniegue su persecucidn,
dura por el mismo derecho hasta tanto que se
pierda no usandolo el tiempo establecido. .

§ 1.—De lo que hemos dicho respecto del escla-
vo, que estd obligado & alguno por derecho de
prenda, y de aquel 4 quien bajo econdicion se le
dejé la libertad, y de aquel cuyo usufructo es de
otro, resulta, que el que en juicio hubiere respon-
dido que el esclavo ajeno es suyo, aunque esté
obligado por la accidn noxal, no puede, sin em-
bargo, librarse por el mismo derecho cod la da-
cién por el dafie, porque no pueden Ctransferir
ningin dominio al actor, puesto que cllos mismos
no son duefios. Pero, & la verdad, si el duéfio vin-

“dicara después al entregado por esta causa, y no

ofreciera la estimacién del litigio, podrd ser re-
pelido por la excepcidn de dolo malo.

28. AFRICANO; Cuestiones, libro VI.—Y en ge-
neral, si yo intentare contra ti la accion noxal a
nombre de un esclavo ajeno, que de buena fe te
prestara servidumbre, y tu me lo hubieres dado
por el dafio, si poseyéndolo yo lo vindicara el
duefio, puedo repeler a éste con la excepcidon de
dolo malo, 8i no ofreciera la estimacion del litigio,
y si él mismo lo poseyera, se me da la accién Pu-
bliclana; y contra el que opusiese excepciém, si

“fuera el duefio de él, me aprovecharid la réplica

t$il de dolo malo. Y segiun esto, también lo usu-
capiré, aungue 4 sabiendas posea yo el esclave
ajeno; por lo demds, si de oira manera se deter-
minara, sucederia, que serla perjudicado don su-
ma injusticia el poseedor de buena fe, si*cuando
por el mismo derecho compete contra élla accién
noxal, se le impusiera la necesidad de que pague
la estimacion del litigio. Y lo mismo se ha de de-
cir, también si, cuando por él no fuese defendido,

-yome lo llevare por mandato del Pretor, porque

también en este caso tengo justa causa de poseer.

29. Gayo; Comentarios al Edicto provincial,
libro VI.—Mas no siolo el que no tiene al esclavo
en su potestad puede rechazar la aceién noxal,
sino que también el que lo tiene en su potestad
tiene libertad para evitar el juicio, si dejara inde-
fensa 4 aquella persona; pero éste necesita trans-
ferir su derecho al actor, del mismo modo que si
hubiese sido condenado. ’

30. EL MisMo; Libro de Comentarios al Edicto
del Pretor urbano, titulo del dasio inminente.—En
las acciones noxales no sufre alteracion el dere-
cho de aquellos que estdn ausentes con buena fe,
sinc que por razon de bondad y de equidad seles

(4} non sim, Hal.
(5) VIL, Hal,
(6) IIL., ineerta Hal,
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in ea re ius habeant, qualis est creditor et fru-

ctuarius.

31, Pavrus libro VII. ad Plautinm. — Quod
ait Praetor, quum familia furtum faciat, ad eum
modum se actionem daturum, ut tantum actor
consequatur, quantum, si (1) liber fecisset, con-
sequeretur, quaeritur, utrum ad pecuniae prae-
stationem respiciat, an etiam ad noxae deditio-
nem, utputa si ex pretiis noxae deditorum dua-
plum’ colligatur, seqaentes actiones inhibeantur.
Sabinus et Cassins putant, pretium quojue no-
xae deditorum imputari debere; gquod Pomponius
probat, et est verum; nam et si servus indefen-
sus ductus sit, aestimatio eiuvs imputanda est.
Certe non tantum duplationis (2), sed et condi-
ctionis rationem habendam Iulianus putat; farti
faciendi tempus spectandum esse, an eiusdem fa-
miliae sint servi, mam si hi, qui plurioam domino-
rum erunt, unius esse postea coepering, locus
Edicto non erit. .

82. CALLISTRATUS libro Ii. Edicti monitorii.
—1Is, qui in aliena potestate est, si noxam eommi=
gisse dieatur, si non defendatur, ducitur; et si
praesens est dominus, tradere eum et de dolo
male promittere debet.

88. Pomrowius libro X1V. ad Sabinum. — No-
xali iudicio invitus nemo cogitur alium defende-
re, sed carere debet eo, quem non defendit, si
servus est (3); quodsi liber est, qui in potestate
sit, indistincte ipsi sui defensio danda est;

34, [uL1aNUS lbro IV. ad Urseium Fero-
cem (4), — quoties enim nemo filiumfamilias ex
causa delicti defendit, in eum iudicium datur.

35. ULriaNus libro XLI. ad Sabinum.—Bt si
condemnatus fuerit filius, iudicatum facere de-
bet: tenet enim econdemnatio. Quin imo etiam il-
lud dicendum est, patrem quogue post conde-
mpationem filii duntaxat de peculio posse con-
veniri. ‘

36. InEM libro XXX ViI. ad Edictum.—8Si quis
servim pignoratum, deinde a debitore surreptum
emerit a debitore, nomine eius furti tenebitur,
. dominio servi acquisito, nec oberit, guod Servia-
na potest ei homo avocari. Idemgue et si a mino-
re quis vigintiquingue annis emerit, vel in fran-
dem creditoram sciens; hi enim, quamvis aufer-
ri iis dominium possit, interim tamen convenien-
di sunt. :

87. TRYPHONINUS libro XV. {3) Disputatio-

num.—Si alienus servus furtum mihi fecerit, qui

(1) unus, inserta Hal.
{2} duplicationis, Hal. Vulg.

{8) med carere debere—defendit, verius est, Hal, -
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da 4 los que han regresado facultad para hacer
la defensa, si fueran duefios, 6 si tuvieran algun
derecho en aquella cosa, cuales son el acreedor y
el usnfructuario. '

34. PAULG; Comentarios d Plaucio, libro V11—
Lo que dice el Pretor, gue cuando la familia co-
meta un hurto, ¢l dara accién de modo que el ac-
tor consiga tanto cuanto conseguiria si lo hubiese
cometido un hombre libre, pregintase si se refe-
rird al pago de la cantidad, 6 si también 4 la da-
cion por el dafio, por ejemplo, si puryue se perci-
ba el duplo con los precios de los entregados por
el_ dafio, se §mpet111'é.n las siguientes aciones. Sa-
bino y Cassio opinan, que debe computarse tam—
bién el preeio de los entregados por el dafic; lo
cual aprueba Pomponio, ¥ es verdad: porgue tam-
bién si uno se hubiera llevado el esclavo indefen-
s0, se ha de computar su estimacion. Opina Ju-
liano, que, 4 la verdad, no tan s6lo se ha de tener
cuenta de Ia duplicacion, sinc también de Ia con~
diceidn; y que se ha de atender al tiempo en que
se cometié el hurto 4 silos esclavos son de la mis—
ma familia, porque si los que fueren de muchos
duefios hubieren comenzado después 4 ser de uno
solo, no habra lugar al Edicto. '

82. CaristraTO; Del Edicto monitorio, libro
11.—FEl que esti en ajena potestad, si se dijera
que cometié un dabo, es adjudicado, si no fuera
defendido; y sl estd presente su duefio, debe en-
tregarlo, y prometer por el dolo malo. :

33. PompoNio; Comentarios d Sabino, libro-
X1V. -— Nadie es obligado contra su voluntad &
defender 4 otro en juicio noxal, pero debe quedar
privado de aquel & quien no defiende, sies escla-
vo; mas si es un hombre libre, que &sté bajo po-
testad, indistintamente se le ha de conceder & él
mismo su defensa;

34, Jvuano; Comentarios d Urseyo Ferox, li-
bro IV.--porque siempre que nadie defiende por
causa de delito 4 un hijo de familia, se da accidn
contra él.

86. ULmawo; Comentarios d Sabino, libro XLI.
—7Y si el hijo hubjere sido condenado, deke hacer
lo juzgado; porgque le obliga Ja condena. Pero ha
de.decirse ademas este, que después de la conde-
pna del hijo puede ser demandado también el pa-
dre tan solo respecto al peculio. .

36. EL mismo; Comentarios al Edicto, libro.

XXX¥1I.—Si alguno hubiere comprado 4 un deu- * -

dor un esclavo dado en prenda,” y hurtado después
por el deudor, se obligard por razin de un hurto

de él, habiendo adguirido el dominio del esclavo, .
y no obstara que por la accién Serviana pueda re-

clamérsele el esclavor Y lo mismo también si cual-
quiera lo hubiere comprado 4 un menor de vein-
ticinco afios, 6 &4 sabiendas en frande de acreedo-
res; porgque éstos, aunque se les pueda ¢uitar el
dominio, mientras tanto, han de ser, no obstan-
tante, demandados.

87. TriroNix0; Disputas, libro XV.--8i me hu-
biere hecho un hurto el esclavo ajeno, que después

Y Feiocem,omité!a Hal., i
o Y., :
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postea in meum dominium pervenerit, extingui-
tur furti actio, quae mihi competierat, nondum
in iudicium deducta; nec si postea alienavero
eum, quem ante litem contestatam emeram, fur-

ti actio restaurabitur. Quodsi post litem conte-.

statam eum redemero, condemnandus erit ven-

ditor,

38. ULriawus libro XXXVIi. ad Edictum.—
quemadmodum si alii vendidisset; parvi enim re-
tert, cui vendiderit, adversario, an alil, ‘suaque

culpa litls aestimationem sublaturum (1), qui
vendendo noxae deditionem sibi ademit.
§ 1.—[ulianus autem libro vicesimo secun-

do (2) Digestorum scribit, si servum pro dere~
licto habeam, qui tibi furtum fecerat, liberari
me, quia statim meus esse desinit, ne eius nomi-
mine, qui sine domino sit, furti sit actio (3).

§ 2.—Bi servus meus rem tuam subtraxerit et
vendiderit, tuque numos, quos ex pretio habe-
bat, ei excusseris, locus erit furti actioni ultro
citroque, nam et tu adversus me furti ages no-
xali_servi nomine, et ego adversus te numorum
nomine.

§ 3.—Sed et si servo creditoris mei solverim
numos, ut is eos domino suc det, aeque locus erit
turti actioni, si is numos acceptos interceperit.

39. IuLiaNus libro 1X. Digestorum. — Si piu-
rium servus furtum fecerit, et omnes dolo fece-
rint, quo minus eum in potestate haberent, sub-
sequi debet Praetor iuris civilis actione (4), et
ludicium honorarium, quod ex hac causa pollice-
tur, in eum dare, quem actor elegerit; neque
enim amplius praestare actori {5) debet, quam
ut detracta noxae deditione agere possit cum eo,
eum quo (6) noxali indicio experiri potuisset, si
servus exhiberetar.

§ 1.—Qui alienum servum suum esse fatetur,
quamvis noxali actione obligetur, nihilo minus
causa cognita satisdare debet. Qui autem pro {7)
servo  convenitur, satisdatione onerandus non
est, non enim offert se defensioni alieni servi.

§ 2.—8i quis dicat (8), dominum dolo fecisse,
quo minus in potestate eius servus esset, ille au-
tem contendat, eum servum ab alio defendi cum
satisdatione, doli mali exceptioni locus erit.

§ 3.—Sed et si post iudicium acceptum cum
domino servus apparuerit, et, quia non defende-
batur, ductus sit, exceptione doli mali posita do-
minus absolvetur.

§ 4.—Sed et mortue servo antequam iudicinm
accipiatur, omnino hac actione non tenebitur do-
nminus.

40. [oex libro XXII Digestorum —8i servus
legatus ante aditam hereditatem rem heredis fu-

(1) subiturnm, Hal.

22) XXV., Vulg,

3) nec eiva—furti esso actionem, otros en Hal,
(4, actiones, Hal,
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hubiere venido 4 mi dominio, se extingue la ac-
cién de hurto, que me habfa ecompetido, .y que aun
no habia sido deducida en juicio; y si después
hubiere yo enajenado al que habia comprado an-
tes de la contestacion de la demanda, tampoco se
restablecera la accion de hurto. Pero si yo lo hu-
biere comprado después de contestada la deman-
da, habri de ser condenado el vendedor,

88. Urrravo; Comenilarios al Edicto, libro
XXXVII—como si lo hubiese vendido & atro; por-
que poco importa 4 quien lo haya vendido, sial
adversario, 0 4 otro, y que por su .culpa haya de
shtisfacer la estimacion del litigio, el que, ven-
diéndolo, se eximié de la dacién por-el dafio,

§ 1.—Mas escribe Juliano en el libro vigésimo
segundo del Digesto, que si yo tuviera como aban-
donado el esclavo, que te habia hecho un hurto,
3uedo exento de responsabilidad, porque inme-
iatamente dejé de ser mio, de suerts que no haya
accion de hurto 4 nombre del que esté sin dueflo.

§ 2.—5i mi esclavo hubiere substraido y vendi-
do una cosa tuya, y ti le hubieres hecho caer de.
la mano el dinero que tenfa del precio de ella,
habra lugar por una y otra parte 4 la accién de
hurto, porque ti ejercitaras contra mi la accién
de hurto por [a causa noxal del esclavo, y yo con-
tra ti por razén del dinero.

§ 3.—Pero también si yo hubiere pagado una
cantidad al esclavo de mi acreedor, para que él -
la entregase & su duefio, habri igualmente lugar
4 la accién de hurto, si aquél hubiere retenido Ia
cantidad recibida.

89. JuLiano; Digesto, libro IX.—8Si el esclavo
de muchos hubiere cometido un hurto, y todos
hubieren heeho con dolo de modo que no lo tuvie-
ran en su potestad, el Pretor debe seguir 4 la ac-
cidon del derecho civil, y dar contra aquel, que el
actor hubiere elegido, la accion honoraria, que por
esta causa promete; porque no debe conceder al
actor mas, sino que pueda, descartada la dacidn
por noxa, litigar contra aquel con quiem habria
podido intentar la accidn noxal, si el esclavo fuera
presentado.

§ 1.—El que confiesa que es suyo un esclavo
ajeno, aunque se obligue por la accién noxal, de-
be no obstante dar caucién corn conocimiento de
causa. Mas el que es demandado por razon del es-
clavo, no ha de ser gravado con la fianza, porque
no se ofrece 4 la defensa de un esclavo ajeno.

§ 2.—8Si alguno dijera, que el duedo hizo con
dolo que ya no estuviese en su potestad el esclavo,
y él dijese que aquel esclavo es defendido por otro
mediante fiauza, habrd lugar 4 la excepcidn de
dolo malo. ,

§ 3.—Pero también si después de aceptado el
juicio contra el dueiio, hubiere aparecido el escla~
vo, ¥ porque no era defendido se lo hubiera le~ .
vado el actor, el duefio serd absuelto de la excep-
ci6n de dolo malo interpuesta.

§ 4 —Pero asimismo, muerto el esclavo antes
quse se acepte el juicio, el duefio no quedard em
modo alguno obligado por esta accidn,

40. EL misMo; Digesto, libro XXII.—Si antes
de adida la herencia el esclavo legado hubiere

() praestari actor Hal,

(6) L segun reciente correccion, Br.; quo,omitela Taur,
{7) suo, inserta Hal,

® Hal. Vulg.: dicet, F1,




