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1. Urpianug libro Il (2) ad Edictum.—Sise
subiiciant aliqui iurisdictioni, et consentiani, in-
ter consentientes cninsvie iundicis, qui tribumali
praeest, vel aliam iurisdictionem habet, ost iu-
risdietio.

2. Iveu lbro III. ad Edictum.— Conscnsisse
autemn videntur, qui sciant se non esse subiectos
iurigdietioni oiusg, et in e¢win consentiant. Ceterum
#i putent eins iurisdictionem esse, non erit eins
inrisdiectio; error enim litigutorum, ut Iulianus
quogque. libro prime Digestornm scribit, non ha-
bet consensuin; aut {3) 8i putaverunt aliurn esse
YPrastorem pro alio, aeque error non dedit inris-
dictionem; aut si, quum restitisset quivis ex liti-
gatoribus, viribus Practurae compulsus est, nul-
la furisdictio est.

§ 1.— Convenire autem utrum inter privatos
sutficit, an vero etiam ipsins Praetoris consensus
necessarius est? Lex Iulia iudiciorum aif: Quo miI-
NUS INTHR PRIVATOS CONVENIAT; sufficit ergo pri-
vatorum consensus. Proinde si privati consen-
tiant, Praetor autem ignoret consentire, et putet
{4) suam iurisdictionemn, an legi satisfactum sit,
videndum est; et puto posse defendi, eins esse iu-
risdictionem.

8§ 2.—8i et judex ad tempus datus, et omnes li-
tigatores consentiant, nisi specialiter Principali
iusgione prorogatio fuerit inhibita, possunt tem-
pora, intra quae iussns est litem dirimere, pro-
rogari.

%)) }JB?IIHS AGERE, (omitiendo DE TUDICIIS BT), Hol.
., Hal,
(8} ut st putaverint—Prastorem prae alio —non dederit iu-

LIBRO QUINTO
TITULO I

DE LOS JUICIO8, Y EN DONDE (CADA CQUAL DHBA
DEMANDAR 0 SER DEMANDADO

[Véase Cod. 111, 1—10, 15—-27.]

1. Uvrianoey Comentarios al Edicto, libro IL—
8i algunes se gujetasen & una jurisdiccidém, y la
congintieran, entre los gque la consicnten hay la
jurisdiceién de un juez cualquiera que preside nn
tribunal, 6 que ticne otra jurisdiecion.

2, Ern mienmo; Comentarios al Edicto, libro III.—
Mas se entiende que han consentido los que sepan
gue no estan sujetos 4 la jurisdiceién de aquel, y
consintieran en ¢él. Pero si juzgan que son de sm
jurisdiccidn, no existird la jurisdiceién de é1; por-
que ¢l error de los litigantes, eomo escribe tam-
bién Juliano en el libro primero del Digesto, no
importa consentimiento; ¢ si creyeron que uno
era el Pretor en ver de otro, del mismo modo este
error tampoco dio jurisdiccion; ¢ si, habiéndolo
resistido alguno de los litigantes, fué compelido-
por fuerzas de la Pretura, no hay jurisdiceion al-
guna.

§ 1.—zPero basta acaso convenir entre partica-
lares, ¢ 6s quizd también necesario el consenti-
miento del mismo Pretor? Laley Julia de los juicios
dice: «que no se convenga entre partieunlaress;lue-
go basta el consentimiento de los particulares. Por
tanto, si los particulares consintieran, pero el
Pretor igmorase que consienten, ¥ juzgara suya
la jurisdiccion, se ha do ver si se habré cumplido
con la ley; y opino que puede defenderse que es
de ¢l la jurisdiccion.

§ 2.—Si también el juez nombrado para cierto
tienipo, y todos los litigantes consintieran, pue-
den prorrogarse los términos dentro de los que se
le mand6 4 aquél dirimir el pleito, 4 no ser que
por mandato dcl Principe se hubiere prohibido
especialmente la prérroga.

risdietionem, ac 8i, quum—viribus Praefecturae, Hal,
(4) Asi Taur. ol mdrgen; putat, en el texto.
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§ 3.—Legatis in eo, quod ante legationem. con-
traxerunt, item his, qui testimonii causa evocati
sunt, vel ai quid (1) iudicandi causa arcessiti sunt,
vel In provineiam destinati, revocandi domum
suam ius datur, Ei (2) quoque, gui ipse provoca-
vit, non imponitur necessitas intra tempora pro-
vocationis exercendae Romae, vel alio loco, ubi
provocatio exercetur, aliis pulsantibus responde-
re. Nam Celsus huic etiam domus (3) revocatio-
nem dandam ait, quoniam ob alinm causam ve-
nerit; hase Celsi sententia (4) et rationabilis est.
Nam et Divns Pius Piotio Celsiano rescripsit,
eum, qui tutelae reddendae (5) causa Romam erat
a se evocatus, alterius tutelae causa, cuius causa
non erat evocatus, non debere compelli indicium
suscipere. Idem Clandio Flaviano (8) rescripsit,
minorem vigintiquinque annis, qui desiderarat
in integrum restitui adversus Asinianum (7), qui
alterius negotii causs venerat, non esse Romae
andiendum,

§ 4.— Omnes autem isti dommm revocant, si
non ibi contraxerunt, ubi conveniuntur. Ceterum
si contraxerunt ibi, revocandi ius non habent,
exceptis logatis, qui, licet ibi contraxerunt, dum-
modo ante legationem confraxerunt, non compel-
luntur se Romae defendere, quamdin legationis
caunsa hic demorantur; gnod ef Inlianus seribit, et
Divus Pins rescripsit. Plane si perfecta legatio-
ne subsigtant, conveniendos eos Divus Pius re-
seripsit,

§ 5.—Item si extra provinciam snam contraxe-
runt, licet non in Italia, quaestionis est, an Ro-
mae conveniri possint. Et Marcellus, in eo solo
privilegio ecs uti domam revocandi, quod in eivi-
tate sua, vel certe intra provinciam contraxe-
runt; quod est verum. Sed et si agant, eompel-
luntur se adversus omnes defendere; non tamen,
si iniuriam suam persequantur, vel furtum, vel
damnum, quod nunc passi sunt; alioquin, ut et
Iulianus eleganter ait, aut impune contumeliis
et damnis afficientur, aut erit in potestate cuins-
que pulsando eos subiicere ipsos iurisdictioni,
dum se vindicant.

§ 6.—Sed si dubitetur, utrum in es guis causa
sit, ut domum revocare possit, nec ne, ipse Prae-
tor debet causa cognita statuere, Quodsi consti-
terit, in ea cum esse causa, ut domum revocet,
debebit cavere in indicio sisti, statuente Praeto-
re, in quem diem promittat. Sed utrum nuda cau-
tione, an satisdato, Marcellus dubitat. Mihi vide-
tur, sola promissione; quod et Mela (8) scribit;
alioquin magis (9) compelletur indicinm saecipe-
re, guam invenire eos (10}, qui satis pro eo dent.

§ 7.—In omnibus autem, in gunibus protelatur

(1) qui, Vulg; arcessiti (en lugar de sl quid), Hal.
(%) Hal. Pulg.; en, FL.

(3) domum, Hal.

{1) wvers, inserta Hal.

(5) reddendae, omilela Hal.

DIGESTO.—LIBRO V! TITULO I

§ 3.—A los Legados se les concede ¢l derecho
de ser demandados en su domieilio por aquello
que antes de su legacion centrataron, y también
4 aquellos que fueron convocados para declarar
como testigos, 6 8i fueron llamados para juzgar
alguns causa, 6 fueron destinados 4 una provin-
cia. Tampoco al que apeld se le tmpone 18 necesi-
dad de eontestar en Roma, ¢ en otro lugar en que
se siga la apelacion, durante el tiempo en que se
esta siguiendo la apelacién, & otros que le deman-
den. Porque dice Celso que también 4 éste se le
ha de dar la remisi6n del domicilio, por haber ve-
nido por otra causa; este parecer de Celso es tam-
bién razonable. Porque también el Diving Pio
contesto por rescripto & Plocio Celsiano, que el
quoe estaba en Roma llamado por ¢l para rendir
cuentas de una tutela, no debia ser compelido 4
aceptar el juicio por cansa de otra tutela, por ra-
ztn de fa que no habia side llamado. El mismo
contestd por reseripto & Claudio Flaviano, que
un menor de veinticinco afies, que deseaba ser
restifuido por entero contra Asiniano, que habis
venido por causa de otro negocio, no debia ser
cido en Roma. _

§ 4.—Mas todos eatos ticnen el derecho de re-
migién 4 su domicilio, si no ¢onérataron alli don-
de son demandados. Poro gi contrataron alli, no
tienen el derecho de remisién, excepto los Lega-
dos, quienes, aunque alii contrataron, con tal que
hayan contratado antes de la legacién, no son
compelidos 4 defenderse en Roma, mientras aqui
permangcen por cansa de ialegaciong lo que tam-
bién escribe Juliano, ¥y respondid por rescripto el
Divino Pio. Pero si permanecieran concluida la
legacion, contestéd por rescripto el Divino Pio que
deben ser demandados.

& 5.—Asimismeo, si contrataron fuera de su pro-
vincia, aunque no en Italia, se cuestiona si pue-
den ser demandados en Roma. Y Marcelo dice,
que ellos usan del privilegio de haber de ser de-
mandados en su domicilio por sole aquello que
confrataron en su cindad, 6 4 lo menos dentro de
la provineia; lo que es verdad. Pero también si
demandasen, sen compelidos 4 defenderse contra
todos; no, sin embargo, si persiguen una injuria
propia, 6 ar hurto, ¢ un dafie, que ahora han pa-
decido; de ofro modo, ecomo discretamente dice
también Juliano, 6 serian injuriados y perjudica-
dos impunemente, ¢ estaria en la facultad de
cualquiera, injuridndolos, sujetarlos 4 su juris-
diceibn, al gquerellarse por ello.

§ 6.—Poro si se dudara si alguien estd en la si-
tnacién de que pueda, 6 no, remitirse 4 su domi-,
cilio, deba determinarlo el mismo Pretor con co-
necimiento de causa. Pero si hubiere sido cierto
que se hallaba en la situacién de remitirse 4 su
domicilio, deberi dar caucién de presentarse en
juicio, deferminando el Pretor para qué dia lo
haya de prometer. Pero Marcelo dnda gi ha de ser
con nuda caucion, 6 acaso con fianza. A mi me
parece que con sola promesa; lo que también es-
cribe Mela; de otra suerte, mas bien se le obliga-
r4 & aceptar el juicio, que 4 encomtrar quiénes
por él den fianza, _

§ 1.—Mas en todos los casos en que se difiere

(6) Faviano, Hal.
(7) Asianum, Pulg.
{8) Melas, antiguamente en el cddice Fl., Br.
(9) Vulg.; magis, omiiela FI.
(10} poaaif, inserta Hal.
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admonitio, hoc procedere sine temporali damno
reditorum oportet. ' ' .

¢ 8.—His datur mulctae dicendae ius, quibus
ablice indicium est, et non aliis, nisi hoc specia-

liter iis permissum est.

3. IpeM libro IV. ad Edictum.— Non videtur
frustrandae actionis causa latitare, qui praesens
suscipere indicium non compellitur.

4, Gatvus libro 1. ad Edictum provinciale (1).
—Lig nulla nobis esse potest cum co, quem in po-
testate habemus, nisi ex eastrensi peculio,

5. Urrianus libro V. ad Edictum.— 8i quis ex
aliena iurisdietione ad Praetorem vocetur, debet
venire, ut et Pomponius et Vindius scripserunt
(2). Practoris est enimn aestimare, an sua sit iu-
risdictio, vocati autem, non contemnere suciuri-
tatem Praetoris; nam et legati coterique, qui rve-
vocandi domum ius habent, in ea sunt eansa, ut
in ius vocati veniant privilegia sua allegaturi.

8. Ioem libro V1. (3) ad Edictum.— Caecus iu-
dicandi officio fungitur.

7. Ippy libro VII. (4) ad Edictum.-- 8i quis,
posteagquam in ins voeatus est, miles, vel altering
fori esse coaperit, in ea eausa ius revocandi fo-
rum non habebit, quasi praeventus.

8. Garos libro II. (5) ad Edictum provinciale.
—8i quis in legatione constituerit, quod ante le-
gationem debuerit, non cogi eum (6) ibi iundi-
cium pati, ubi eonstituerit.

9. UrriaNvs libro IX. ad Edictum. — Insulse
ltaliae pars Italiae sunt, et cuiusque provinciae.

10. Ipum libro X. ad Edictum, — Dostitisse is
videtur, non qui distulit, sed qui liti renuntiavit
in totum; desistere enim est de negotio abstinere
(7), quod calumniandi animo instituerat. Plane si

quis eognita rei veritate suum negotinm dese-

ruerit nolens in lite improba perseverare, quam
ealumniae causa non instituerat, is destitisse non
videtur.

11. Ipen libro XII. (8) ad Edictum. —Si a me
fuerit arrogatus, qui mecum erat litem contesta-
tus, vel cum quo ego, solvi indicium Marcellus
libro tertio Digestorum scribit, gquoniam nec ab
initio inter nos potuit consistere.

12. Paowus libro XVIL (9) ad Edictum., —

(1; publicum, Hal.

(2 resfonderunt, olros.
(33 VIIL, Hal.

(4) 1., Hal.

(s3 IiL, Hal.
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la citacion, conviene que esto se haga sin perjui-
cio de los acreedores por el retarde. .

§ 8.—F! derecho de imponer mnlias se da &
aquellos que tienen publicamente jurisdiccion, y
no a otros, & no ser que especiaimente les esté
esto permitido.

3. Er misMo; Comentarios al Edicto, libro IV.
—No se entiende que se oculta para frustrar la
aceion, el que estando presente no es compelido 4
acoptar el juicio.

4. Gavo; Comentarios al Edicto provincial, li-
bro I.—No podemos ter®r pleito alguno con el que
tenemos en nuestra potestad, 4 no ser por lo co-
rrespondiente al peculio castrenge,

b. Uvriano; Comentarios al Edicto, libro V,.—
Si alguno fuere llamado ante el Pretor en virtud
de jurisdicecidn que no fuera propia, debe compa-
Tecer, como oscribieron Pomponio y Vindio. Por-
que al Pretor corresponde estimar si sea suya la
jurisdiecion, y al lamado, no desacatar la antori-
dad del Pretor; porque aun los Legados y los de-
m4s gue tienen derecho 4 ser demandados en sn
domicilio, estén en el caso de comparecer, si gon
llamados 4 juicio, para alegar sus privilegios.

6. EL Mismo; Comentarios al Edicto, libro VI.
—El ciego retiene el cargo de juez.

¢. EL m1smo; Comentarios al Edicto, libro VII.
—3Si algune, después que fué llamado & juicio,
hubiere comenzado 4 ser militar, 6 de otro fuero,
no tendra en aquella cawsa ¢l deracho de ser re-
mitido 4 su fuero, como quiera que ya habia sido
prevenido para el juicio.

8. Gavo; Comentarios al Edicto provineial, li-
bra II.—8i alguno sc hubiere obligado durante
la legacion A pagar lo que antes de la legacion
debiere, no es apremiado & aceptar el juicio alli
donde se habiere obligado.

8. Uvrriano; Comentarios al Edicto, libro IX,—
Las islas de Italia son parte de Italia, y las de
cuaiguiera provincia lo son de la misma provineia.

10. EL mismo; Comentarios al Kdicto, libro X.
—Se entiende qune desistid, no el que lo difirid, si-
no el que renuncio por completo al litigio; porque
desistir ‘es abstenerse de un negocio, que habia
incoado con Animo de calumniar. Pero i alguno,
conocida la verdad del asunto, hubiere abando-
nado su negocio, no queriendo perseverar en el li-
tigio injusto que no habia incoado por causa de
calumnia, no se enticnde quo desistis.

11. Evursmo; Comentarios al Edicto, libro X1,
—38i por mi hubiere gido arrogado el que conmigo
habia contestado un pleito, 6 con quien yo lo ha-
bia contestado, escribe Marcelo en el libro tercero
del Digeste que se disuelve el juieio, porque ni
desde el principio pudo subsistir entre nosotros.

12. PavLo; Comentarios al Fdicto, libro XVII,

(6) ecogitur ibi, Hal.

7) abgistere, otros en Hal.
{8) XXII., Hal.

(9) XVIIL, Hal.
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Quum Praetor unum ex pluribus indicare vetat,
ceteris id committere videtur.

§ 1.—Iudicem dare possunt, quibus hoc Lege,
vel Constitutione, vel Senatusconsulte concedi-
tur. Lege, sicut Proconsuli. Is quoque, cui man-
data est iurisdictio, indicem darc potest, nt sunt
legati Proconsulum; item hi, guibug id more (1)
concessum est propter vim imperii, sicut Practe-
ctug Urbi ceterique Romac Magistratus.

§ 2.—Non autem omnes judices darl possunt ab
his, qui fudicis dandi ing habent; quidam enim

lege impediuntur, ne indices sint; quidam natura, -

quidam moribus. Natura, ut surdus, mutus, et
perpetuo furiosus, et impubes, quia iudieio ea-
rent. Lege impeditur, qui Senatu-motus cst. Mo-
ribus feminne, et servi, non quia non habent iu-
dicium, sed quia receptum est, ut civilibuy officiis
non fangantur.

§ 3.—Qui possunt esse indices, nihil interest,
in potestate, an sui iurig sint.

13. Gaws libro VII ad Edictum provinciale
(2).—~In tribus istis indieciis, familiae erciscundae,
communi dividando, et fininm regundorum, quae-
ritar, quis acfor intclligatur, quis par causa
omnium videtur. S8ad magis placuit, enm videri
actorem, qui ad inudicium provocasset;

14, Uvrriawus libro II, Disputationum. — sed
quum ambo ad iudicium provocant, sorte res dis-
cerni solet,

15. Innn bLibro XXI. ad Edictum.— Filinsfami-
lias index sgi litein suam faciat, in tantam quanti-
tatem tenetur, quae tunc in peculio fuif, quum
sententiam dicehat. -

§ 1.—Iundex tunc litem suam facerc intelligi-
tur, quum dolo malo in fraudem legis sententiam
dixerit. Dolo malo sutem videtur hee facerc, si
evidens arguatur eius vel gratia, vel inimicitia,
vel etiam sordes, ut veram aestimationem litis
praestare cogatur.

18. Inem libro V. ad Edictum.— [ulianus au-
tem in heredem judicis, gui litem suam fecit, pn-
tat actionem competers. Quae sententia vern non
est, et 2 multis notata est.

17. Ioem libro XXII. (3) ad Edictum.—Iulia-
nus ait: si alter ex litigatoribus iudicem solmin
lieredem, vel ex parte feeerit, aliuy index neces-
sario sumendus est, quia iniquuin est, aliqguem
gnae rei indicem fieri.

18, Ipey libre XXII1. (4) ad Edictum.—Si lon-
gius spatinm intercessurum erit,- quo minus iu-
dex datus operam possit dare, mutari eum inbet
Praetor, hoe est, si forte occupatio aliqua iudi-
cem non patiatur operam indicio dare incidente

(1) more, omitsia Hal.
(2) Gaius ad Edictum publicum, Hal.

DIGESTO,—~LIBRO V! TITULO 1

—Cnando el Pretor veda 4 uno entre varios que
Jjusgue, se entiende gque encomienda esto 4 los
demds.

§ 1.—Puneden nombrar juez aguellos 4 quienes
se concede esto por Ley, 6 Constitucion, é Senado-
consulto. Por Ley, como al Procénsul. Tarmbién
aquol 4 quien se confirid jurisdiccion puede nom-
brar juez, como son los Legados de los Proconsu-
les; tambidn aquellos & quiencs esta esto permiti-

- do por la costumbre por virtud del poder de su

imperio, como ¢l Prefecto de la Ciudad y los de-
mis Magistrados de Roma.

- § 2.—Mas no todos pueden ser nombrados jue-
ceg por aquellos que tienen facuitad de nombrar
juez; porque algunos estin impedidos por la ley
de ger jueces; otros por la natnraleza, y otros por
las costumbres. Por la naturaleza, como el sordo,
el mudo, ¥ el perpétuamente furiosoe, y el impube-
ro, porguc carccen de juicio. Por la ley estd im-
pedido el que fué removide del Senado. Por las
costumbres, las mujeres y los esclaves, no porque
no tienen juicio, s1no porque estd admitido que
no desempeilen eargos civilos.

§ 3.—Nada importa que los que pueden ser jne-
ces eatén bajo potestad, O sean de propio derecho.

18. Gavo; Comentarios al Edicto provincial, li-
bro VII.—Se pregunta quién se entiende que sea
actor en estos tres juicios, de particion de heren-
cin, de divisién de lo comiin, y de sclialamiento
de Hmites, porque parece ignal la condicidén de
todos. Pero se prefirio que se considerase actor al
que hubiese provecade al junicio;

14. Urriano; Disputas, libro Il.—pere cuando
ambos provocan al juicio, suele resolverse el caso
por la suerte.

15. ELmismo; Comentarios al Edicto, libro XXI
—El hijo de familia, juez, si hiciera suyo ¢l plei-
to, sa obliga 4 tanta cantidnd cuanta tuvo ¢n su
peculio al tiempo que pronunciaba la scntencia.

§ 1.—Se enfiende quo el juez hace suyo el ploi-
to, euando con dolo malo hubiere pronunciado
gsontencia en fraude de la ley. Pero se considera
que haee esto con dolo malo, si se probare ¢ su
evidente favor, 6 cnemistad, o también aoborno,
para que se le obligue 4 responder de la verdade-
ra estimacion del ploito.

16. EL m18Mo0; Comentarios al Bdicto, libro V.—
Mas opina Juliano que compete accién contra el
haredero del jucz que hizo suyo el pleite. Cuya
opinién no es verdadera, y ha sido censurada
por muchos.

17. Ev Mismo; Comentarios al Edicto, libro
XXII.—Dice Juliane: si uno de los litigantes hu-
bicre hecho al juez su heredero inico, ¢ parcial,
necesariamente se ha de nombrar otro juez, por-
que es injusto que alguien se haga junez de causa
propia.

18. EL MmisMo; Comentarios al Mdicto, libro
XXITI~8i hubiere de transeurrir mas largo es-
pacio de tiempo, sin que el juez nombrado pueda
conocer del pleito, el Pretor manda cambiarlo,
asto es, si acaso alguna ocupacién no permitiera

3) XXI, Hal,
4y XXIT, Hal.
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infirmitate, vel necessaria profectione, vel rei
suae familiaris periculo.

1.—Si filinstamilias ex aliqua noxa (1), ex
qua patri actio comgetlt, velu:, experiri, 1!@ de-
mum permittinans el agere, sl non sit, qui pa-
tris nomine agat. Nam et Inliano placet! si ﬁhu:s-
familias legationis vel studiorum gratia aberit,
ot vel furtum vel damnum iniuria (2) passus git,
osse eum utili indicio agere, ne, dum pater ex-
gpeetatur, impunita sint maleficia, quia pator
vepturus non est, vel, dum venit, se subtrahit is,
qui noxam commisit. Unde ego semper probavi,
ut, si res non ex maleficio veniat, sed ex contra-
ctn, debeat filius (3) agere utili iudieio, forte de-
positum repetens, vel mandati agens, vel pecu-
niam, quam credidit, petens, si forte pater in
provincia sit, ipse autem forte Romas vel studio-
rum causs, vel alia insta ex causa agat; ne (4),
si ei non dederimus actionem, faturum sit, utim-
pune fraudem patiatar, et egestate Romae Iabo-
ret viaticulo suo non recepto, quod ad sumtum
pater ei destinaverat. Et finge senatorem esse fi-
linmfamilias, qui patrem habet in provincia, non-
ne augetur utilitas per dignitatcm?

19. Ipsm libro LX. ad Edictum.— Heres ab-
gens ibi defendendus cst, ubi defunctus debuit,
at conveniendus, si ibt inveniatur nulloque suo
proprie privilegio excusatur.

8 1.—8i quis tutelam, vel curam, vel ncgotia,
vel argentariam, vel quid aliud, unde obligatio
oritur, certo loei (B) administravit, et si ibi do-
micilium non habuit, ibi se debebit defendere, et
8i non defendat neque ibi domieilium habeat, bo-
na possideri patietur.

& 2.—Proinde et si merces vendidit certo loe,
vel disposuit (6), vel comparavit, videtur, nisi
alio loci ut defenderet, convenit, ibidem se defen-
dere. Numquid dicimus, eum, qui a mercatore
quid comparavit advena, vel ei vendidit, quem
secit inde confestim grofecburum, non oportet (7)
ibi bona possidere (8), sed domicilium sequi eius?
at si quis ab eo (9}, qui tabernam vel officinam
certo loci conductam habuit, in ea cansa est (10),
ut illic conveniatur? quod magis habes rationem.
Nam ubi sie venit, ut confestim discedat, quasia
viatore emtis, vel eo, gui transvehebatur (11), vel
co, qui mepaniel fproelernavigatl], emit, durissi-
mum est, quotquot locis quis navigans vel iter fa-
ciens delatus est, tot locis se defendi (12). At si
quo constitit, non dico inre domicilii, sed taber-
nulam, per%ulam, borreum, armarium, officinam
conduxit, ibique distraxit, egit, defendere s¢c eo
loci debebit.

§ 3.—Apud Labeonem quaeritur, si homo pro-

(1) causa, Hal,

(2) vol inluriam, Hal,

(3) sires moneat, nec ex maleflcio — contractn debeatur,
filius possit agere, Hal. '

(4} Nam si, Vulg.

(5) loeo,y asi muchas veces, Hal,

(6) deposuit, Vulg.
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al juez consagrarse al pleito por sobrevenirle en-
fermedad, 6 por partids necesaria, 6 por peligro
de sus propios intereses familiares.

§ 1.—5i el hijo de familia quisiera litigar por
algin dafio, por el cual compete aceidon i su pa-
dre, tan sélo le permitimos que demande, si no
hubiera quien gjercite la accién en nombre del
padre. Porque también 4 Juliano parece bien,
que, 8i ¢l hijo de familia estuviore ausente por
causa de legacion ¢ de estudios, y hubiere sufrido
hurto ¢ dafio con injuria, pueda é1 ejercitar la ac-
cién util, no sea que, mientras s esperado el pa-
dre, queden impunes los delitos, porque el padre
no ha de volver, 6 porque, mientras viene, se os-
capa el que causd el dafio. Por lo que siempre
aprobé, que si la cosa no proviniera de delito, sino
de contrato, deba el hijo ejercitar la accidon util,
acaso reclamando un depdsito, 6 demandando por
un mandato, ¢ pidiendo el dincro que prestd, si
tal vez estuviese el padre en una provineia, pero
quiza ¢l residiera en Roma 6 por causa de estu-
dios, 6 por otra justa causa; no sea que, si nole
dié- »mos aceion, haya de sueeder que impunemen-
te sufra ¢l dafto, y padezca necesidad en Roma
por no haber recibido lus asistencias que para la
manuteneion le habia destinado su padre. Y supén
que es Senador el hijo de familia, que tiene su pa-
dre en una provincia; Jacaso no aumentard la
utilidad por razén de la dignidad?

19, EL mismo; Comentarios ol Edicto, libro LX.
—El heredero ausenie ha de ser defendido alli don-
de debid serlo el difunto, y ser demandado, si alli
se encontrara y no se excusase por algin privile-
gio propio.

& 1.--8i alguno administrd en cierto lugar una
tutela, 6 una curatela, 6 negocios, 6 un banco, ¢
alguna otra cosa, de donde nace una obligacion,
y si alli no tuvo su domicilio, debers defenderse
alli, y si no se defendiera ni tuviera alli su domi-
cilio, sufrird que sus bienes sean poseidos.

§ 2.—Por tanto, también si en cierto lugar ven-
dit, 6 expuso, 6 compré mercancias, si no convi-
no en que se defenderia en otro lugar, se entiende
que se defiende alli mismo. jDecimos, por ventu-
ra, que el gue compro alguna cosa & an mercader
ambulante, 0 se la vendié 4 quien sabe que al
punto ha de partir de alli, no conviene que posea
alli los bienes, sino que siga al domicilio de éste?
;mas si alguno compréd al que tuvo tomada en
arrendamiento cn cierto lugar una ticnda 1% ofici-
na, se halla en el caso de que alli sea demandado?
Esto es mag razonable. Porque cuando vino una
con el propésito de marcharse en seguida, habien-
do sido como compradas las cosas & un viajero, 0
las compré uno del que ¢ra transportado, 6 del
que pasa navegando, es durisimo que cualquiera
se defienda en tantos lugares por cuantos fué lle-
vado navegando 6 eaminando. Pero si se detuvo
en alguno, no digo por derecho de domicilio, sino
porque tomd arrendada una tiendecilla, un mos-
trador, un almacén, una anaqueleria, 6 un taller,
y alli vendié, y habitd, debers defenderse en
aquel lugar,

& 8.—Inquiérese por Labeon, que si un hombre

{1) oportere, Hal. Vulg.
(8% posasiderl, Taur.
comparavit, inserin Ial.
(10} esse, fal,
(11; emtis—tranavehebatar, emitelas Hal.
defendere, aceriadamente Hal,
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vincialis servuom institorem vendendarum mer-
cium gratia Romae habeat, quod cum eo servo
contractum est, ita habendum atque si cum do-
mine contractum sit; guarc ibi se debebit de-
fendere. :

§ 4.—Illud sciendum cst, eum, qui ita fuit obli-
gatus, ut in Italia solveret, si in provincia ha-
buit domicilium, wtrubique posse conveniri, et
hic, et ibi; etita ctluliano, et multis .alils vide-
tur.

20. Pavwuys libro LYIII ad Edictum.— Omnem
obligationem pro contractu habendam existiman-
dom esf, ut, ubieunque aliquis obligetur, ef con-
trahi videatnr, quamvis non (1} cx crediti causa
debeatur.

21. Urrianus libro LXX. ad Edictum.—Bi de-
bitori meo velim actionem edere, probandum erit,
si fateatur se decbere, paratumque dicat selvere,
audiendum enm; dandumque dierm cum compe-
tenti cautela ad solvendam pecuniam; neque enim
magnum damnum est in mora modici temporis.
Modicum autem tempus hic intelligendum est,
quod post condemnationem reig indultum est.

232. Pavrus libre III. ad Plautium, — Qui non
cogitur in aliguo loco indieinm pati, si ipse ibi
agat, cogitur excipere actiones, et ad eundem iu-
dicom mifti.

23. IpeM libro VII. (2) ad Plautium.— Non
potest videriin indicinm venisse id, qued post iu-
dicium acceptum aceidisset;ideoque alia interpel-
latione opus est.

24. Ipeyx libro XVIL (8) ad Plautium. — Non
alias in eos, quos Princeps svocavit, Romao com-
petit actio, quam si hoe tempore contraxerint.

§ 1.-—Legati (4) ex delictis in legatione com-
missis coguntur indicium Romae pati, sive ipsi
admiserunt, sive servi corum.

§ 2.—Sed si postulatur in rem actio adversus
legatum, numqguid danda sit, quoniam ex prae-
senti possessione haec actio est? Cassius respon-
dit, sic servandum, ut, si subducatur ministerinm
ei, non sit concedenda actio; si vero ex multis
servis de uno agatur, non sit inhibenda. Iulianus,
sine distinctions denegandam actionem; merito,
ideo enim non datar actio, ne ab officio suscepto
legationis avocetur.

25. Tvriaxus libro I Digesterum.—Si legatio-
nis tempore quis servam vel aliam rem emerit,
aut ex alia causa possidere coeperit, non inique
cogetur oius nomine iudicium accipere; aliter
enim potestas dabitur legatis sub ha¢ specie res
alienas domum auferendi.

(1) non, omitela Hal.
(2) XVIIL., Hal.
(3) XVIIL, Hal,
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de una provincig tuvieras en Roma de factor un
esclavo para vender sus mercancias, 1o que con
cste esclavo se contraté se ha de reputar como si
se hubiera contratado con su seiior; por 1o que alli
deberi defenderse. )

§ 4.—Ha de saberse, que el que se obligd en es-
tos términos, que pagaria en Italia, si tuvo su do-
micilio ¢n una provincia, puede ser demandado
en una y otra parte, tanto aqui, como alli; v asl les
parece también 4 Juliano, y 4 otros muchos.

20, Pauvvo; Comentarios al Edicto,libro LVIII.
—Se ha de tener entendido que toda obligacidén
ha de ser considerada como contrato, para que
en cunalquier Ingar en que alguien se obligue, se
entienda también que se celebra contrato, aun-
que no se deba por causs de un préstamo.

21. ULriavo; Comentarios al Ediclo, libro
LXX.—8i yo quisiera manifestar 4 mi dendor mi
accion, + , habra de aprobar, si confesara que de-
be, y dijera que esta dispuesto & pagar, que haya
de ger ofdo; y que se le haya de dar plazo, con la
correspondiente cancién, para pagar la cantidad;
porque no hay ]grande perjuicio en la demors de
corto tiempo. Pero se ha de entender aqui por
corto tiempo, el que 8¢ les ha concedidoe 4 los reos
después de la condena.

22. Pauvo; Comentarios ¢ Plaucio, libro III.—
El que no esta obligado 4 aceptar un juicio en al-
gin lugar, si 6] mismo demandase alll, estd obli-
gado 4 defenderse de las acciones, y & remifirse
al mismo juesz.

23. EL M1sMo; Comentarios d Plaucio, libro VI
—No puede entenderse que ha side comprendido
en el juicio lo que hubiese acontecido después
de contestads la demanda; y por tanto, hay nece-
sidad de otra demanda.

24, EvL Mmmsmo; Comentarios d Plaueio, libro
XVIL—Contra aquellos, 4 qunienes el Principe lls-
mo, no compete en Roma accion de otro mode que
si en este tiempo hubieren contratado.

§ 1.—Los Legados estén obligados & soportar
en Roma el juicio por los delitos cometidos on la
legacion, ya s8i los cometieron ¢llos mismos, ya si
sus esclavos.

§ 2.-Perosi se demanda una accioén real contra
el Legado, gse dard acaso, puesto que esta accion
©8 por una posesion de presente? Cassio respondio,
que se ha de observar esto, que s8i se le privara de
alglin servicio, no se ha de conceder la accidn; pero
que si se tratara de solo uno de muchos esclavos,no
ha de ser denegada. Julianc dice, que sin disiin-
cion se ha de denegar la aceidn; y con razdn, por-
aue no se da la accidn precisamente para que no
se distraiga de la legacién que tomd & su cargo.

25. JuriaNo; Digesto, Libro I.—85i en el tiempo
de su legacién hubiere comprado alguien-un es-
clavo @ otra eosa, & por otra causa hubiere co-
menzado & poseer, sin injusticia serd obligado &
aceptar un juicio en su nombre; porque de otro
modo se dara 4 los Legados facultad para llevarse
con este pretexto cosas ajenas & su casa.

(4) Delegati, antiguamenic en ¢l codice Fl., Br ‘
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28. PavrUs libre XVIIL (1) nd Plau_timn.—_ De
eo autem, qui adiit hereditatem, Cassius scribit,

pamvis Romae adierit hereditatem, non compe-
teve in eum actionem, ne impediatur legatio; et
hoe verum est. Sed nee legatariis datuy actio, sed
nisi satisdet, mittuntur in possessionem rerum
hereditariarum; guod ef in hereditariis creditori-

pus dicendum est.

27. Tvsianus libro I. Digestorum.—Quid enim
probibet, legatum publico munere fungi, et aeto-
rem custodiac causa in possessione (2) rerum he-
reditariarum esse?

28, PavLys libro XVIL (3) ad Plautium.—Sed
ol g1 restituatur ei hercditas ex Trebelliano, actio
in eum non dabitur, sive sponte, sive coactus he-
res eam adierit; commodiug enim est, reddi qui-
dem el hereditatem, perinde autem habendum ac
s ipse adiisset hereditatem.

1.—Contra si legatus tempore legationis adie-
rit et restituerit, datur in fidecicommigsarium actio,
nec exceptio Trebelliani obhstat ex persona lega-
ti, quia hoe legati personale beneficium est.

§ 2.—Ex quibus autem causis non cogitur le-
gatus iudicium accipere, nec iurare cogendus
est, s6 dare non oportere; quia hoc insiurandum
in locum litis contestatac suceeadit.

§ 3.— Aedium nomine legatus damni infecti
promittere debet, ant vieinum admittere in pos-
gessionem, )

& 4.—Sed et si dies actionis exitura erit, causa
cognita adversus eum iudicium Praetor dare de-
bet, ut iis contestetnr, ita ut in provineia trans-
feratur. _ '

§ 5.—8i paterfamilias mortuus esset relieto uno
filio et mxore praegnante, non recte filius a debi-
toribus partem dimidiam crediti petere potest,
quamvis postes unus filins natus sit, quia pote-
rant plures nasci, quum per rerum naturam cer-
tum fuerit, wnum nasci. Sed Sabinus, Cassius,
portem guartam peti debuisse, quia incertum es-
set, an {res nascerentur; ne¢ rerum naturam in-
inepdam, in qua omnia certa essent, quum futura
utique fierent, sed nostram inscientiam adspici
debere.

29. Tpmu libro VIII. ad Plautium.—Qui appel-
lat prior, (4) agif.

80. MarceLLUs libro I. Digestorum.— Ubi ac-
ceptum (5) est semel indicinm, ibi ot finem aeci-
pere debet.

31. Cersus libro XXVII, Digestorum. — Si pe-
titor plures heredes reliquorit, unusque eeorum
iudicio egerit, non erit verum totam rem, gquae
in priore indicio fuerit, deductam esse; nec enim

(1% XVIIL, Hal. .
{2} possessionem, Hal.
(8) XVIIL, Hal.
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28. Pauro; Comentarios ¢ Plawcio, libro XVII.
—Mas respecto de aquel que adié una herencia,
escribe (Cassio, que aunque en Roma hubiere adi-
do la herencia, no compete accién contra ¢l, para
que no se le impida su legacién; y esto es verdad.
Pero ni aun & los legatarios se da accion, mas si
no diese fianga, son puestos en posesiéon de los
bienes de la herencia; lo que también se ha de
decir respecto 4 los acreedores de la herencia.

27. JuriaNo; Digesto, libre I.—Porque gqué
impide que un Legado desempefie su cargo pu-
blico, y que por via de custedia esté el actor en
posesion de los bienes de la herencia?

28, PauLno; Comentarios d Plaucio, ltbro XVII.
—Pero tampoco si se le restituyera & ¢l una he-
rencia en virtud del Senadoconsulte Trebeliane,
no se dard seccién contra ¢, ya la hubiere adido
el heredero v~luntariamente, ya obligado; porque
es mis conveniente, que verdaderamente se le de-
vuelva & él la herencia, y que haya de ser consi-
derado como si é1 mismohubiese adide 1a herencia.

§ 1.— Al conirarvio, si el Legado hubiere adido
y restituido la herencia durante su legacidn, se
da accidn contra el fideicomisario, y no obsta la
excepeidn del Senadoconsulto Trebeliano por la
persona del Legado, porque este beneficic es per-
sonal del Legedo,

§ 2.—~Mas porlas causas por que no ¢s obligado
un Legado 4 aceptar un juicio, tampoco ha de ser

recisado & jurar que &1 no debe dar; porque este
Juramento se subroga en lugar de la contestacion
de la demanda.

§ 8.—Por razon de sus casas debe prometer el
Legado por el dafio que amenazan, 6 admitir 4 su
vecino en la posesion de ellas.

§ 4.—Pero también si estuviere para transcu-
rrir el dia de la accién, debe el Pretor, con cono-
cimiento de causs, dar accién contra él, para que
ge conteste la demanda, 4 fin de que en tal estado
se transfiera 4 su provincia.

8 5.—8i hubiese muerfo un padre de familia
habiendo dejado un bijo y quedando embarazada
su mujer, el hijo no puede con justicia pedir 4 los
deudores la mitad de un crédito, aunque después
haya nacido un solo hije, porque podian nacer
mas, aun cuando fuere eierte que en el orden natu-
ral de las cosas nace uno solo. Pero Sabino y Cas-
#io dicen, gue debié pedirse una cuarta parte,
como quiera que fuese incierto si nacerian tres; -
¥ que no se debia atender 4 la naturaleza de las
cosas, en la que todas las cosas serian ciertas
Inego que efectivamente se hubiesen realizado,
sino que se debe mirar & nuestra ignorancia.

29, EnL MismMo; Comentarios d Plaucio, libre
VIIT.—El que primero apela es actor.

30, MarcELO; Digesto, libre I.—Donde una
vez fué aceptado un juicio, alli teambién debe
terminar.

81. CmLso; Digesio, libro XX VII.—8i el deman-
dante hubiere dejado muchos herederos, y solo
uno de ellos hubiere demandado en juicio, no seréd
verdad que se haya deducido en él la totalidad del

4y prior, inseria la Vulg.
() eoeptum, Hal. Vulg.
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gquisquam alienam actionem in indieium invito
coherede perduccre potest.

82. Urrianus libro I. de officio Consulis. (1)—
Si index, eui certa tempora praestita erant, de-
cesserit, et alius in loeum eius datus fuerit, tanta
ex integro tempora in persona eius (2) praestitu-
ta (3) intcelligemus, quamvis Magistratus nomina-
tim hoe in sequentis datione non expresserit; ita
tamen, ut legitimum tempus non excodat.

88. MopmsTINUg libro IIl. Regularum. — Non
videtur in iudicem consensisse, gai edi sibi genus
apud eundem iudicem desiderat actionis.

84. IavoLexus Libro XV, ex Cassio.—Si is, qui
Romae iudicium accoperat, decessit, heves eius,
quamvis domicilium trans marc habet, Romae
tamen defendi debet, quis succedit in oius locum,
& quo heres relictus est.

3b6. Ipnm Libro X, Epistolarum, (4)—Non quem-
admodum fideiussoris obligatio in pendenti potest
esse, ot vel in futurum coneipi, ita indicium in
pendenti potest esse vel de his rebus, quae postea
in obligationem adventurae sunt. Nam neminem
puto dubitaturam, quin fideiussor ante obligatio-
nem vei accipi pessit; iudicium vero antequam
aliguid debeatnr, non posse.

36, CaLvistrarus libro I. Cognitionum. — In-
terdum ex iustis causis et ex certis personis sus-
tinendae sunt cognitiones, veluti si instrumenta
litis apud cos esse dicantur, qui Reipublicac cau-
sa aberunt; idgque Divi Fratres in hace verba re-
scripserunt: «<Humanum est, propter fortuitos ca-
sus dilationem aceipi, veluti quod pater litigator
fllinm vel filiam, vel nuxor viram, vel filius paren-
tem amiscrit (5), et in similibus causis cognitio-
nem ad aliguem modum sustineriz.

§ 1.—Benator si negotiis alienis se obtulerit in
provincia, non debet iudicium recusare negotio-
rum gestorum; sed actionem eum excipere (6)
oporterc Iulianus regpondit, quum sua sponte si-
b1 hane obligationem contraxorit.

37. IneMm libro V. Cognitionum. — Si de vi of
possessione guaeratur, prius cognoscendum do
vi, quam de propristate rei, Divas Hadrianus 14
nowh 1@y Becodiay (7) [reipublicae Thessalorum],
graece rescripsit,

88. Licixius Rurmnus libhro I'V. Regularum.—
Quod legatur, signidem per personziem actionem
exigetur, ibi dari debet, ubi est, nisi si dolo malo

(1) libvo V. de officlis proconsnlum, Heal,

(2) tantundem ex integro temporis fn personam, Hal.
{3) praestita, oiros en B,

(4) EMITOADY, Hal.
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negocio que lo hubjcre sido en el juicio anterior;
porque nadie puede producir en juicio la aecion
ajena contra la voluntad de su coheredero.

82, Urriawo; Del cargo de Consul, libre I.-5i
hubiere fallecido el juex & quien gc le habia seifia-
lado tiempo determinado, ¥ en su lugar se hubie-
re hombrado otro, entenderemos que respecto a
la persona de éste se ha seiialado de huovo otro
tanto tiempe, aunque el Magistrado no hubie-
re expresado determinadamente esto en el nom-
bramiento del segundo; pero esto con tal que ne
exceda del tiempo legitimo.

388. Mopusrino; Reglas, libro IIl.--No sc en-
tiende que consintid en un juez, el que pretende
ante el mismo juez que se le manifieste ¢l género
de la agcidn.

34. JavoneNo; Doctring de Cassio, lthro XV.—
§i falleeid el que habia aceptado un juicio en Ro-
ma, 5u heredero, aunque tenga su domieilio al
otro lado del mar, debe, sin embargo, defenderse
en Roma, porque sucede on el lugar de aquel por
quien fuc dejado heredero.

86. Ern mismo; Epistolas, libro X.— Asi como
puede estar pendiente la obligacion de un fiador,
6 se puede también formular para lo future, no
puede del mismo modo estar pendiente el juicio,
O versar sohre aquellas cosas que después han de
comprendorse en la obligaciéon., Porque creo quo
nadie dudard que se pueda aceptar findor antes
de la obligacion del obligado; pere que no puede
haber juicio antes quec se deba alguna cosa.

38. CarisTraro; Tratade de las Jurisdicciones,
libro I.—A veecs por justos motivos y por consi-
deracion 4 ciertas personas se ha de suspender el
conocimiento de los pleitos, por ejemplo, si se di-
jora que los documentos del litigio se hallan en po-
der de anquellos que estuvieren ansentes por causa
do ia Ropublica; y esto respondieron por reseripto
log Divinos Hermanos, en estos términos: «kEs hu-
mano que se conceda dilacién por casos fortuitos,
por cjemplo, porque el padre gue litigaba hubie-
re perdido un hijo ¢ una hijs, 6 1a mujer el mari-
do, & el hijo su padre ¢ madre, y que en tales ca-
808 se suspenda por algin tiempo el conocimiento
del litigio».

§ 1.—8i un Senador se hubiere encargado en
una provincia de negocios ajencs, no debe rehu-
sar el jnicio de la gestion de negocios; sino que,
respondié Juliano, debe contestar la demanda,
puesto que por su voluntad habia contraido para
sl esta obligacion.

37. i misMo; Tratade de las Jurisdicciones,
Libro V.—8Si se litigare sobre actos de fuerza y
sobro la posesién, primeramonte se ha de conocer
de los actos de fuerza,que de la propiedad de la
cosa, contesto en griego por rescripto ¢l Divino
Adriano 4 la Reptiblica de los de Tesalia.

38. Licrxio Rurino; Reglas, libre IV.—Lo que
se lega, si se exigiese por medio de aceidn perso-
nal, debe darse alli donde estd, 4 no ser que con

ss) FI. en La escritura original, Br.; amisit, Paur,
6} recipere, Vulp.
(1) Svpdrovalwy, Hal,
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heredis subductum fuerit; tune enim ibi dari de-
bet, ubi petitur. 1’1'aet01:ea. qum‘l Pond-._'u'e, aut nu-
mero, aut mensura continetur, ibi dari dobet, ubi
»etitur, nisi si adiectum fuemt: «Centnm modios
ex illo horreo», aut: evini amphoras ex illo dolio»
{1). Si auntem per in rém a.ct1_0110m lcg‘atun_n pe-
totur, etiam 1bi peti debet, ubi res est. Et si mo-
bilis sit res, ad exhlhcnc_lum agi cum ]lere_(le pote-
rit, ut exhibeat rem; gic enim vindicari a lega-
tario poterit.

89, ParINIaNUS fibro I11. Quaestionym.—Quum
furiosus index addicitur (2), non ideo minus iu-
dicium erit, quod hodie non potest iudicare, ut
geilicet suae mentis effecius quod sententiac di-
xerit, ratum sit; noque enim in addicendo prae-
sentia vel scientia indicis necessaria cst.

§ 1.—Qui legationis causa Romam venijt, ¢x
qualibet causa fideiubere potest, guum privilegio
gno, quum sit in Italia coniractum, uti non potest.

40. IoeM libro IV. Quaestionum. — Non quid-
quid iudicis potestati permittitur, id subiicitur
iuris necessitati.

§ 1.—Iudex si quid adversus legis praeceptom
in indicando dolo malo praetermiserit, legem
offendit.

41. IpeM libro XI. Quaestionum.— In omnibus
bonae fidei indieiis, quum nondum dies praestan-
due pecuniae venit, si agat aliquis ad interpo-
nendam cautionem, ex iusta causa condemna-
tio fit.

42. IpeM libro XXIV. (3) Quaestionum.— Si
uxor a legato Romae diverterit, dotis nomine de-
fendendum Romae virum, responsum est.

438. Inpen libro XXVII, (4) Quacstionum. —
Eum, quiinsulam Capuae fieri (5) eerto tempore
slipulatus est, so finito quocungue loco agere pos-
so in id, quod interest, constat.

44. Inpuy libro II. Responsorum.—Non ideirco
iudicis officiun impeditur, guod guidam ex futo-
ribus post litem adversus omnes inchoatam Rei-
publicae cansa abesse coeperunt, quum praesen-
tinm et eorum, qui non defenduntur, adminigtra-
tic discerni et aestimari possit.

§ 1.—Quum postea servus apparait, cuius no-
mine per procuratorem fuerat actum, absolvi de-
bitorem oportet. Quec res domine guandoque
propriam litem inferenti non obstabit.

45. Ipeu libro II1. (6) Responsorum.— Argen-
tarium ubi contracinm est, conveniri oportct,
nec in hoe dilationem, nisi ex insta causa, dari,
ut ex provincia codices afferantur. Idem in actio-
ne futclee placuit.

(1) <amphoras centum ex ilio dolio dari volos, Vulg.
() additor, y aei mds adelante, Aal.
(3) XXIII, Hal,
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dolo malo del hercdero hubiere sido trasladado;
porque entonces debe darse alli donde se pide.
Ademds, lo que se contiene en péso, 6 nliimero, 6
medida, debe darse alli donde se pide, & no sor
que se hubiere afiadido: «Cien modios de aquel
grancro», 6 «dnforas de vine de aquneila tinaja».
Mas si se pidiere ¢l legado por aecidn real, tam-
bién debe pedirse alli dendce estd la cosa. Y sila
cosa fuere mueble, se podrd intentar contra el
heredero Ia aceidén de exhibicién para que exhiba
la cosa; porgque asi podra ser vindicada por el
legatario.

39. Pariniano; Cuestiones, libro II1.—Cuando
sc nombra un juez gue estd loco, no dejard de ha-
ber juicio precisamente porque en el dik no pue-
de juzgar, puesto que la senteneia que hubiere
pronunciado vuelto 4 gu juicio es vilida; porque
ni al nombrarlo es necesario que estd presente o
gue lo sepa ¢l juex.

§ 1.—El que vino & Roma con motivo de una
legacion puede ser fiador por cualquier causa, por-
que no pucde usar de su privilegio habiéndose
hecho cl eontrato en Italia.

40. Evn mismMo, Cuestiones, libre IV.—No todo
lo que se permite 4 la potestad del juez cstd su-
jeto & la necesidad del derecho.

§ 1.—El jue=, si al juzgar hubierc omitido ¢con
dolo malo alguna cosa contra cl precepto de la
iey, ofende 4 1a ley.

41, Er migmo; Cuestiones, libro XI.-—En todos
103 juicios de buena fe, cuando aun no ha llegado
2l dia del pago de una cantidad, si alguno de-
mandara que se preste cancidn, se hace la conde-
na en virtud de justa causa.

42. Er, MmisM0; Cuestiones, libro XXIV.—8i la
mujer se hubicre divoreiado del que como Legado
estaba en Roma, se respondié, que respecto 4 la
dote ¢l marido ha de defenderse en Roma.

43. Er mMisMo; Cuestiones, libro XXVII. —El
que estipuld que dentro de cierto tiempo se le hi-
ciera una easa on Capua, o8 sabido que, transcu-
yrido aquél, puede demandar en cualquier lugar
por aguello que le interesa.

44. Er Mi8M0; Respuestas, libro II.—No se im-
pide ol ministerio del juez precisamente porque
algunos de los tutores, después de incoado el liti-
gio contra todos, han comenzado & estar aunsen-
tes por causa de la Repiblica, como guiera quo
pueda separarse y cstimarse la administracién de
los presenies y de aguellos que no se defienden.

8 1.—Cuando despuc¢s ha aparecido que es es-
clavo aquel en cuyo nombre se habia dsmandado
por medio de procurador, debe absolverse al deu-
dor.Lo eual no le obstard & su sefior al promovoer
cuando quicra el pleito en nombre propio.

45, EL sigMo; Regpuestas, libro II.—Al ban-
quero debe demandarsele donde se hizo el con-
trato, v en esto no se ha de dar dilacion, sino
por justa causa, para que de una provincia se trai-
gan los libros. Lo mismo se establecié respecto 4
fa accion de la tutela.

(1) XXIV., Hal,
(5) fierl, omitela Hal.
6y IV., al.
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§ 1.—Nomine puellae tutoribus in provincia
condemnatis curatores puellae indicatum Romae
facere coguntur, ubi mutuam pecuniam mafter
accepit, cui filia heres extitit.

48. Pavius 1ibro IT, Quaestionum.—Iudex da-
tus in eodem officio permanet, licet furere cospe-
rit, quia recte ab initio index addictms (1) cst;
sed iudicandi necessitateam morbus sonticus re-
‘mittit; ergo mutari debet.

47, CALLISTRATUR libro I. Quaestionum (2).—
Observandum est, ne is iudex detur, quem alte-
ra pars nominatim petat, id enim iniqui exempli
esse Divus Hadrianus reseripsit, nisi hoe specia-
liter a Prineipe ad verecundiam petiti indicig re-
spiciente permittetur.

48, PauLus lbro II. Responsorum.—Pars lite-
rarum Divi Hadriani: Tebdg dpyovrag, v § &pyouoty
Evidutd, un 16 slowdvor dinny 1Blav, phte Swwxdyviwy, phts
peuydvTwy, uNte meol §v Emltpone. B wovpdropeg elsv
wptvétwoey (3). Eneddy 38 &8hxy § doxs, wul aldrolg
npdg Tobg psivoviag, nal Toly gedyovar mpdg witodg
sloayoyipoug elval tig dixas. [Magistratus (4), quo
anno cum tmperio sunt, neque propriam, Regue
eorum, quorum tultelam vel curam geruni, cau-
sam in iudicio vel agendo, vel defendendo susti-
nento. Simulac vero Magistratus dies exierit, non
ipsis tantum adversus reos suos, sed etiam aliis
adversus ipaos litem infentare tus fasgue esio) (5).

49. IpEwM libre 1. (B) Responsorum. — Vendi-
tor ab emtore déenuntiatus, ut eum evictionis no-
mine defenderet, dicit se privilegium habere sui
iudieis; quaeritur, an possit litem ab eo iudice,
apud quem res inter petitorem et emforem coe-
pta est, ad suum iundicem revocare? Paulus re-
spondit, venditorem emtoris indieem sequi solere.

& 1.—Iudices a Praeside dati solent etiam in
tempus successorum eius (7) durare, et cogi pro-
nuntiare; easque sententias servari. In cundem
gensum atiam Secaevola respondit.

B0. Urrianus #bro VI, (8) Fideicommissorum.
—5i fideicommigsum ab aliquo petatur, isque di-
cat alibi esse maiorem partem hereditatis, non
erit ad praestationem compellendus; et ita multis
Constitutionibus cavetur, ut ibi petatur fideicom-
missum, vhi maior pars hereditatis est, nisi si
probetur, eo loco voluisse testatorem fideicom-
migsum praestari, ubi petitur.

§ 1.—Tractatum est de aere alieno, i in ea
provineia, ubi fideicommissum petitur, plus esset
seris mlieni, an, quasi maior pars alibi esset, prae-
scriptio locum haberet? Sed et hie placuit, nihil
facere aeris alieni nomen, quum nen loei sit aes
alienum, sed universarum facultatum; acs enim
alienum patrimenium totum imminuere constat,

(1) additus, Hal.
. {8) lidbro IL cognitionum, Hal.
(3) #pLvETWaaY, omstela Hal.
{4) Hal. dics en la version: Prastores.
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§ 1.—Condenados en una provincia los tutores
en nombre de la menor, los curadores de la me-
nor estdn obligados 4 cumplimentar la sentencia
en Roma, donde recibié ¢l dinero prestado 1o ma-
dre, de quien queddé hereders la hija.

46. PavLo, Cucstiones, ltbro JI.—El juez nom-
brado permanece en su mismo cargo, aunque hu-

. biere comenzado 4 estar loco, porque al principio

fué bien nombradoe; pero una enformedad perni-
ciosa y constante exime de la necesidad de juz-

-gar; luego debe ser cambiado.

47, CariaTrATO; Cuestiones,libro I.—Ha de eui-
darse gque no sca nembrado juez aquel gre nomi-
nalmente pidiera una de las partes, porque el Di-
vino Adriano respondid por rescripto que esto era
de mal ejemplo, 4 no ser que especialmente fuere
esto permitido por el Prineipe, teniendo en consi-
deracion el sonrajo del juez pedido.

48. Pavuvro; Respuestas, libro II.—Parte de una
carta del Divino Adriano: Durante el afio que
gjercen su imperio, no sustenten los Magistrados,
ya demandando, ya defendiende enjuicio, ni eau-
sa propig, 1i la de aguellos cuya tatela 6 curateln
administran. Pero tan pronto como hubiere trans-
currido ol término de su Magistratura, tengan de-
recho y facultad para intentar un litigio, nosélo
ellos conira sus deudores, sino también otros eon-
tra ellos mismos, R

49. Ei mismo; Respuestas, libro III.—Un ven-
dedor, intimado por el comprador para que le de-
fendiera por razdn de evieceitn, dice que tiene el
privilegio de su propio juez; se pregunta, jpodré
acase retirar para su propio juez el litigio del juez
ante quien el negocio se comenzo ontre el deman-
dante y el comprador? Paulo respondié, gque es
costumbre que el vendedor siga al juez del com-
prador. .

& 1.—Los jueces nombrados por un Presidente
suelen eontinuar anun durante el tiempo de los su-
cesores de aquél, y esiar obligados & sentenciar;
y es c¢ostumbre que se cumplan sus sentencias.
En el mismo sentido respondid también Seévola,

80. Uvrpri1aN0; Fideicomisos, libro VI.—8i de
alguno se reclamara un fideicomiso, y dijera que
la mayor parte de la herencia radicaba en otro
lugar, no serd compelido 4 la entrega; y asi esta
prevenido en muchas Constituciones, para que se
pida un fideicomisoe alli donde se halla la ma-
yor parte de la herencia, 4 no ser que se probara
que el testador guiso que el fideicomiso se entre-
gage en aquel lugar en que ge pide.

§ 1.—8e ha discutido respecio & las deudas, so-
bre si existiendo Ia mayor parte do las deudas en
aquella provincia en donde se pide el fideicomiso,
¢tendria acaso lugar esta excepeidn, como sila
mayor parte de 1os bienes estuviese en otro lu-
gar? Pero también en este caso se establecid, que
nada importaba la existencia de deudas, puesto

(5 Version de o Vuilgaia.
6y IV. Hal.
(7} eis, Hal.
(8} VII., Hal.
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aon certi loci facultates. Quid tamen, si forte
certis oneribus_ destinatum sit id patrimoniom,
utputa alimentis praestandis, quae Romae prae-
gtari paterfamilias iusserat, vel tributis, vel
quibugdam aliis inexcusabilibus oneribus, an
possit praeseriptio locum habare? Hic putem iu-
stius dici, loenm habere.

§ 2.—Sed et rescriptum est,ut illie fideicommis-
gum petatur,ubi domicilium heres habet, Quoties
antem coepit quis fideicommissum solvere, non
potest hac praeseriptione uti, .

B1. Manrcianus libro VIIL Institutionum . —
quamvis ad eum hereditas fuerit devoluta, qui
domiecilinm in provincia habet. Sed et Divi Seve-
rus et Antoninus regeripserunt, si consenserit fi-
deicommissarius alio loco dare, neccsse habere
secundum consensum dare, ubi consenserit.

52, Urrianus libro VI, (1) Fideicommissorum.
—>S3ed ef si suscepit actionem fideicommissi, ¢t
aliis defensionibus usus hane omisit, postea,
guamvis ante sententiam, reverti ad hane defen-
sionem non potest.

& 1.—5i libertis suis tesseras frumentarias emi
voluerit, quamvis maior pars hereditatis in pro-
vincia sit, tamen Romae debere fideicommissum
golvi, dicendum est, quum apparet id testatorem
dengisse ex genere comparationis.

§ 2.—Sed et si proponas, guibusdam elarissi-
mig viris argenti vel auri pondo relicta, et sit
sufficiens ad huinsmodi fideicommissa Romae pa-
trimonium, licet maior pars totins patrimonii in
provineia sit, dici oportet, Romae esse praestan-
dum; nec enim verisimile est, testatorcm, qui ho-
norem habitor veoluit his, quibus religuit, tam
{ngdica fideicommissa in provincia praestari vo-
uisse.

§ 3.—B8i ea res, quae per fideicommissum reli-
cta est, eo loci sit, dicendum est, non debere
praescribi ei, qui petit, guasi maior pars heredi-
tatis alibi sit.

& 4.—Sed si non fileicommissum petatar eo lo-
¢i, sed (2) fideicommisso satis, videndum est, an
haee praescriptio locum habeat; et non puto ha-
bere. Quin imo, etsi nihil git ea loci, atiamen iu-
bendum satisdare; quid enim veretur, quum, si
satls non dederit, mittatur adversarius in posaes-
sionem fideicommissi servandi causa?

53. HErMOGENIANUS libro I, Iuris Epitoma-
rum (8). — Vix (4) certis ex causis adversus do
minos sorvis consistere permissum est, id est, si
qui suppressas tabulas testamenti dicant, in gui-
bus libertatem sibi relictamn asgeverant. Item ar-
ctioris annonae populi Romani, census etiam, et

(1) VIL, Hul.
%) de, fnserta Hal.
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que las deudas no son de un lugar, sino de la to-
talidad de los bienes; porque es motorio que las
deudas disminuyen todo el patrimonio, no los
bienes de cierto lugar. Pero jgué se dird, si tal
vex este patrimonio hubiera sido destinado 4 eier-
tas cargas, por ejemplo, 4 Ia prestacion de ali-
mentos, que el padre do familia habia mandado
que se pagascn en Roma, 0 para los tributos, ¢ pa-
ra olrag ciertas cargas inexcusables; podri acaso
tener lugar la excepcidén? Iin este caso opinaria
¥y0 que es mas justo que se diga que tiene lugar.

§ 2.—Pero también se resolvid por rescripio,
que se pida un fideicomiso alll donde el heredero
tiene su domicilio. Mas cuando alguno comenzo 4
pagar el fideicomiso, ne puede nsar de esia ex-
cepeion,

61. Marciano; Instituta, libro VIII.— aungque
la herencia hubiere sido dejada para aquel que tie-
ne su domicilio en una provineia. Pero también
los Divinos Severo y Antonino v.spondieron por
reseripto, que si el ideicomisario hubiere consen-
tido hacer la entrega en otro lugar, en virtud del
consentimiento tiene necesidad de hacer la entre-
ga donde hubicre congentido.

52. ULriaNo; Fideicomisos, libre V1. —Pero
también si acepté contestar & la aceidn del fidei-
comiso, y habiendo empleado otras defensas omi-
tié esta, después, aunque sea antes de la senten-
cia, no puede recurrir 4 esta defensa.

§ 1.—8i hubiere querido que se compren para
sus libertos bonos de comestibles, aunque la ma-
yor parte de la herencia se halle en una provin-
cia, se ha de decir que, no obstante, el fideicomiso
debe ser pagado en Roma, puesto que por el gé-
nero de compra aparece quo esto fué lo que quiso
el testador.

§ 2.—Pero si dijeses que & ciertos exclarecidl-
simos varones se dejaron libras de plata o de ore,
y fuera suficiente para tales fideicomisos el pa-
trimonio de Roma, aungue la mayor parte de todo
el patrimonio esté en una provineia, también debe
decirse que se ha de pagar en Roma; porque no
es verosimil que el testador, que quiso que se hi-
ciera este obsequio & quiehes se las dejd, hubiese
querido que tan médicos fideicomisos e pagasen
en la provincia.

§ 8.—Bi la cosa que se dejo por fideicomiso es-
tuviera en el mismo lugar, se ha de decir que no
debe oponerse lz excepeidn al que la pidio, so pre-
texto de que la mayor parte de la herencia se ha-
He en otro lugar.

§ 4.—-Pero si en aguel lugar no se pidiera el
fideicomiso, sine fianza por el fideicomiso, 8¢ ha
de ver si tendra lugar esta excepeion; dy no opino
que lo tenga. Antes bien, aunque nada hays en
aquel lugar, ha de mandarse, no obstante, dar la
fianza; porque, ¢qué hay que temer, cuando, si
no hubiere dado la fianza, es puesto el adversario
en posesion por via de custodiar el fideicomiso?

53. HERMOGENIANO; Epitome del Derecho, li-
bro I.—Tan sblo por ciertas causas estd permitido
4 los esclavos presentarse en juicio contra gus se-
fiores, esto es, si dijeran algunos que so habian
hecho desaparecer las tablas del testamento, en
las que aseveran que se les habia dejado la liber-

(3) libro IL. iuris emiTop@yY, Hal.
(4 Iu, (en lugaer de Vix), Hal.
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falsae monetae criminis reos dominos dotegere
servis permissum est. Praeterea fideicommissam
libertatem ab his petent; sed et si qui suis numis
redemios 8¢, et non manumissos contra placiti fi-
dem asseverent. Liber etiam esse inssus si ratio-
nes reddiderit, arbitrum contra dominum (1) ra-
tionibus excutiendis recte petet. Sed et si quis
fidem alicuius clegerit, ut numis eivg redimatur,
atque hig solntis manumittatur, nec ille oblatam
pecuniam suscipere velle dieat, contractus fidem
detegendi servo potestas tributa est.

b4. Paurus libre I. Senfentiarum.—Per mino-
rem causam maiori cognitioni praciudicium fieri
non oporict; maior enim quaestio minorem ocau-
sam ad se trahit.

55. IpEM libro singulari de officio Assessorum.
—Edictum, qudd ab anteeessore datum est, in
numero trinm Edictorum connumerari debet; pla-
ne licet omnis (2) ab antecessore numerus finitus
sit, solet successor unum Edictum dare.

58. Urprtanus libro XXX, ad Sabinum (3). —
Licet verum procuratorem in iudicio roem dedu-

cere verissimum est, tamen, etsi quis, quum pro--

curator non esset, litem sit contestatus, deinde
ratum dominus habuerit, videtur retro res in iu-
dicium recte deduneta,

B7. IoeEm libre XLI. ad Sabinum (4). — Tam ox
contractibus, gnam ex delictis in filiumfamilias
competit actio; sed mortuo filio post litis conte-
stationem, transfertur iudiciam in patrem dun-
taxat de peculio ot quod in rem eius versum est.
Certe si quasi procurator alieuius filiusfamilias
indicium aceeperit, mortue 6o in cum, quem de-
fenderit, transactio (B) vel iudicati datur.

B8, PavLus libro XIIL ad Sabinum, — Iudi-
cium solvitur vetante eo, qui indicare insserat,
vel ctiam eo, qui maius imperium in eadem in-
risdictione habet, vel etiam, si ipsc iudex eius-
dem imperii esse coeperit, cuius erat, gui indica-
re iussit.

B9. TTLriaNus libro LI ad Sabinum.—8i locus
in iubendo indicarc non est comprchensus, vide-
tur eo loco indicare iussisse, quo solet iudicari
sine incommeode litigantinm.

80. PauvLus libre XIV. (8) ad Sabinum.—Mor-

(2) omnis, omitenia Hal.

{8) ad Edictum, Hal.

4) lbro XL, ad Edietum, Hol.

b) Asi dice el femio, al cund 82 ha ajustado la traduccidn;
pero Huol. le: defenderit, indiell translatio datur, y otros,

(1) de, tnsertan Ial. Vul({} ;
ulg.
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tad, También estd permitido A los esclavos desen-
brir que sus sefiores son reos del encarecimiento
de log viveres del pueblo Romano, también de
fraude en el cense, y del crimen de moneda falsa.
Adcmds, reclamarin de ellos la libertad dejada
en fideicomiso; como también si algunos asegura-
sen que habian sido redimidos con su propio di-
nere, v que no habian sido manmmitidos contra 1n
fe de lo pactado. También el que se mandé que
fuera libre 8i hubiere rendido cwentas, pedira con
Justicia contra su sefior que se nombre un. arbitro
para examinar las cuentas. Pero también si algn-
no hubiere recurrido & la confianza de cualquie-
ra, parn que lo redimiera con au dinero, y des-
piés que se lo hubierc pagado lo manumitiera, y
dijera que aqucl no querin reeibir ¢l dinero que
le habia ofrecido, se ha concedido al esclavo fa-
cultad para demostrar la realidad del contrato.

54. I’AuLo; Sendencias, libro I. —No . onviene
que por una catsa monor se prejuzgue el conoci-
miento de otra mayor; porque la cuestién mayor
atrae a sl la cansa menor. :

56. Er M1smo; Del cargo de Asesor, Libro dnico.
—El Edicto que se dié por el antecesor debe con-
tarse en ¢l nimero de los tres Edictos; pero aun-
que por ¢l antecesor se haya completado todo el
nimero, suele el sucesor dar un Edicto.

56. ULriaNo; Comentarios d Sabino, libro
XXX.—8ibien es muy cierto que el verdadero
procurador deduce la ecuestién en juicio, sin em-
bargo, aunque alguno, no siendo procurador, hu-
biese contestado la demanda, si después el dueiio
lo habiere ratificado, se entiende que antes la
cuestion fué debidaments deducida en juicio.

67. En misMo; Comentarios d Sabino, libro .
XLI—Tanto por contratos, como por delitos, com-
pete accion contra el hijo de familir; pero muerto
el hijo después de la contestacion de la demanda,
se transfiere el juicio contra el padre tan sole res-
pecto al peculio y 4 o que s¢ convirtid en su pro-
vecho. A la verdad, si como procurador de alguno
hubiere el hijo de familia aceptade un juicio,
muerto él, s¢ dn la accién de transaccion 6 la de
cosa juzgada contra aquel & quien hubiere de-
fendido.

58. Pauvro; Comentarios d Sabino, libro XIIT.—
So cxtingue el juicio prohibiéndolo el que habia
mandado juzgar, 6 también el que tiene mayor
imperio en aquella jurisdiccion, 0, igualmente, si
el mismo juez hubiere comenzado 4 ser del mis-
mo imperio de que era el que mandd juzgar.

b9. Uvrriano; Comentarios d Sabino, libro LI —
S5i no se expreso el lugar cuando se mandé juz-
gar, se entiende que se mando juzgar en aquel
lagar en que se suele juzgar Bin incomodidad de
los litigantes,

60. Pauro; Comentarios d Sabino, libro XIV,

segun Br., defenderdt, translatio vel lndietum dator; cuyas Lee-
turas significarian que en el caso de este fragments, cinuerto ol
hijo de familin, sc iransfiere 6 se da o] Juicio contra aguel &
guien hubiere defendidor; lo que en opinidn de muchos autores,
entre ellog Pothier, parece mds acertado.—N, del T.

6) XXIII., Hal,
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tuo iudice, quod eum indicare oportuerat, idem
eum, qui subditus est, sequi oportet.

61. Unrianus libro XXVI. (1) ad Edictum.—
Solemus quidem dicere, id venire in indicium, de
quo actum o8t inter litigantes, scd Celsus ait, pe-
riculose egse, eX persona rei hoe metiri, qui sem-
per, ne condemnetur, hoe dicet non convenisse.
Quid ergo? Melius est dicere, id venire in iudi-
cium, non de quo actum ¢st (2), ut veniret, ged id
non venire, de quo nominatim actum est, ne
veniret,

8 1.—Latrunculator de re pecuniaria indicare
non potest.

62. Tvem libre XXXIX. ad Edictum. — Intor
litigantes non aliter lis expediri potest, quam si
alter petitor, alter possessor sit; osse enim debet,
gui onera petitoris sustineat, ct qui commodo
possessoris fungatar,

83. InEM libro XLIX, ad Edictum.—Recte de-
fendi hoc est, indicium aecipere vel per se, vel
per alium, sed cum satisdatione; nec ille videtur
defendi, qui, quod indieatum est, non solvit,

04. Ipuwm libro I Disputationum.—Non ab iu-
dice doli aestimatio ex eo, quod interest, fit, sed
6x eo, quod in litem iuratur; denique et praedo-
ni depositi et commodati ob eam causam compe-
terc actionem, non dubitatur,

§ 1.—8i quis alic iudicic acturus. iudiecatum
solvi satis aceeperit, deinde in (3) alio iudicio
agat, non committetur stipulatio, quia de alia ro
cautum videtur.

65, InuM libro XXXIV. (4) ad Fdictum.—¥Exi-
gere dotem mulier debet illie, ubi maritus domi-
cilium habuit, non ubi instrumentum dotale con-
geriptum est; nec enim id genus contractus cst,
ut et (8) eum locum spectari aperteat, in quo in-
strumentum dotis factum est, quam eum, in enius
domicilinum et ipsa mulier per conditionem matri-
monit erat reditura.

66. Ioem libro I1. Disputationum.—Si quis in-
tentions ambigua vel oratione usus sit, id, quod
utilius ei est, accipiendum est.

67. IpeM libro VI (6) Digpulationum.— Quis
ge dieit suis numis redemtum, si hoe probaverit,
exinde liber erit, ex quo (7) redemtus est, quia

Constitutio (8) non liberum pronuntiari praeci- .

pit, sed restitui i libertatem inbet. Proinde com-

‘pellendus erit manumittere eum, qui se suis nu-
mis redemit. Sed et si latitet, exempla Senatus-
consultorum ad fideicommigsam libertatem per-
tinentium debere (9) induci (10) oportet.

(1) XXVII., Hal,
(2) indicium, de quo vel actum non est, nt veniret, Ial,;
non id veniret in indicium, de yno actum, ofrer en Geb.
(8) in, omitsla Hal.
4) XXX., Hal,

(5) potlus (en lugar de ot), acertadamente Hal.
{6) VIIL., Hal.
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—Muerto el juez, el que le fué substituide debe
proseguir lo mismo gue aquél habia debido juzgar.

6l. UrLriaxo; Comentorios al Fdicte, libro
XXVI—-A la verdad, solemos decir, Quo viene
comprendido en el juicio aquello de que se {ratd
outre los litigantes; pero dice Celso, que es poli-
groso estimar csto con relacion 4 la persona del
demandado, quien siempre, para no ser condona-
do, dira que esio no lo habia &1 convenido. gQué
sc dird, pues? Mejor es decir, que viene compren-
dido en ¢l juicio aquello de que no se tratd que
ge¢ comprendiese, pero qne no estd comprendido
aquello de que especialmente se tratd que no lo
estuviese.

§ 1.—El juez de lo ¢criminal no puede juzgar en
asuntos pecuniarios.

62. Ev misnmo; Comentarios ol Edicto, libro
XXXIX.—VNo puede tramitarse entre los litigan-
tes un ploito de otro modo, que siendo uno deisan-
dante, vy otro Foseedor; porque debe haber quien
sostenga las obligaciones del demandante, y quien
disfrute de la ventaja del poseedor.

83. EL mismo; Comentarios al FEdicto, libro
XLIX.—Defenderse debidamente es esto, aceptar
el juicio & por si, 6 por medio de ofro, pero con
fianza; y no se entiende que se defiende el gque no
paga lo gue se juzgo.

84. Er mismo; Disputas, libro I.—La estima-
¢ibn del dolo no se hace por el juez segtn aquollo
que importa, sine segun aquello que se jura para
el pleito; finalmente, no se duda, que también al
poseedor de mala fo compete por esta causa la ac-
ciém de depdsito y 1o de comodato. .

& 1.—8i alguno que ha de ejercitar una accion
hubiere recibido fianza de que se pagaria lo juz-
gado, y después demandare cn otro juicio, no se
inemrrira en la estipulacién, porque se entiende
que se dié cancidn sobre otra cosa.

65. Ev Misuo; Comentarios al Edicto, libro
XXXIV.—La mujer debe exigir 1a dote alli don-
de el marido tuvo su domicilio, no donde se hizo
el instrmnento dotal; porque no es este un género
de contrato que respecto de él deba atenderse al
lugar en que se hizo el instrumento de doie, mas
bien que & aquel 4 cuyo domicilio habia de pasar
la misma mujer por la condicion del matrimonio.

88. EL mismo; Dispulas, libro 11.—Si alguno
hubiese usado deintencion o delenguaje ambiguo,
se ha de entender lo que le e8 mas favorable.

67. EL MisuMo; Disputas, libro VI.—EI que dice
que fué redimido con su dinero, si lo hubiere pro-
bado, serd libre desde el momento en que fué re-
dimido, porque la Constitueion no ordena que sea
declarado libre, sino que manda que se le restitu-
ya la libertad. Por lo tante, sera uno compelido &
manumitir al que se redimio con su dinero. Pero
también 4i se ocultase conviene que so sigan las
preseripeiones de los Senadoconsultos relativos &
la libertad dejada por fideicomiso.

(7) sentecntia, inserta la Vulg.
(8) divorum fratrum, inserta la-Vulg.; véase la 1. 4. D. de
manwmigs. XL. 1. '
(9) dehere, omitela Hal.
(10) indieci, Hal.
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68. Toem libre VIII Disputationum. (1) — Ad
peremtorium edietum hoe ordine venitur, ut pri-
mo quis petat post absentiam adversarii edictum
primum, mox alterum

89. Ipewm libro IV. de ommibus Tribunalibus.—
per intervallum non minus decem dierum,

70. Ivpn Lbre VIIL. (2) DMspuiationum, — ot
tertinm. Quibus proposiiis tunc peremtorinm im-
petret; quod inde hoe nomen sumsif, quod peri-
meret discaptationem, hoc est, ultra non patere-
tur adversarinm tergiversari.

71. IpEM libro IV, de omnibus Tribunalibus.—
In peremtorio autem comminatar is, qui edictum
dedit (3), etiam absente diversa parte cognitu-
ram se et pronuntiaturum.

72. Iovu bbre VIIL (4) Disputationum.—Non-
nungunam autem hoe edictum pest tot numero edi-
cta, quae pragcesserint, datur; nonnunquam post
unum vel alternm, nonunguam statim, quod ap-
pellatur wnum pro cmnibus. Hoe autem aestima-
Te oportet ewm, qui ius dixit (5), et pro condi-
tione causae, vel personae, vel temporis ita or-
dinem edictorum vel compendium moderare {6).

78. Inen libro IV. de ommnibus Tribunalibus.—
Et post edicium peremtorium impetratum, quum
dies eius supervenecrit, tunc absens citari debet;
et, sive responderit, sive non responderit, agetur
(7) caunsa et propuntiabitur; non utigue secun-
dum praesentem, sed interdum vel absens, si bo-
nam caunsam habuit, vincet.

§ 1.—Quodsi is, qui edictum peremtorivm im-
petravit, absit die cognitionis, is vero, advoersus
guem impotratum ecst, adsit, tum cireumducen-
dum erit edictium peremiorium; negue causa co-
%rnoscetur, nec secundum pracsentem pronuntia-

itur, :

& 2,.— Circumduecto edicto videamus, an am-
plius reus conveniri possit, an vero salva quidem
lis est, verum instantia tantum edicti periit? Et
magis est, ut instantia tuntum perierit, ox inte-
gro autem litigari possit.

§ 3.—8ciendum est, ex persmtiovie absentem
condemnatum, si appellet, non esse andiendnm,
gl modo per centumaciam defuit; si minus, au-
dietur,

74. Turiawus libro V. Digestorum. — De qua
re cognoverif index, pronuntiare quogue cogen-
dus erit. :

§ l.—Iudex, qui usqgue ad certam summam ju-
dicare iussus est, ctiam de re maiori iudicare pot-
est, si inter litigatores conveniat,

§ 2.—~Quum abscotem defendere vellemn, indi-
einm mortuo iam eo accepi, et condemnatus sol-
vi; quacsitum est, an hereg libheraretur? item,
quae actio mihi adversus eum competeret? Re-
spondi, indlcinm, quod iam mortuo dobitore per
defensorem eius sceipitur, nullum esse, et ideo

heredem non liberari; defensorem autem, 8i ox -

(1y 1IX., Hal.

(a) lff‘{ Hal.

(3, edit, {omitiendo edicium), Hel.; edictum edlt, Vulg.
4) IX., Hal. ) Hot » Yulp

. DIGRSTO.—LIBEO V: TITULO I

88. Er mismo; Disputas, libro VIIIL.—Se lega
al edicto perentorio por este procedimiento, pi-
diendo primeramente uno después de la ausencin
del adversario el primer edicto, luege elsegundo

688. Ev mismo; De todos los Tribunales, libro
IV.—por un intervalo de no menos de diez dias,

70. Ern mismo; Disputas, libro VIIL—y el ter-
cero. 'ublicados éstos, entonces impetra uno el
perentorio; el cual tomd este nombre de que ponia
término 4 la controversia, esto es, que ya despunés
no permitia que ¢l adversario causara dilaciones,

71. En mismo; De todoes los Tribunales, libro
IV.—Mas en ¢l edicto perentorio conmina el gque
dio el edicic con que conocerd y fallard aun es-
tando ausente la parte contraria.

72. EL mismo; Disputas, libre VIII.—Pero &
veces s¢ da este edicto despuds de los edietos que
ennimero completo hubieren precedido; otras ve-
ces, después de uno 6 de dos, y otras desde luego,
al cual se llama une por todos. Mas esto debe es-
timarle €] que administré justicia, y segin la con-
dicién de la causa, de la persona, 6 del tiempo,
asi moderar el 6rden 6 la reduceitén de los edictos.

78. EL Mismo; De todos los Tribunales, libro
IV.—Y después de impetrado ol odicto perento-
rie, cuando haya legado su término, entonces de-
be citarse al ausente; y tanto si hubiere respon-
dido, como si no, se tramitard la causa y se pro-
nunciara sentencia; no siempre 4 favor de la parte
presente, sino que & veces, si tuvo justa causa,
vencera la ausente. o

§ 1.—Pero si ¢l qune impetrd el edicto perento-
rio est1viese ausente el dia del conoeimicnto do
Ia causa, y estuviera presente aquel contra quien
se impetro, entonces se habri de dejar sin efecto
el edicto perentorio; y ni ge conocera de la causa,
ni se pronunciard sentencia 4 favor de Ia parte
presente. )

§ 2.—Dejado sin efecto ¢l edicto, veamos, ipo-

dra acaso el reo volver 4 ser demandado, O cier-

tamente quedard Integro el litigio, feneciendo
unicamente la instancia del edicto? Y es lo mas
cierto que tan solo haya fenecido la instancia, y
que pueda litigarse de nuevo.

§ 3.—Ha de saberse, que ¢l ausente condenado
por el edicto perentorio, si apelara, no ha de ser
oido, 81 es gue por confumsacia estuvo ausente;
pero si no, serd oido.

Y4. Juriaro; Digesto, libro V.—También ha-
bré de ser obligado el juez 4 pronunciar senten-
cia sabre aquella cosa de que hubiere comnocido.

§ 1.—El juez & quien se demandé juzgar hastia
cierte suma, puede también juzgar em asunto de
mayor ecuantia, siseconvinieraentreloslitigantes.

- § 2. — Queriendo yo defender 4 un ausente,
contesté la demanda cuando ya habia él fallecido, -
¥ habiendo sido condenado pagué; se pregunio,
2quedaria acaso librc el heredero? Ademas, squé
accion me competeria contra 61? Respondi, que el
pleito gquo ya muerto el deudor se contesta por su
defensor, cs nulo, y que por tanto no se libra el

{5} qul indicit {omitiendo iun), olros on Hal.

6) et compendium moderar], Hal.; moderari, FI, segqin
recighie correccion, Br.

(7) et si non responderit agetur, otvor en Hal.
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caunsa indicati solverit, repetere quidem non pos-
se, pogotiorum tamen gestorum el actionem com-

atere adversus her(’:dcn'_l, qui sans exc&ptwne
“doli mali tueriso possit, si ab actore conveniatur.

75. 1peM libro XXXVI. (1) Digestorum. — Si
TPraetor iusserit eunt, a quo debitum petebatur,
adesse, et ordine edictorum peracto pronuntiave-
rit absonten debere, non utique index, qui de iu-
dicato cognoseit, debet de¢ Praetoris sententin
cognoscerc; alioquin lusoria (2) erunt huinsmodi
edicta et decreta Practorum. Marcellus notat: si
per dolum sciens falso aliguid allegavit, ¢t hoc
modo eonsecutumn cum sententia Praetoris {8) li-
quido fuerit approbatum, existimo debere iudi-
cem querelem rei admittere. Paulus (4) notat: si
antem morbo impeditus, aut Rcipublicae causa
avocatus adesse non potuit reus, puto vel actio-
nem iudieati co easu in eum denegandam (5),
vel exsequi Practorem ita iudicatum non debere.

76. Avrexus Libro VI Digestorum.—Propone-
patur, ¢x his iudicibus, quiin eandem rem dati
essent, nonnullos causa audiba excusatos osse,
inque eorum locum alios ¢sse sumtbos, ¢t quaere-
batur, singulorum iudicum mutatio candemn rem,
an alind indieium feeisset? Respondi, non modo,
si unus aunt alter, ved etsi ounes iudices mutati
esgent, tamen cf rem eandem, et indicinm idem,
quod antea frisset, permanere; neque in hoc so-
lum evenire, ut partibus commutatis eadem res
esse existimaretur, sed et in mulfis ceteris rebus.
Nawm et legionem ezndem haberi, ex qua multi
decessissent, quornm in locum alii subiceti essent,
et populum eundem hoc tempore putari, qui ab-
hine centum annis fuissent, quum ex illis nemeo
nune viveret, Itemqueée navem, si adeo saepe re-
fecta esset, ut nulla tabula eadem permaneret,
‘quac non nova fuisset, nihilominns eandem na-
vem esge existimari. Quodsi quis putaret, parti-
bus commutatis aliam rem fieri, fore, ut ex eius
ratione nos ipsi non iidem essemus, qui abhine
anno fuissemus, propterea (6) quod, ut philosophi
dicerent, ex guibus partieulis minimis consiste-
remus, hae quotidie ex nostro corpore decede-
rent, aliaeque extrinsecus in earum locum aece-
derent. Quapropter cuius rei speeies cadem con-
sigteret, rem quoque eandem esse existimuri.

77. APRi1CcANUS libro ITI. Quaestionum.— In

privatis negotiis pater filium, vcl filins patrem .

indicem habere potost,

78. Pauvvus libro XVI. (7) ad Plautivin.—quip-
pe iudicare munus publicum est.

79. Uvrianus libro V. de officio Proconsulis.

(1) XXXV, Hal

(2) illusoria, Vady.

(3) ot hoo secutum in santentia practorem, Hul.; consecu-
tum enmn sententiam, oéros en Hal.

Toumo I— 65
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heredero; pero que el defensor, si hubiere pagado
por causa de lo jusgado, ciertamente no puede
repetir, mas le compete la aceion de gestion de
negocios contra el heredero, quien, & la vordad,
punede defenderse con la excepeién de dolo malo,
i fuera demandado por el actor.

75. Eu MIsMo; Digesto, libro XXXVI.—8i el
Pretor hubiere mandado que compareciera aquel
4 quien se reclamaba una deuda, y concluido ¢l
orden do los edictos hubiere fallado que el ausen-
te debia, ciertamente que el juez, que conoce de
lo juzgade, no debe conocer de la gentencia del
Pretor; de otra suerte, serin cosa vana tales adic-
tos y los decretos de los Pretores. Nota Marecelo:
51 con dolo & sabiendas alego falsamente alguna
cosa, y se hubiere probado claramente que de es-
te modo consiguio su objeto por la sentencia del
Pretor, opino que debe el juez admitir la querella
del reo. Paulo advierte: pero si impedido por en-
fermedad, 6 llamado por causa de la Repiiblica el
reo no pudo comparecor, opino que en este caso 6
se¢ ha de denegar confra ¢l la accidn de lo juzga-
do, 6 ¢l Pretor no debe cjecutar lo asi juzgado.

V6. ALPEN0; Digesto, libro VI.—Proponiase el
caso dé que de los jueces que habian sido nombra-
dos para un mismo negocio, algungs, habiendo
oido la causa, se excusaron, y en su lugar se nem-
braron otros, y ¢ preguntaba, sacaso la mutacion
de cada uno de estos jueces habia dejade que el
negocio fuera el mismo, 6 hecho que el juicio fue-
ra distinto? Respondi, que no sdle si uno & dos,
sino aunque todos los jueces hubiesen sido cam-
biados, ast el negocie, como el juicio permanecian,
no obstante, los mismos que antes hubiesen sido;
vy que no 80lo en este caso sucedia que cambiadas
lag partes se considerase que el negocio era el
mi#smo, sino también en otros muchos casos. Por-
que también se considera la misma la legion de
que hubiesen faltado muchos, en cuyo lagar hu-
bieran sido sustituidos otros, y se estima que
son en el tiempo presente el mismo pueblo los
que hubiesen existido cien afios atras, aunque no
viva ahora ninguno de ellos. Y también una nave,
aunqgue hubiese sido reparada tantas veces, que
en ella ninguna tabla gquedase, que no hubiese si-
do renovada, se considera, ne obstante, gne es
la misma nave. Pero si alguno juzgase que cam-
biadas las partes una cosa se hacia otra, sucede-
ria que por esta razon nosotros mismos no seria-
mos Jos mismos que hubiésemos sido un afio antes,
porgue, como dirlan los filosofos, de aquellas mi-
nimag parficulas de que constaramos se separasen
unas diariamente de nuestro cuerpo, y vinieran

de fucra otras al lngar de aquellas. Por lo cual, si

continuase la misma la especie de cnalquier cosa,
8o considera que la cosa es también la misma.

77. Ar¥ricano; Cuestioncs, libro III.—En los
negocios privados el padre puede tener por juez
al hijo, 0 el hijo al padre,

78, PauLno; Comentarios ¢ Plaucio, libro XVI.
—porque el jusgar es cargo piblico.

79. ULriano; Del cargo de Proconsul, libro V.

(4) Aulus, antiguamentec en el codice FI,

{5) Asi Towr.al mdrgen; en él texto, denegandum,
{4) praeterea, antiguumente en el codice FL., Br.
(7) VL., Hal,
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—Eum, quem temere adversarium suum in iudi-
cinm vocasse constitit, viatica litisque sumtus
adversario suo reddere oportebit.

& 1,—~Indicibus de iure dubitantibus Praesides
respondere solent, de faeto consulentibus non de-
bent Praesides consilium impertire, verum iube-
re eos, prout religio suggerit, sententinin profer-
re; hace enim res nonnunguam infamat et mate-
riam gratiae vel ambitionis tribuit.

80. PompoNtus libro 11, ad Sabinum,— 8i in
judicis nomine, praenomine erratum est, Servins
respondif, si ex conventione litigatorum is iudex
addictus (1) esget, eum esse iudicem, de quo liti-
gatores sensissent.

81, UrLrianus Iibro V. Opinionum.— Qui ne-
que iurisdictioni praeest, neque a Prineipe pote-
state aliqua praeditus est, neque ab eo, qui ius
dandorum indicum habet, datus est, nec ex com-
promisso sumtus, vel ex aliqua lege confirmatus
est, iudex csso non potuit.

B2. Ipem libro I. de officio Consulis. (2)—Non-
nunquam solent magistratns populi Romani via-
torem nominatim vice arbitri dare; quod raro et
non nisi re urgente faciendum est.

TIT. 11

DE INOFFIQIOSO TESTAMENTO
[Cf. Cod. ITT. 28-30,]

1. Urprianus dbro XIV. ad Bdictum. — Scien-
dum est, frequentes esse inofficiosi querclas;
omnibus enim tam parentibus, quam liberis de
inofficioso licet disputarc. Cognati enim proprii
(8), qui sunt ultra fratrem, melinyg facerent, si se
sumtibus inanibug non vexarent, quum obtinere
spem non haberent.

2. Marcianus libro IV, (4) Institutionum.—Hoc
colore (B) inofficioso testamento agitur, quasi non
sanae mentis fuerunt, ut testamentnm ordina-
rent. Bt hac dicitur, non quasi vere furiosus vel
demens testatus sit, sed recte gnidem fecit testa-
mentum, sed non ex officio pietatis; nam st vere
furiosus esset vel demens, nulium est testa-
mentim.

3. MARCELLUS libro III. Digestorum.— Inoffi-
ciosum testamentum dicere hoc ost, allegare,
quare exheredari vel praeteriri non debuerit;
quod plerumque accidit, quum falso parentes in-
stimulati liberos suos (6) vel exheredant, vel
praeterennt.

4. Gays libro singulari ad legem Flitiam (7).
—Non est enim consentiendum parentibus, qui
iniuriam adversus liberes suos testamento indu-

(1) aditus, Hal.

(2) proconsulis, Hal.

(3) proximi, Hal.

(4) 1L, Hal.

(3) de, tnsertan ptros en Br,
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—Convendra que el que se probd que temeraria-
mente habia llamado A juicio 4 su adversario, pa-
gue 4 sn adversario los gastos del viaje y las cos-
tas del pleito.

§ 1.—Los Presidentes suelen responder & los
jueces que dudan sobre el derecho, pero los ’re-
sidentes no deben dar consejo 4 los que les eon-
sultan gobre el hecho, sino mandarles que profie-
ran sontencia, segin les sugicra su conciencia;
perque ¢gto infama algunas veces y da ccasion al
favor y & la intriga.

80. Pouronio; Comentarios d Sabino, libro 11
—8i se erro en el apellido d nombre del juez, res-
pondié Servio, que si este juez hubiese sido nom-
brado por convenio delos litigantes, es juez aquel
respectodel cual hubieran convenidoloslitigantes.

81. UrriaNo; Opiniones, libro V.—El que ni
ejerce jurisdieeion, ni fué investido de alguna po-
testad por el Principe, ni fué nombrado por el que
tiene faculiad de nombrar jueces, ni fué elegido
en virtud de compromiso, & confirmado por aigunas
ley, no pudo ser juez,

82. EL mismo; Del cargo de Consul, libro I.—
Algunas veces suelen los magistrados del pueblo
Romano designar nominalmente 4 un alguacil en
lugar de a4rbitro; lo que raras veces y no sino en
casos urgentes ha de hacerse. -

TITULO II

 DEL TESTAMENTO INOFIC1050
[Véase Céd, TTI, 98-80.]

1. Uvriaxo; Comentarios al Edicto, libro XIV,
—Ha de saberse, que son frecuentes las querellas
de testamento inoficioso; porque 4 todos, asi 4 los
padres, como 4 los hijos cs licito pleitear sobre un
testamento inoficioso. A la verdad, los propios cog-
nados, que sonmas remotos que el hermano, harian
mejor, & no se molestaran eon gastos inutiles,
puesto que no tendrian esperanza de obiener re-
sultado. - N

2. MarclaNo; Instituta, libro IV.—8c deduce
la querslia de testamento inoficioso bajo este su-
puesto, como que no estuvieron en su sano juicio
al disponer ¢l testamonto. Y se dice esto, no como
si verdaderamente un furioso 6 un demente haya
testado, sino porque en realidad hizo uno legal-
mente testamento, pero no conforme 4 los deberes
de piedad; porque si verdaderamente cstuviese
furioso ¢ demente, s nuloe el testamento.

8. MarceLo; Digesto, libro III.—Decir que el
testamento es inoficioso es esto, alegar la razin
por la gque no haya debido desheredarse ¢ prete--
rirse; 1o que las més de las veces sucede cuando
los padres, instigados por alguna falsedad, des-
heredan, 6 no meneionan & sus hijos.

4. Gavo; Comentfarios d la ley Glicia, libro
unico.—Porque no se ha de tener tolerancia con
los padres, que on su testamento expresan alguna

(6) tocstamonto, inserte Hal. .
{7) Maximus ad L, Falcidiaya, Hel.; Oains libro singulari
aL'Id LéLeutica.m, otros en Hal,; Litiam, en el codice Lips. N9 1102,
aub, .
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cunt; quod plerumque faciunt maligne cirea san-
ouinem suum inferentes indicium, novercalibus
delinimentis instigationibusve corrupti.

5. MaroerLus (1) &bro III, Digestorum, —
Nam et his, gui non ex masculis doscondunt, fa-
cultas est agendi, quum et de matris testamento
agant, el obtinere assiduce soleant. Huius autem
verbi «de inofficioso» vis illa, ut dixi, ess, docerc
smmerentem se et ideo ot indigne praeteritum,
vel etiamn exheredatione summotum; resque illo
colore defenditur apud iudicem, ut videatur ille
quasi non sanae mentis fuisse, quum testamen-
tum inique ordinaret.

6. ULrianus libre XIV, ad Edictum.—ostu-
mus inoffieiosum testamentnm potost dicere eo-
rum, guibus suus heres, vel legitimus potuisset
fieri, si in utero (2) fuerit mortis eornm tempore;
sed ot cognatorum, quia ¢t horum ab intestate
potuit honorumn possessionem aceipere. Quid cor-
oo jig imputatur, cur intestati non decesserant?

ed hoe nemo apud iudicem potest impetrare,
non cnim interdicitur testamenti factione, Hoe
plane ei imputare potest, cur eum heredem non

geripserit; potuit enim seriptus heres in posses-

gionem mitti ex elausuls «de ventre in possessio-
pem mittendo», item natus «secundun tabulas»
haboret. Simili modo et eum, qui post testamen-
tum matris factum exsecto venitre extractus est,
posse queri dico.

§ 1.--8i quis ex his personis, quae ad sucees-
sionem ab intestato non admittuntur, de inofficio-
%0 egerit—nemo enim eum repellit — (3), et casu
obtinunerit, non oi proficit (4) victoria, sed his,
qui habent ab intestato successionem; nam inte-
statam patremfamilias faeit.

§ 2.—S8i quis instituta accusatione inofficiosi
decesserit, an ad heredem suum querelam trans-
ferat? Papinianus respondit, quod et quibusdam
Rescriptis significatur, & post agnitam bonorum
possessionem decesserit, esse Auccesgionem aceu-
sationis. Ef si non sit petita bonorum possessio,
iam tamen coepta controversia vel praeparata,
vel si, gnum venit ad movendam inofficiosi que-
relam, deecessit, puto ad heredem transire.

7.PavLrus libro singulari de Septemviralibus
(5) dudiciis. — Quemadmodum praeparasse litem
quis videatur, ut possif transmittere actionem,
videamus; et ponamus in potestate fuisse eum, né
negue bonorum possessio ei necessaria, et aditio
hereditatis supervacua sit, is, si comminatus tan-
tum accmsationem fuerit, vel usque ad denuntia-
tionem, vel libelli dationem praecesserit, ad he-
redem suum accusationem transmittet; idque Di-
vas Pius de libelli datione et denunfiatione re-
seripsit. Quid ergo, si in potestate non fuerit, an
ad heredem (6) actionem transmitiat? Et recte

(1) Mdpnov, cn las Basil.
() non, inseria Heal.
(3) sinemo enm repalerit, Vulg.
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injuria contra sus hijos:; lo que ias més de las ve-
ces lo hacep formulando meﬂevo]amente su juicio
contra su sangre, seducidos por los halagos 6 ins-
tigaciones de las madrastraa.

5. MarceLo; Digesto, libro IIIL.—Porque tam-
bién estos que no descienden de varones tienen
facultad para guerellarse, puesto que también se
querellan del testamento de sumadre, y con fre-
cuencia suelen obtener resultado. Mas el alecance
de esta palabra «inoficioso» es, como dije, probar
que sin merecerlo uno, y, por lo tanto, también sin
ser de ello digno, ha sido preterido, 6 aun exelul-
do con lg desheredacion; y 1a cuestion es defendi-
da ante el juez de tal sucrte, que parezea que el
testador como que no estuvo cn su sang juieio, al
disponer injustamente su testamento,

6. Urrraxo; Comentarios al Edicto, libro XIV.
—Fl postumo puede atacar como ineficioso el tes-
tamento de aqucllos de quicnes hubiese podido
ser heredere suyo, 6 legitimo, si hubiere estado
en el dtere al tiempo de Ia muerte de ellos; pero
también el de sus cognados, porqgue también pudo
recibir abintestato Ia posesion de los bienes de
los mismos. ¢§Qué, pues, se les imputa, que no ha-
bian fallecido intestados? Pero esto nadie puede
impetrarlo ante el juez, porque no sc prohibe la
testamentifaccion., Mas, 4 la verdad, puede im-
putarle esto, que no le haya instituido & él here-
dero; porque, instituido heredero, pudo ser puesto
en posesion en virtud de la clausula «de poner en
posesién al vientres, asi como, nacido, la tendria
«con arreglo al testamentor. De igual modo, el
que después de hecho el testamento de la madre
fué extraido habiendo sido abierto ¢l vientre, di-
go que también puede guerellarse. ‘

§ 1.~8Si alguna de las personas que no son ad-
mitidas & la sucesion intestada hubiere intentado
la querella de inoficioso, — porque nadio le repe-
le—, vy por cagualidad hubtere triunfado,nole apro-
vecha & €l la victoria, sino 4 aquellos que tienen
derecho 4 la sucesion intestada; porque hace in-
testado 4 un padre de familia.

§ 2.—8i alguno hubiere fallecido después de
entablada la acusacién de inoficioso, stransferird
acaso 4 su herederc la querella? Papiniano res-
pondid, lo que s expresa también en algunos Res-
criptos, que si hubiere fallecido después de haber
sido reconoecida la posesién do los bienes, hay la
sucesién de Ia acusacion. Y si no se hubiera pe-
dido la posecsion de los bienes, pero ya se hubiera
comenzado ¢ preparado la controversia, 6 si fu-
llecié cmando vino para intentar la quereclla de
inoficioso, opino que pasa al heredero.

7. PauLo; De los juicios delos Septenviros, li-
bro umico.— Veamos de qué manera se entiendc
gue uno ha preparado el litigio, para que pueda
transmitir la aceidn; y supongamos que él estuyvo
bajo potestad, para que ni Ia posesion de los bie-
nes le sea necesaria, y le sea supérflua la adieién
de la herencia; éste, si tan s6lo hubiere intimado
la acusacion, 6 hubiere llegado hasta la denun-
ciacion, 0 4 la dacion del libelo, transmitiré & su
heredero la acusacion; y esto respondid por res-
eripto el Divino Pio respecto 4 la dacién del libelo
y 4 la denunciacién, jQué se dira, pues, si no hu-

(4) Hal.; prosit, Fi.
(5) centumviralibus, Hal.
(6) suum, inserts Hal.
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videtur litem praeparasse, si ea fecerit, quorum
supra menbionem habuimus. '

8. ULpraNus libro XIV. ad Edictum. — Papi-
nianus libro quinto Quaestionum recte seribit,
inofficiosi querelam patrem filii sui nomine insti-
tuere non posse invito eo; ipsius enim iniurin est.
Sequenti love scribit, si filius (1) pest agnitam
litis ordinandae gratia bonorum possessionem
decesserit, finitam esse inofficiosi querclam, guae
non patri (2), sed nomine dabatur filii. ‘

& 1.—8i quis post rem inofficiosi ordinatam -
tem dereliquerit, postea non audietur.

§ 2.-—8i Imperator sit heres institutus, posse'

inofficiosum diei testamentum, saepissime reseri-
ptum est.

§ 8.—Papinianus libro secunde Responsoruin
ait, contra veterani patrisfamilias testamentum
esse inofficiosi querelam, ctsi ea sola bona ha-
buit, guae in castris guacsierat.

§ 4.—8i quis in militia fecerit testamentum,
et intra annum post militiam deeesserit, dubito,
an, quia ad hoc usque temporis iure militari te-
statnentum eius valeat, quercla inofficiosi cesset;
et potest dici, querelam inofficiosi cessare.

§ 5.—8ed nec impuberis filil mater inotficiosum
testamentum dicit, quia pater oi hoc fecit, ot ita
Papinianus respondit; nec patris frater, guia filii
testamentum est; ergo nee frater impuberis, si
patrig non dixit. Sed si in patris obtentum est,
nec hoe valebit, nisi si pro parte patris rescissum
est; tunc enim pupillare vaiet.

§ 6.—8i quis mortis cansa filio donaverit quazr-
tam partem eius, quod ad eum esset pervents-
rum, si intestatns paterfamilias decessigset, puto
seeure enm testari.

§ 7.—Si quis impaberi filio substituit geenndas
tabulas faciendo, non ob hoc admittemus ipsum
impuberem ad inofficiosi guerelam.

§ 8.—Quoniam autem guerta debitae portionis
gufficit ad excludendam quereianm, videndum erit,
an exheredatus partem faciat, gui non queritur;
ut puta sumus duo filii exheredati; et utique fa-
cief, ut Papinianus respondit; et si dicam inofficio-
sum, non totam hereditatem debeo, sed dimidiam
petere. Proinde si sint ex duobus filiis nepotes,
ex uno plures, tres puta, ex uno unus, unieum
sescuncia, nnum ex illis semnncia quercla ex-
cludit.

§ 9.—Quarta antem aceipietur, scilicet dedu-
cto aere alieno et funeris impensa. Sed an et li-
beriates guartam minuwant, videndum est; et
numgnid minuant (3)? Nam si, quum quis 0xX asse
heres institutus est, ideo non potest dicere inoffi-

(1) familias, adicionan Hal. Vulg.
(2) patris, f"‘uly.
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biere estado bajo potesiad, transmitird acaso la
aceion al heredero? Y con razén so entiende que
preparé el picito si hubiere hecho las cosas, de
que arriba hemos hecho mencidn.

8. Urrrano; Comentarios al Edicto, iibre XIV.
—TIiseribe acertadameunte Papiniano en el libro
quinte dolas Cuestiones, que el padre no puede
intentar 1a querella de inoficioso en nombre de su
hije contra la voluntad de¢ éste; porque de éste es
el agravio. En el siguiente lugar escribe, que si
hubiere faliecido el hijo después do reconocida la
posesién de los bienes para plantear el litigio,
gqueda fenecida Ja querella de inoficioso, que no
so daba al padre, sino en nombre del hijo.

§ 1.—Si alguien hubiere abandonado el pleito
después de planteada la querelln de inoficiose,
laego no sord oido. ‘

§ 2.—8i el Emperador hubicra sido instituide
heredero, se ha réspondido mushisimas veces por
reseripto, que puede ser acusado come inoficioso
el testamento,

§ 3—Dice Papiniano en el libyo segundo desus
Respuestas, gue hay querella de inoficioso contra
el testamento del veterano, padre de familia, aun-
que solo haya tenido los bienes que habia adqui-
rido en el servicio militar.

& 4.—5i estando en el servicio militar hubiere
slguien hecho testamento, y hubiere fallecido den-
tro del afic después que dejo el servicio, dudo, si,
porque hasta este tiempo sea valido por derecho
militar su testamentio, cesa laguerella de inoficioso;
y puade decirse que cesa la querella de inoficioso.

§ 5.—Pero tampoco acusa la madre como inofi-
cioso el testamento de su hijo impibero, porque
se lo hizo ¢l padre; vy asi lo respondié Papiniano;
tampoco el hermano el dol padre, porque el testa-
mento es del hijo; luege, tampoco el hermano el
del impabero, 8i no acusod el dol padre. Pero si se
gand en la querelia contra el del padre, tampoco
valdra este del imptibero, 4 no ser que ¢l del pa-
dre haya sido rescindido en parte; porque enton-
cos vale el del pupilo.

§ 6.—8i por causa de muerte alguno hubicre
donado 4 su hijo la cuarta partc de lo que le hu-
biera de corresponder, si el padre de familia hu-
bicse fallecido intestado, opino que €ste testa con
toda seguridad.

§ 7.—8i alguno noinbré substituto para su hijo
impibero haciendo segundo testamento, por esto
ne admitiremos al mismo impubero 4 Ia quorella
d¢ inoficieso.

§ 8.—Mas por cuanto la cuarte parte dola por-
cion debida basta para exeluir ln querella, sc¢ ha-
bra de ver, si hara parte el deshercdado que no
se querella; por ejemplo, somos dos los hijos des-
heredados; y ciertamente la hara, como respondié
Papiniano; y si yo acusara de inoficioso, no debo
pedir toda la herencia, sino Ia mitad. Por lo cual,
si hubiera nietos procedentes de los dos hijos, ¥
del uno muchos, por ejemylo, tres, y del otro uno
solo, la onza y media excluye de la querella al
fnieo, y l2 media onza 4 cualquiera de aquellos.

§ 9.—Pecro la cuarta se entenders, 4 saber, de-
ducidas las deudas y los gastos de funeral. Pero
se ha de ver si también las manunisiones disini-
nuirdn la. enarta; y gpor qué la disminuiran? Por-
gne si, cuando uno ha sido instituido heredero por

(3) et numguid minuant, omitelas Hal.
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i nia habet Falcidiam, Falcidia autem li-
l?e(;i;g?:a;s‘:%mn minuit, potest dici, deductis liber-
tatibus quartam ineundam {1). Quum igitur pla-

cet quartam minui per libertates, eveniet, at qui

servos tantum habet in patrimenio suo, dando iis
libertatem inoificiosi querclam excludat; nisi for-
te hic flius, si non fuit in potestate, a patre heres
institutus mer-it-o_ omittit heredltapem, et afi_ Bu’q—
gtitutum transmittens .quergl;}m' inofficiosi insti-
tuet; vel ab intestato citra Edicti peenam habeat

hereditatem.

§ 10.—Si conditioni parere testator heredem
jussit in persona filii vel alterius, qui eandqm
gquerelam movere potest, et sciens is (2) accopit,
videndum, ne ab inofficlosi querela excludatur;
agnovit enjm indicium. Idem ost, et si legatarius
ei, vel statuliber dedit. Et potest dici, excludi
eum, maxime si heredem ei iusserat dare; cete-
rum §i legatarium, numquid semel natam inoffi-
¢iosi querelam non perimat legatarii oblatio? Cur
ergo in herede (3) absoluto diximus? Quoniam
ante aditam hereditatem nec naseitur querela.
Ego eventum puto sequendum in hae re, ut, si
forte antequam indicium moveatur, oblatio ei
fiat eius, quod relictum est, quasi ex voluntate
testatoris oblato eo satis ei factuun videatur.

§ 11.—Unde si quis fuit institutus forte ex se-
Tuisse, quum e¢i sextans ex gohstantia testatoris
deberetur, et rogatus esset post certum temporis
restituere hereditatem, merite dicendum est, nul-
lum indicinm movere, quam debitam poriionem
et gius fructus habere possit; fructus onim solere
in Falcidiam imputari non est incognitum. Ergo
et 81 ab initio ex semisse heres institutus rogetur
post decennium restituere hereditatom, nihil ha-
bet, quod queratur; quoniam facile potest dehbi-
tam portionemn eiusque fruetus (4) medio tempo-
T¢ cogere.

§ 12.—8i quis et irritum dicat testamentum vel
ruptum, et (b) inofficlosum, conditio ei deferri
debet, utrom prius movere volet.

§ 18.—8i filius exheredatus in possessione sit
hereditatis, seriptus quidem heres petet heredi-
tatem, filius vero in modum contradictionis que-
relam indueat; quemadmodum ageret, si non pos-
sideret, sed peteret.

§ 14.—Meminisse autem oportebit, cum, qui
tegytamentum inofficiosum improbe dixit, et non
obtinuit, id, quod in testamento accepit, perdere,
et id fisco vindicari, quasi indigno ablatum. Sed
ei demum aufertur quod testamento datum est,
qui usque ad sententiam iudicum lite improba
perseveraverit. Cetexum si ante sententiam de-
stitit vel decessit, non ei aufertur, quod datum
est; proinde, efsi absente eo secundum praesen-
tem pronuntietur, potest diei, conservandum ei,
quod accepit. Eo autem solo carere quis debet,

(1) minuendam, Vulg.
(3) id, Hal,
(8) heredem, Vulg.
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todo el as, no pucde acusar de inoficioso precisa-
mente porgue tiene la Faleidia, y la Faleidia no
disminuye las manumisioncs, pnede decirse que
se ha de calcular la cuarta deducidas iag manu-
migiones. Agi, pues, como estd digpuesto que la
cnarta se disminuya por las manumisiones, suce-
deri gue el que solamente tiene csclavos en su
patrimonio, dandoles la libertad cxeluira la que-
relia de inoficioso; 4 no ser acaso que este hijo, si
no estuvo bajo potestad, habiendo sido instituldo
heredero por el padre, con razén repudie la he-
rencia, y sransmitiéndola al substituto intente la
querella de inoficioso; 6 acepte la herencia, abin-
testato, exento de la pena del Edicto.

§ 10.—Si el testador mandé al heredero gue
eumpliese una condicidn respecto 4 la persona del
hijo, ¢ de otro que puede intentar la misma que-
rella, y éste aceptd 4 sabiendas, se ha de ver si
no sera excluido de la querella de inoficioso; por-
que consintio lo dispuesto. J.o mismo es también
si ¢i legatario, 0 el esclavo manumitido condicio-
nalmente por el testamento le dié 4 él. Y pnede
decirse que es exeluido, mayormente si habia man-
dnado que el heredero le diera; gpero y #i que el le-
gatario, acaso la oferta del legatario no extin-
guira la querclla de inoficioso una vez producida?
sPor qué, pues, lo digimos en absoluto respecto al
heredero? Porgue antes de adida la herencia ni
nace la guerelia. Yo opino gue en este easo hay
gue atenerse alo que suceda, para que, si 4¢As0an-
tes que se intente el juicio sele hicierala ofertn de
lo que se le¢ dejé, parezea que con aquello 8¢ le
satisfizo como habiéndosele ofrecido por voluniad
del testador.

§ 11.—Por lo cual, si alguno fué instituido aca-
so por la mitad de la herencia, debiéndosele la
sexta parte de los bienes del testador, y se le hu-
biese rogado que después de cierto ticmpo resti-
tuyese la herencia, con razén se ha de deeir que
no debe intentar ningun juicio, porque puede ie-
net la poreidon debida y sus frutos; porque no se
ignora que los frutos suelen computarsze para la
Faleidin. Luego si al instituide desde un prinei-
pio heredero de la mitad de la herencia se le ro-

rara que despuds de un decenio restituyera la

erencia, tampoco tiene nada de qué querellarse;
porgue facilmente puede pereibir durante el tiem-
pe medio 1a porcion debida y los frutos de ella.

§ 12.—8i alguno dijera que el testamento es
irrito 6 estd roto y ademas es inoficioso, debe defe-
rivsele la condicion que quiera ventilar primero.

§ 13.-—8i el hijo deshercdado estuviera en po-
sesiton de la herencia, ciertaments que el horede-
ro ingtituido pedird 1a hereneia, perc el hijo dpro-
pondra la querslia por via de contradiccidn; de la
misma manera que obraria si no poseycse, sino
gque pidiera.

§ 14.—Mas convendra tener presente, que el que
indebidamente acusd de inoficioso el testamento,
y no gund el litigio, pierde lo que obtuvo en el
testamento, y se aplica esto al fisce, como cosa
guitada & persona indigna. Pero se quita lo que
se di¢ en el testamento solamente al que hubiere
perseverado en el pleito injusto hasta la senten-
cia de los jneces. Pero si desistio ¢ fallecié antes
de la sentencia, no se le quita lo que sc le did;
por lo cual, aungue hallindose ¢l ausente se fa-
ilage 4 favor del que esta presente, puede decirge

(&) vel ex firuetibus, (en lugar de elusque fruetus), Hal.
(o) vel, (an lugar de et), Hal,
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¢nius emolumentum ad eum pertinet. Ceterum si
id rogatus fuit restituere, non debet iniuria fieri.
Unde non male Papinianus libro secundo Respon-
gsorum rofert, si heres fuit institutus, et rogatus
rastituere hereditatem, deinde in querela inoffi-
ciosi non obtinuit, id, quod iure Falcidiae potuit
habere, solum perdere.

§ 15.— Si quis impubes arrogatus sit ex his
personis, quae et citra adoptionem et emancipa-
tionem queri de inofficioso possunt, hunc puto
removendum a guerela, quum habeat quartam
ex Constitutione Divi Pii. Quod si egit, nec obti-
nuit, an quartam perdat? et puto aut non adwmit-
tendum ad inofficiosnm, aut, si admittatur, etsi
non obtinuerit, quartam ei, guasi nes alienum,
concedendam.

§ 16.—5i ex causa de inofficioso (1) cognoverit
index, et promuntiaverit contra festamentum,
nec fuerit provocatum, ipso iure rescissum est,
et suus heres erii, secundum guem iundicatum
ost, et bonorum possessor, si hoc se contendit; et
libertates ipso iure non valent, nec legata deben-
tur, sed soluta repetuntur aut ab eo, qui solvit,
aut ab eo, qui obtinuit; et hase utiii actione re-
petuntur. Fere autem, si ante controversiam mo-
tam soluta sunt, qui obtinuit, repetit; et ita Di-
vus Hadrianus et Divus Pins regcripserunt.

§ 17.—Plane si post quingunennium inofficiosum
dici coeptum est ex magna at iusta causa, liber-
tates non esse revecandas, gaae competierunt,
vel praestitae sunt, sed viginti anureos a singulis
praestandos victori;

9. MoDERTINDS libro singulari de inofficioso
testamento.—si autem intra gquinquennium ege-
rit, libertates non competunt. Sed laulus ait,
praestiturum fideicommissas libertates, scilicet
(2) viginti aureis et in hoc¢ casu a singulis prae-
gtandis.

10. MaARCELLUS (8) libro IIL Digestorum. — Bi
pars iudicantium- de inofficieso testamento con-
tra testamentum, pars secundum id sententiam
dederit, guod interdum fieri solet, humanius erit
sequi eiug partis sententiam, quae secundum te-
gtamentum spectavit, nisi s1 aperte iudices ini-
gque gecundum scriptum heredem pronuntiasse
apparebit,

§ 1.—Illud notissimum est, eum, qui legatum
perceperit, non recte de inofficioso testamento
dicturum, nisi id totum alii administravit.

11. MopmsTINUs libro III. Responsorum. —
Etiamsi querela inofficiosi testamenti obtinuerit,
non ideo tomen donationes, guas vivus ¢i perfe-
cisse proponitur, infirmari, neque in dotem dato-
rum partem vindicari posse, respondi.

14. de este H-

(1) Hal. Puly.; inofficiost, Fl. ag‘yiy enlalg 1. &
abra quersla,

tulo, ¥ no sin raedn, como se ve supliendo la p
% otra semejante. :
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que se le ha de conservar lo que recibio. Mas de-
be uno ser privado solanmente de aguello cuyo
provecho le pertenece. Pero si se le rogd que res-
tituyera agquello, no debe inferirse agravio. Por
esto dice no sin razdén Papiniano en el libro se-
gundo de sus Respuestas, que si uno fué instituido
heredero, y se le rogo que restituyera 1a herencia,
v después no vencio en la querella de inoficioso,
ierde solamente aquello que pudo obtener por el
erecho de la Faleidia,

§ 15.—8i rlgun impubero hubiera sido arrogado
por una de aquellas personas que prescindiendo
de la adopeidn y de la emancipacion pueden que-
rellarse de inoficiose, opino que éste debe ser re-
polido de la querells, como quicra que tenga la
cuarta por la constitucion del Divino Pio. Pero si
se querelld y no gano ol pleite, ;perderd acaso la
cuarta? Y opino que, 6 no debe admitirsele 4 la
querella de inoficioso, 0 si se le admite, aunque
no hubiere ganado, se le ha de conceder la cuar-
ia, como si fuera deuda.

§ 16.—B5i el juez hubiere conocido de una causa
de inoficioso, y hubiore fallado comnira e! testa-
mento, y no se hubiere apelado, queda rescindi-
do de derecho, y sera heredero suyo aquel 4 cuyo
favor se juzgo, y poseedor de los bienes, si se ii-
tigo sobre esto; y de derecho son nulas las manu-
misioncs, ¥y no se deben los lsgados, sino que se
repiten los pagados, 6 de aquel que los pago, 6 de
aquel que los percibid; y se reclaman estas cosas
en virtud de una accion util. Mas por lo regular,
gi s¢c pagaron antes de movida la controversia,
los repite del que los recibio; y asi lo dijercn por
rescripto el Divino Adrianc y el Divino Pio.

§ 17.—Ciertamente, si por grande y justa cau-
88 Se comenzd & acusar de inoficioso después de
un quingquenio, no han de revocarse las libertades
que competieron, 6 se dieron, sino que se han de
pagar al que vencio veinte sur8os por cada una;

9. MopesTiNo; Del testamento inoficioso, libro
#nico.—~peto 8i dentro del guinquenio hubiere uno
deducido 1a querella, no competen las libertades.
Pero dice Paulo, que se han de dar las libertades
dejadas por fideicomiso, bien entendido que tam-
bién en este caso se han de pagar veinte aureos
por cada una de ellas.

10. MancrLo; Digesto, libro III.—8i parte de
log que juzsgan en la querella de testamento inofi-
cioso hubiere dado sentencia contra el testamento,
v parte 4 favor de &1, lo que & veces suele su-
ceder, serd mas humano que se siga la sentencia
de aquelia parte que juzgd & faver del testamen-
t0, 4 no ser que claramente apareciere que los
jueces fallaron injustamente & favor del heredero
instituido.

§ 1.—Es bien sabido, que el que percibiere un
legado no puede rectamente acasar de testamen-
to inoficioso, si todo &1 no lo administré para oiro.

11. MopxsTINO; Respuestas, libro III.—Aunque
hunbiere vencido en la querella de testamento in-
oficioso, respondi que, sin embargo, no por eso &o
anulan las donaciones que se dice le entregd en
vida el testador, ni puede vindicarse la parte de
los bienes dados en dote.

(2) solum, Hal.
@ Mdpuov, Basil.
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12. IpmM libro singulari de Praescriplionibus.
__Nihil interest, sibi relictum legatum filius ex-
heredatus agnoverit, an filio servove relictum
consccutus sit; utrubique enim praeseriptione
summovebitur. Quin etiam si idem institutum
gervam, priusquam adire hereditatem iuberct,
manumiserit, ut ille suo arbitrio adeat heredita-
ter, idque fra'udulento consilio feeorit, summo-
vebitur ab actione.

§1.--8i a statulibero exheredatus pecuniam
etere coeperit, videri agnovisse parentis iu-
ieium.

§ 2.—8i, guum filing ademtum legatum insti-
tuerit petere, summotus repetat inofficiosi que-
velam (1), praeseriptione removendus non est;
quamvis enim agendo testamentum comprobave-
rit, tamen est aliquid, quod testatoris vitio repu-
tetur, ut merito repellendus non sit.

§ 3.—Filius testatoris, gui cum Titio eiusdem
pecuniae reus fuerat, liberatione Titio legata,
per acceptilationem Titii liberafus ab actione
inofficiosi non summovebitur.

18. ScarvoLa libro ITI, (2) Responsorum.-~Ti-
tia filiam hercdem ingtituit, filio legatum dedit,
eodem testamento ita cavit: «Ea omnia, quae
supra <ari fieri iussi, ea dari fieri volo ab omni
herede, bonorumve posgessore, qui mihi erit
etiam iure intestato (3). Item quae dari (4) lus-
sero, ea uti dentur fiantque fidei eius ¢ommittos;
quaesitum est, si soror centumvirali iudicio ob-
tinuerit, an fideicommissa ex eapite supraseripto
debeantur? Respondi, si hoe guacratur, an iura
eorum, quos quis sibi ab intestato heredes bono-
rumve possessores successuros credat, fideicom-
mittere possit, respondi: pesse. Paulus notat; (5)
probat autem, nec fidcicommissa &b intestato da-
ta deberi, quasi a demente.

14. PariNIANUS libro V. Quaestionum.— Pater -

filium emancipavit et nepotem ex co retinuit;
emancipatns suscepto postea filio, duobus (6) ex-
heredatis, patre praeterito, vita decessit;in quae-
stione de inofficioso testamento (V) praecedente
eausa filiorum patris intentio adhue pendet; quod-
& contra filios iudicetur, pater ad querelam vo-
eatur, et suam intentionem implere potest.

kS

15. IpEn libro XIV. (8) Quaestionum.— Nam
etsi parentibus non debetur filiorum hereditas,
propter votum parentum et naturalem erga filios
caritatem, turbato tamen ordine mortalitatig, non
minus parentibus, quam liberis pie relinqui debet.

§ 1.—Heredi eius, qui post litem de inofficioso

(£} sumrﬁg%us ast repetita inofficiosi quercla, Hel.

(3) intestati, Hal.
(1) fleri, ingerta Hol.
{8 ac, fmerta Hul. (omitiendo antem).
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12. Ev m18M0; De las Prescripciones, libro #ni-
co,—Nada importa que el hijo desheredado hubie-
re aceptado ¢l legado que se le dejo, 6 que haya
recibido ol que se dejo 4 su hijo 6 4 su esclavo;
porgue on uno y otro caso sers repelide por la ex-
cepeion. Mag ain, si 61 mismo hubiere manumiti-
do al esclavo instituido, antes que le mandara adir
la herencia, para que la ada & su arbitrio, y esto
lo hubiere hecho con propésite fraudulento, sera
rechazado de la accion.

§ 1.—8i cl desheredado hubiere comenzado 4
reclamar el dinero 2l esclavo manumitide condi-
cionalmente en e} testamento, se entiende que
consintié el tegtamento del padre.

§ 2.—5i habiendo intentado el hijo reclamar un
legado revocado, luego que fué repelido dedujese
la querella de inoficiose, no ha de ser rechazado
con la excepeidn; porque aun cuando reclamando
haya aprobado el testamonto, hay, sin embargo,
algo que se puede imputar 4 falta del testador,
para que con razén no haya de ser repelido.

§ 3.—El hijo del testador, gue con Ticio habia
sido deudor de la misma cantidad, legada 4 Ticio
la liberacién, no serda rechazado de la accién do

* inoficioso porque haya quedado libre por la acep-

tilacion de Ticio.

13. Scivona; Respuestas, libro III.—Ticin ins-
tituy# hereders & su hija, dié un legado 4 su hijo,
¥ en cl mismo tegtamento dispuso de esta manera:
«Todas las cosas que arriba mandé que se den y
que se hagan, quiero que se deny que se hagan
por todo el que fuere mi heredero, & poseedor de
mis biency, aunque fuere por derecho de abintes-
tato. También encomicndo 4 en fidelidad, que se.
den y so hagan las cosas que yo hubiere manda-
do que se den»; e preguntd, si Ia hermana hu-
bierc ganado en el juiclo de los centunviros, jse
deberan acaso los fideicomigos en virtud de la
¢ldnsala antes transerita? Respondi, que si se
pregunta esto, gue si es que 4 cargo de aquellos
que alguien crea gue Ie ban do suceder abintes-
tato como herederos, 6 como poseedores de sus
bienes, puede dejar fideicomisos, contestaba que
podia. Paulo lo censura, y prueba por el contra-
vio, que ni se deben los ideicomisos dejados abin-
testato, cual si lo habieran sido por un demente.

14. PariniaNo; Cuestiones, libro V.—Un padre
emancipé & su hijo y retuvo al nieto nacido de éI;
¢! emaneipado, habiendo tenide después ofro hijo,
habiendo desheredado 4 los dos, y habiendo pre-
tevide al padre, murio; en la cuestion de testa-
mento inoficioso, como precede la causa-de los hi-
jos, ge halla todavia pendiente la demanda del
padre; pero si se fallara contra los hijos, es la-
mado el padre 4 la quereclls, y puede explanar las
coneclusiones de su demanda.

15. Er misMo; Cuestiones, libro XIV.—Porque
aungue no se debe & los padres la herenein de los
hijos, por el deseo de los padres y su natural amor
hacia Yos hijos, sin embargo, alterado el orden de
1a mortalidad, no menos que & los hijos debe de-
jarse & los padres por raxzon de piedad.

§ 1.—Al heredero de aquel que después de pre-

{6) ambobus, Hal.

{7} inofficioso testamento, Hal.; véasele nota 1. éla loy 8
de el titulo, pdgina 434,

@) IV., Hal.
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praeparatam mubata voluntate decessit, non da-
tur de inofficioso querela; non enim gufficit litem
instituere, 5i non in ea perseveret,

§ 2. —Filius, qui (1) inofficiosi actione adversus
duos heredes expertus diversas sententias iundi-
cum tulit, et unum vieit, ab altero superatus est,
ot debitores convenire, et ipse a creditoribus
conveniri pro parte potest, et corpora vindicare,
ot hereditatein dividere; verum enim est, fami-
liae erciscundae indicium competere, quia credi-
mus eum legitimum heredem pro parte esse fa-
ctum; et ideo pars hereditatizs in testamento re-
mansit. Nee absurdwin videtur, pro parte inte-
statum videri. ' .

18, Ivem libro H. Responsorum.—Filio, quide
inofficiose matris testamento contra fratrem in-
stitutum de parte ante (2) egif et obtinuit, filia,
quac non egit ant non obtinuit, in hereditate le-
gitima fratri non concurrit.

§ 1.—Contra tabulas filii possessionem iure ma-
numissionis pator accepif, et bonerum possessio-
nem adeptus est (3); postea filia defuncti, gquam
ipse exheredaverat, quaestioncin inofficiosi testa-
menti recte pertulit, possessio, quam pater acce-
pit, ad irritum recidit; nam priore iudicio de iure
patris, non de iure testamenti quaesitum est. Kt
ideo universam hereditatem filiac cum fructibus
restibui necesse est. -

17, Pauvnus libre Il Quaestionum.—Qui repu-
diantis animo non venit ad accusationem inoffi-
siogi testamenti, partem non facit his, qui can-
dem querelam movere volunt. Unde 8i de inoffi-
cioso testamento patris alter ox liberis exhereda-
tis ageret, quia rescisso testamento alter quogque
ad successionem ab intestato vocatur, et ideo
universam hereditatem non reete vindicasset,
hie, si obtinuerit, utetur {4) rei iudicatac aucto-
ritate, quasi Centanmviri hunce solum filium in re-
bus humanis essc nune, quum tfacerent intesta-
tum (5), crediderint.

§ 1.—Quum contra testamentum ut inofficio-
sum iudicatur, testamenti factionem habnisse de-
funetus non creditur. Non idem probandum est,
si hercde non respondente secundum praesentem
indicatum sit; hoe enim easu non creditur ius ex
gsententia indicis fieri; et ideo libertates compe-
tunt et legeta petuntar.

18. InuM libro singulari de inofficioso testa-
mento.—De qua re etiam Constitutio extat Divo-
ram fratrum, quac huivsmodi distinctionem ad-
mittit.

19. IpeM libro II. Quaestionum.—Mater dece-
dens extraneum ex dodrante heredem instituit,
filiam unam ex quadrante, alteram practeriit;
haec de inofficicso egit, et ebtinuit; quaero, scri-
ptae filiae quomodo suceurrendum sit? Respondi:
filia praeterita id vindicare debet, quod intestata

(85 Hals de, dnsertn Fl: pero véese la nofe 7. dele pdgi-
ne 435,
(2} pro parte, (omitéiendo ante), Hal.
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parada la querella de inoficioso fallecio habiendo
cambiado de voluntad, no #e le da la querella de
inoficioso; porque no basta que intente el litigio,
g8i en &l no perseverase.

§ 2.—El hijo que habiendo ejercitado la aceion
de inoficioso contra dos herederos obtuve senten-
cias diversas do los jusces, y veneid al uno, y fué
vencido por el otro, puede demandar 4 1os dendores
¥ ser ¢] migmo demandado por los acreedores por
la respectiva poreion, y vindicar los bienes, y di-
vidir 1a herencia; porque es verdad que le compe-
te la aceién de particion de herencia, puesto que
creemos que ha sido declarado heredero legitimo
respecto 4 una parte; y por esto quedd la otva
parte de la herencia en el testamento. Y no parcce
absurdo se considere quc on partehay unintestado,

18. Ev Mtsmo; Respuestas, libro IT.—Con el hi-
jo, que per su parte se querelld antes por el testa-
mento inoficicso de sm madre contra su hermano
institnido y gand el pleito, no concurre ¢n la he-
rencia legitima la hija, de guien aguél o3 herma-
no, que no se querclié & no gand el litigio.

§ 1.—Un padre tomod por derecho de manumi-
gion posesién coutra el testamento de su hijo, y
obtuvo la posesién de los bienes; 1a hija del difun-
to, & la que éste habia deshercdado, dedujo des-
pués justamente la querella de testamento inofi-
cioso, y Ia posesidn gue el padre tomé quedd in-
validada; porque en el jnicio anterior se discutio
sobre el derecho del padre, no sobre la legalidad
del testamento. Y por esto cs necesario que se res-
tituya & la hija foda la herencia con los frutos.-

17. Pauro; Cuestiones, libre II.—El que con
animo de repudiar no concurre A la acusacion de
testamento inoficioso, no forma parte con aquellos
que quieren promover la misma gquerelia. Por es-
to, si uno de los hijos desheredados se querellase
por ¢l testamento inoficioso de su padre, como
quiera gque rescindide ol testamento as llamado
también ¢l ofro & la sucesién abintestato, y por
tal motivo no hubiese vindicado con razon toda
la herencia, éste, si hubiere vencido en el litigio,
opondrd Ia auboridad de cosa jumgada, cual s log
Centunviros hubiesen estimado al declarar el in-
testado que entonces solo existia este hijo.

8 1.—Cuando sc falla contra el tcstamento conto
inoficioso, no se crec que el difunto haya tenido
la testamentifaccion. No se ha de decir lo mismo,
si no respondiendo el heredero se hubiese juzgado
4 favor del que esta presento; porque en este caso
no se cree gue se produce accion por la sentencia
dcl juez; y por esto eompeten las libertades y de
reclaman los legados.

18. EL mismo; Del testamento inoficioso, libro
tinico.—Sobre lo cual hey también una Constitu-
¢ion de los Divinos hermanos, que admite esta
misma distincioén.

19. Er mismo; Cuestiones, libre II.—Una ma-

‘dre, al morir, ingtitwy6é 4 un extrafio horedero por

las tres cmartas partes, 4 una hija por la otra
cuarta parte, v no hizo mencién de otra; ésta se
querelld de inoficioso, y gand el litigio; pregunto,
;de qué modo se ha de amparar 4 la hija institui-

(3 ot bonorum possessionem adeptus est, omitelas Hal.
(4) Hal. Vulg.; uteretur, ¥i. i
(3) tumc quum foceret tostamentum, Fulg,
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matre habitura esset. Ttaque (1) diei potest, cam,
pae omigsa esk, etinmsi totam herc.d1ta.l‘..em ab
gntest-abo (2) petat, et obtineat, solam habituram
11miverrsa.m Buccesgionem, que{na‘dmodum si alte-
ra omisisset legitimam hereditautem. Sed non est
admittendum, ut advorsus sororem audiatur
agendo de inofficioso. Prasterea dicendum est,
aon csse similem omittenti eam., quae ex testa-
mento adiit; et ideo ah extraneo semissom vindi-
candum, et defendendum, totum semissem e¢sse
auferendum, quasi semis totus ad hane pertineat.
Secundum guod non m totum testamentum infir-
matur, sed pro parte intestata officitar, licet qua-
si furiosae ludicium ultimum cius damnetur. Ce-
terum si quis putaverit, filia obtinente totum te-
gtagmentum infirmari, dicendum est, etinm ingti-
tutam ab intestato posse adire hereditatem; nee
enim quae ex testamento adiit, qpod putat vale-
re, repudiare legitimam hereditatem videtur,
quem quidem nescit sibi deferri, quum et hi, qui
geiant (3), ius suuwm, eligentes id, quod putant
gibi ecmpetere, non amittant. Quod évenit in pa-
trono, qui indicium defuncti falsa opinienc motus
amploxus est; is enim non videtur bonorum pos-
gessionom contra tabulas repudissse. Kx quibas
apparet, non recte totam hereditatem praeteri-
tam vindicare, quum reseisso testamnento atiam
institutae salvom ius 8it adenndae hereditatis.

20. Scamvora libro Il Quaestionum. — Qui de
inofficiose vult dieere, licet negetur filius, Car-
bonianam bonorum possessionem nen debet acei-
pere; toties enim es indulgenda est, guoties, si
vere filius esset, heres esset aut bonorum posses-
sor, ut interim et possideat, et alatur, et actioni-
bus praeiudicium non patiatur. Qui vero de inof-
ficiogo dicit, nec actiones moverc debet, nee aliam
ullam, quam horeditatis petitionem exercere, nec
ali, nc unquam (4) melioris sit conditionis, quam
gi confitetur adversarins.

21, Pavrus libro IIl. Responsorum (5). —
Eum, qui inofficiosi testamenti querelam insti-
tuit, et fraude heredis seripti, quasi tertiam par-
tem hereditatis tacite rogatus esset ci restituere,
reliqnit eam actionem, non videri deseruisse
querelam, et ideo non prohiberi emm repctere in-
choatam actionem.

§ 1.—Item quaesitum est, an heres audiendus
¢st ante de (6) inofficiosi (7) guerelam actam
desiderans restitui sibi ea, quae solvit? Respon-
dit, ei, qui sciens indebitum fileicommissum sol-
vit, nullam repetitioncm ¢x ea causa competers,

_§ 2.—Idem respbndit,evictahereditateper inof-
:f:unqsn querelam ab co, qui heres institunfus esset,
perinde omnia obscrvari oportere, ac si heredi-

(1) Etquamquam, Hal. (omitiends Itaque).
](2) ab intestato, omitelas aqui Hal. y las ingeria despuds dea
solem. .
3y mnesciant, Vulg.
1) Taur.;nee alias unquam, sﬁgﬁn recients corraccion del
cédice Fi., Br.; nc alias unquam, Hal, (omitiendo nce all).
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da? Respondi: la hija preterida debe vindicar lo
que habria tenido habiends fallecido intestada la
madre. Y ast puede decirse, que la que fué prete-
rida, aungue reclame toda la herencia abintesta-
t0, ¥ obtenga su demandsa, habrd de tener ella
sola toda la suecsiém, como si la otra no hubiese
aceptado la herencia legitima. Pero no se ha de
admitir que confra la hermana sea oida querellan-
dose de inoficioso. Ademéas se ha de decir, que no
es asimilable & la quec no acepta la que adio en
virtud del testamento; y por tanto sc ha de vindi-
car del extrafio la mitad, y se ha de defender que
sc le debe privar de toda la mitad, cual si toda la
mitad pertenezca 4 ésia. Segiin lo que, no se in-

valida por completo el testamento, sino que se la,

hace intestada c¢n una parte, aungue la 1iltima
veluntad de clla sea desestimada eual si fuera de
una furiosa. Por lo demas, si algunoc hubiere crei-
do que venciendo la hija se invalida todo el testa-
mento, se ha de decir gue la institulda también

" puede adir la herencia abintestato; porque tam-

poco s¢ entiende que la que adié en virtud del
testamento, que estima valido, repudia la heren-
cia legitima que realmente ignora que le estd de-
ferida, como quiera que tampoco aguellos que lo
conozcanpierdan suderecho,eligiendoaquelloque
creen que les compete. Lo que acontece rospecto
del patrono gque, movido de falsa. opinién, acepto
las disposiciones del difunto; porque no se consi-
dera que éste repudié la posesién de bienes con-
tra el testamanto. De lo cnal resuita, que la pre-
terida no vindica debidamente toda la herencia,
porque, rescindido el testamento, también 4 la
instituida le queda salvo el derecho de adir la
herencia.

20. Scievora; Cuesiiones, libro II.—El que
guicre acusar de inoficioso, aunque se niegue guo
¢s hijo, no debe recibir la posesion Carboniana de
los bienes; porque ésta se ha de conceder siempre
que, 8i verdaderamente fuese hijo, fuera heredero
O poseedor de los bienes, para que en el interin
los posea, y se alimente, ¥y no sufra perjuicio en
sus acciones. Mas el que acusa dc inoficioso, ni
debe intentar las acciones, ni gjercitar otra algu-
na mas quo la peticién de la herencia, ni ser ali-
mentado, para que cunca sea de mejor condicion
que si confesase el adversario.

21. PavLro; Respuestas, libro III.—El que in-
tentd la querella de inoficioso, y por fraude del
heredero instituido abandond esta accién, eunal si
4 éste sele hubiese rogado sigilosamente quo le
restituyera la ftercera parte do la herencia, no se
considera que desistié de la querella, y por tanto
no se le %l'ohibe que repita la acciéon incoada.

g 1.—~También s¢ preguntd, jacaso ha de ser
oido antos de intentadala gquerella de inoficioso el

heredero que pretende que se le restituya aquello

que pagé? Respondio, que al que 4 sabiendas pa-
g6 un fideicomiso no debido, no le compete nin-
guna repeticidn por esta causa.

§ 2.—El mismo respondid, que, reivindicada la
herencia, mediante la querella de inoficioso, de
aquel gue hubiese sido instituido hercdero, se de-

(5) respoudit, aflade Hal,

(8) de, omitela Hul.; pero véase la nota 1. d la ley 8 de este
titulo, pdgina 484,

{7) Asf dice el texto; pero paréce 6 que L de suprimirse la

prepogicion de, ¢ que ha de leerse inofficioso, — N, del T
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tas adita non fuisset, et ideo et petitionem inte-
gram debiti heredi instituto adversus eum, qui
superavit, competere, et compensationem debiti.

22. TripHORINUS {ibro XVII. (1) Dispulatio-
num.—Filius non impeditur, quo minus inofficio-
sum testamentum matris accusaret, si pater eius
legatum ex testamento matris accipiet, vel adiis-
set hereditatem, guamqguam in eius esset potesia-
te; nec prohiberi patrem, dixi, iure filii accusare;
nam indignatio filii est.

8 1.—Et guaerebatur, si non obtinuisset in ae-
cusando, an, quod patri datum est, publicaretur,
quoniam alii commoeduom victoriae parat, et in
hac causs nihil ex officio patris, sed totum de
meritis filii agitur? Bt inclinandum (2) est, non

mentum pronuntiaturm fuisset.

perdern chrem sibi datum, si secundum testa-

§ 2.—Multo magis, si mihi legatum testator de-
dit, cuius de inofficioso testamento filins agens
decessit me-herede relicto, egogue hereditariam
causam peregi, et victus sum, id, quod mihi eo
testamento relictnm est, non perdam; utique si
iam defunctus agere coeperat.

§ 3.—Item gi arrogavi eum, qui instituerat li-
tem de inofficioso testamento eius, qui mihi lega-
tum dedit, litemque peregero nomine filii, nee
obtinnero, perdere me legatum non oportet, quia
non sum indignus (3), ut auferatur mihi a figeo
id, quod derelictum (4) est, quum non proprio no-
mine, sed iure cuiusdam sucecessionis egi.

23. Paurus libro singulari de inofficioso tesio-
mento.— Bi ponas filinm emancipatum praeteri-
tum, et ex eo nepotem in polestate retentum he-
redem institutum esse, filius potest contra filium
snum, tegtatoris nepotem, petere bonorum posses-
sionem; queri (§) autem de inofficioso testamen-
to non poterit. Quodsi exheredatus sit filius eman-
cipatus, poterit queri, et ita iungetur filio suo, et
simul cum eo hereditatem obtinebit.

§ 1.—8i hereditatom ab heredibus institutis
exheredati emerunt, vel res singulas, scientes
cos heredes esse, aut conduxerunt praedia, alind-
ve quid simile fecerunt, vel solverunt hercdi,
quod testatori debebant, indiciam defuneii agno-
scere videntur, ot a querela excluduntur.

§ 2.—-5i duo sint filii exheredati, et ambo de
inofficioso testamento egerunt, et ununs postea
constituit non agere, pars eius alteri accrescit.
Idemqgue erit, etsi tempore exclusus sit.

24. Urpianus libro XLVIIL (6) ad Sabinum.
—Circa inofficiosi gquerelam evenire plerumque
agsolet, ut in una atque eadem eamsa diversae
sententiae proferantur; quid enim, si fratre agen-

() VIL, Hal.
(3) iudicandum, Vulg.
(3) quonlam indignnm est, Hal.
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ben observar todas las pricticas lo mismo que si
la heremncia no hubiera sido adida, y por tanto
compete al herederoinstituide, contra ¢l que ven-
¢id, asi la integra peticion de un débito, como la
compengacién de una deada., ‘

R2. TrirowxiNg; Disputas, libro XVII,—No se
impide al hijo que acuse de inoficioso ¢} testamen-
to de la madre, sisu padre recibiera en virtud
del testamento de la madre un legado, 6 hubiese
adido la herencia, aungue cstuviese bajo la potes-
tad de éste; y dije que no se prohibe que el pa-
dre acusc en reprecsentaciéon del hijo, porgue el
agravic es del hijo.

§ 1.—Pregunidbase también, &l no hubiese ven-
cido en la acugacion, gse confiscaria acaso lo que
s dié al padre, porque ¢l beneficio de la vietoria
lo adguiere para otro, y oh esta causa no se trata
de nada por razon de su condieiéon de padre, gino
de todo por méritos del hijo? Y mas bien se ha de
decir, que ¢l padre no pierde lo que se le did, si
se hubiesc fallado & favor del fastamento,

§ 2,—Con mas razon, si el testador me-dejé un
legado, y el hijo gue se quereliaba del testamen-
to inoficioso de aquel fallocié habiéndome dejado
por heredero, y yo prosegui el litigio de la heren-
cia, y fui vencido, no perderé lo que se me dajo
en aquel testamento; 4 1a verdad, si ya el difunio
habia comenzado 4 guereliarse.

§ 3.—Asimismo, si arrogué al que habia incoa-
do el pleito de ineficioso testamento do aguel que
me dejé un legado, y hubiere yo proseguido el
pleito en nombre del hijo, y no hubiere ganade,
no procede que yo pierda el legado, porque no
soy indigno de él, para que se me quite por el
fisco lo que sc me dejé, no habiendo yo litigado
en nombre propio, sino por derecho de la suce
sién de otro,

28, PavuLo; Del iestamento inoficiose, libro tni-
co.—Si supusieras que un hijo cmancipade fué pre-
terido, ¥y que fué instituldo heredero um nieto,
habido de ¢l, retenido bajo potestad, el hijo pue-
de pedir la posesion de los bienes contra su hijo,
nieto del tegtador; mas no podré querellarse de
testamento inoficiose. Mas si hubiora sido doshe-
redado ¢l hijo emancipado, podra querellarse, y
asi sc juntard 4 su hijo, ¥y juntamente con él ob-
tendrd la herencia.

§ 1.—8i los deshercdados compraron dc los he-
rederos instituidos la herencia, 0 las cosas de la
misma por separadoe, sabiendo quc ellos eran los
heredereos, ¢ tomaron en arrendamiento los pre-
dios, ¢ hicieron alguna otra cosa semejante, 6 pa-
garon al heredero lo que debian al testador, se
entiende que acatan la veluntad del difunto, y

‘son excluidos de la quereila.

§ 2.—8i fuesen dos los hijos desheredados, y
ambos se querellaron de testamento inoficioso, ¥
después determiné uno no proseguir la guerells,
su parte acrece al otro. Y lo mismo sera si fuese
excluido por el lapso de tiempo.

24. - Urriano; Comentarios & Sabine, libro
XLVIIL—En la querella de inoficioso suele suce-
der las mas de las veces, que en una y lamisma
causa se profieran diversas sentencias; porque

54) relietum, Hal.
5) FL, ssgnin Br.; quaeri, Taur.
(6) XiX. Hal.
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te heredes seripti diversi iuris fuerunt? Quodsi
fuerit, pre parte testatus, pro parte ingestatus
decessisse videbitur.

85. Ipem libro II. (1} Disputationum,— Si non
nmortie causa fuerit donatam, sed inter vivos, hac
tamen contemplatione, ut in quartam habeatur,
potest dici, inofficiosi querelam cossare, si quar-
tam in donatione habef, aut si minus habeat,
quod deest, viri boni arbitratu repleatur, aut cer-
{e conferri oporterc id, quod donatum est.

§ 1.—85i quis, quum non possit de inofficioso
queri, ad querelam admissus pro partc rescinde-
1e testamentum tentet, et unum sibi heredem eli-

at, contra quem inofficiosi yuerelam instituat,
dicendum est, quia testamentuin pro parte valet,
¢t praccedentes eum personae exclusae sunt, cum
affcetu cum querslam instituisse.

26. IneM libro VIIL (2) Disputationum.— Si
sub hac conditione fuerit heres inatitutns, «st Sti-
chum manumigerits, et manumisisset, et postea-
quam manumisit, inofficiosum vel iniustun testa-
mentum pronuntietur, aequum est, hule quoque
sneceurri, nt servi pretinm a manumisso accipiat,
ne frustra servum perdat, '

27. IpeM Libre VI Opinionum. — Bi instituta
de inofficioso testamento accusatione de litc pa-
cto transactum est, nee fides ab herede transa-
ctione praestatur, inofficiosi causam integram
esse placuit.

§ 1.—Ei, qui se filium eius esse affirmat, qui
testamento id denegavit, tamen eum oxhereda-
vit, de inofficioso testamento causa superest.

8 2.—De inofficioso testamento militis dicers
nec miles potest.

§ 3.—De inofficioso testamonto nepos countra
patraum suum ve] alium seriptum heredem pro
portione egerat et obtinuerat, sed geriptus heres
appellaverat; placuit insterim propter inopiam
pupilli alimenta pro modo facultatum, quac per
inofficiosi testamenti accusationem pro parte ei
vindieabantur, decerni, eaque advorsarium ef
ﬁl_)ministrare necesse habere usque ad finem
itis.

§ 4.—De testamento matris, quae, exisiimans
periisge filium, alium heredem instituit, de in-
officioso queri potest.

28. PauLus libro singulari de Septemviralibus
(8) Tudiciis.— Quum mater militem filium falso
audiisset decessisge, et testamento heredes alios
instituisset, Divus Hadrianus decrevit, heredita-
tem ad filinm pertinere, ita ut libertates et lega-
ta praestentur. Hic illud adnotatnm, quod de 1i-
bertatibus et legatis adiicitur; nam quum inoffi-
tlosum testamentum arguitur, nihil ex eo testa-
mento valet.

R9. Urpianus libro V. (4) Opinionum. — Sisu-

(1) TII., Hal
(9% VII', Hal.
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gqué acontecard, si, guerellandose un hermano, los
herederos instituldos fueron de diversa condicion
legal? Lo que si sucediere, se entenderd que uno
fallecié en parte testado, y en parte intestado.

256. EL miaMo; Disputas, libro 11.—8i no ge hu-
biere hecho donacién por ezusa de muerte, sino
entre vivos, pero con esie propésito, para que se
tenga en lugar de la cuarta, pueds decirse que

" deja dc haber Ingar 4 la guerella de inoficioso, si

tiene nuno la caarta en la donacidn, §, i tuviera
menos, se completase 4 arbitrio de buen varon lo
gue falta, 6 que ciertamente se debe traer & co-
lacion lo que se dond.

§ 1.—B8i no pudiendo alguno querellarse de in-
oficioso, admitido 4 la querella intentars rescin-
dir en parte el testamento, y eligiera para sl un
heredero conira el que entablara la querella de
inoficioso, se ha de decir, que puesto que el tes-
tamento es valide en payte, y las personas gne le
preceden fueron exciuldas, intentd él la querslla
con resultado.

26. EL Mismo; Disputas, libre’ VIIL—Bi cl he-
redero hubiere sido instituido bajo esta eondicidn,
«gi hubiere manumitido 4 Sticos, y lo hubiese ma-
numitido, y después que lo manumitio se decla-
rase inofieioso 6 injuste el testamento, es equita-
tivo quo también se auxilie 4 éste, para gue per-
ciba del manamitido el precio del esclave, & fin
de que ne pierda inGtilmente el esclavo.

27. Er M18M0; Opiniones, libro VI.—Si deduci-
da la acusacion de testamento inoficioso se tran-
8igid en ol pleito por pacto, y no se presta por el
heredere fidelidad & la transaccion, se determind
que queda integra la causa de inoficioso.

§ 1..—A aquel que afirma que él es hijo del que
negd esto en el testamento, y sin embargo lo
degheredd, le queda la guerella de testamentio
inoficioso.

§ 2.-—Ni aun el militar puede acusar de inofi-
cioso el testamento de un militar.

§ 3.—Un nieto habia intentado y ganado por su
porcion la querslla de testamento inoficioso con-
tra su tio paterno 1 otro heredero instituido, pero
el heredero instituido habia apelado; se estable-
ci0, que en el interin por razon de la pobreza del
pupilo se le sefialasen alimentos con arreglo 4 la
cuantia de los bienes, que por su poreidn se vin-
dicaban para él por medio de la acusaeion de tes-
tamento inoficioso, ¥ que el adversario tenia ne-
cesidad de suministrarselos hasta el fin del litigio.

§ 4.—Puede uno querellarse de inoficioso por
el testamento de su madre, que, ereyendo gue su
hijo habia muerto, instituyd 4 otro por heredero.

28. Pauro; De los juicios de los Septenviros,
librounico.—Habiendo oido una madre decir falsa-
mente que su hijo militar habia fallecido, y habien-
do instituido on su testamento otros herederos, de-
creté el Divino Adriano que la herencia pertene-
cia al hijo, pero de snerte que se diegen las liber-
tades y los'legados. Notese aqui lo gue se afiade
respacto & las libertades y 4 los legados; porque
cnando 88 prueba que un testamenmto es ineficio-
80, no es vélida ninguna cosa de este testamento,

29. ULriaNo; Opiniones, libro V.—8i fuese sos-

(3} centamviralibus, MHal
{4} VI., Hal.




