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o usufructu hoe plus est, quia et consti-

t postea amissus nihilo minus ius accre-
tuh;fi’i egdgaittit; omnes enim aunctores apud Plau-
B de hoc consenserunt, et, ut Celsus et In-
l;'mm:ls eleganter aiunt, ususfructus quotidie eon-
lia, et legatur, non ut proprietas eo solo

ret. Sed i

jtuitur . h A
igllfgpore, quo vindicatur. Quum primum itaque
pon inveniet alter eum (1), qui sibi concurrat,

solus utetur in totum, nec refert, coniunctim, an
geparatim relinquatur.

4—[2.] (2) Idem Iulianus libro trigesimo
quinto Digestorum scripsit, si duobus heredibus
institutis deducto wsufructu proprietas legetur,
ius scorescendi heredes non habere; nam videri
agsumfructum  constitutum, non per concursum

divisum;
2. [8.] A¥RICANUS bibro V. Quaestionum, —

ideoque amissa pars ususfructus ad legatarium
sundemque proprietarium redibit.

8. [4.] Urrianus Iibro XVII. (3) ad_,Sabigmm.
—(4) Idem Neratius putat, cessare iuy acere-
seendi, libro primo (5) Responsorum. Cui genten-
tiae congruit ratio Celsi dicentis, toties ius acere-
goondi esse, quoties in (6) duobus, qui in solidum
habuerunt, concursu divisus est. -

§ 1.—Unde Celsus libro octavo decimo (7) seri-
bit, si duo fundi domini deducto usufructu pro-
prietatem tradiderint, uter eorum amiserit usun-
fractum, ad proprietatem redire; sed non ad to-
tum, sed cuiusque usumfructum ei parti accede-
re, quam ipse tradiderit; ad ecam enim partemre-
dire debet, a qua initio divisus est.

& 2.—Non solum autem, si duobus ususfructus
legetur, est ius accrescendi, verum et si alferi
ususfructus, alteri fundus legatus est; nam amit-
tente usumfructum altere, cui erat legatus, ma-
gis inre accerescendi ad alterum pertinet, quam
redit ad proprietatem. Nec novum, nam ef 8i duo-
bus ususfructus legetur, et apud alterum sit con-
solidatus, ius accrescendi pon perit, neque oi,
apud quem consclidatus est, neque ab eo; et ipse,
quibus modis amitteret ante consolidationem, iis-
dem et nunc amittet. Et ita et Neratio ot Aristoni
videtur, et Pomponius probat.

4. [6.] Tuwianus libro XXXV. Digestorum.—
5i tibi proprietas fundi legata fuerit, mihi autem
ot Maevio et tibi eiusdem fundi ususfructus, ha-
bebimus ego et Maevius trientes in usufructu,
unusg triens proprietate miscebitur. Sive autem
ego, sive Maevius capite minuti fucrimus, triens
mter te et alberutrum postrum dividetur, ita ut
semissem in ugufructu habeat is, qui ex nobis ca-
pite minutus non fuerat, ad te proprietas cum
parte dimidia ususfructus pertineat.

6. [6.] Gawvus #ibro VI, ad Edictum provincia-

(1) Quum itaqua primos non inveniet alterum eum, Hal,
(3) 8 ﬁ‘c I:avgdzcz‘onu vulgares. — Hdllase este §. en los
Ggm- {71 « B .
%) XVIIL., Hal.
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en la propiedad, porque. repudiando el uno, ten-
dria el otro todo e! fundeo. Pere en el usufructo
hay esto m#s, porque constituido, y después per-
dido, admite no obstante el derecho de¢ acrecer;
pues en esto concordaron todos los autores en
Plauecio, y como diseretamente dicen Celso y Ju-
liano, el nsufructo diariamente se constituye y se
lega, no como la propiedad en sdlo aquel tiempo
en que ea reivindica. Asi,pues, desde luego que
uno no encuentre 4 otro que concurra con él, él
golo usaré de todo, y no importa que se deje con-
junta 6 separadamente,

§ 4. [2.)]—Escribio el mismo Juliano en el libro
trigésimo quinto del Digesto, que si se legara la
propiedad, deducido el usufructo, & dog herederos
instituidos, los herederos no tienen el derecho de
acrecer; porque se¢ entiende constituido el usu-
fructo, no dividido per concurso;

2. [3.) Arricano; Cuestiones, libro V.—y por
tanto, Ia parte perdida de usufrueto volveri al
legatario y al mismo propietario.

3.1[4.] UrnriaNo; Comentarios d Sabino, libro
X VII.—Opina ¢l mismo Neracio ¢n el tibro pri-

‘mero de las Respuestas, que cesa el derecho de

acrecer. Con euyo parecer concuerda la doctrina
de Celso, que dice, que hay derecho de acrecer
siempre que entre dos, que lo tuvieron solidaria-
mente, se dividié por concarse (el usufructo).

§ 1.—Por lo cual escribe Celso en el libro dé-
cimo octave, que si dos duefios de un fundo hu-
bieren transmitido la propiedad deducido el usu-
fructo, y unc de los deg hubiere perdido el usufrue-
to, revierte 4 la propiedad; perono 4 la totalidad,
sino que el usufructe de cada uno se reincorpora
4 la parte que el mismo hubiere transmitido; por-
que debe retornar 4 aquella parte de que al prin-
cipio fué separado.

§ 2.—Pero hay derecho de acrecer no solamen-
te 8i & dos se lega el usufructo, sine también si d
uno se legd el usufructo, y 4 otro sl fundog por-
que perdiendo ol usufructo aquel & quien habia
gido legado, por derecho de acrecer mas bien per-
tenece al otro, que revierte 4 la propiedad. Y no
85 cosa nueva, porque también si 4 dos se legara
el usufructo, y se hubiera consolidado en une, no
fenece el derecho de acrecer, ni para aquelen
guien se consolidéd, ni por este; y de log mismos’
modos que lo perderia antes de 1a conselidaeidn,
también ahoraloperdera elmismeo. Y asi lesparece
bien 4 Neracio y 4 Ariston,ylo apruebaPomponio.

4, L5.] JuLiaNo; IDhgesto, libro XXXV, —8i se
te hubiere legado la propiedad de un fundo, pere
4mi,y & Mevio, y 4 ti el usufructo del mismo
fundo, tendremos yo y Mevio terceras parftes en
el usufrueto,y una sola tercera parte estard unida
con la propiedad. Pero si yo, 6 Mevio hubiéremos
sido disminuidos de ecabeza, Ia tercera parte se
dividira entre ti y el otro de nosctros, de suerte
qué tenga la mitad en el usufructo el que de nos-
otros no habia sido disminuido de cabeza, y 4 ti
te pertenezea la propiedad con la otra mitad del
usufrueto.

6. {6.] Gavo; Comentarios al Edicto provin-

(4) Véanse Fragm. Vatic, §. 79, 80. 88,
() secundo, Hal.

) a, Hal
(7 XXII., Vulg.
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le.—Et si tradideris alicaui proprictatem deducto
usufructy, nihilo minus putat [ulisnus aceresce-
ro, nec videri novum tibi acguiri wsumfruetum.

8. [7.] Urrianus libro XVII (1) ad Sabinum.
—Idem, et si apud unum ex tribus fructuariis
sonsolidatus sit ususfruetus.

§ 1.—Sed si cui proprietas deducto usufructiu
legata sit, et mihi pars ususfructus, videndum
erit, an inter mc ot heradem ius accrescendi ver-
getur; et verum est; ut quisquis amiserit, ad pro-
prictatem revertetur,

§ 2.—8i mihi ususfructus fundi pare, tili sub
conditione legatus sib, potest diei, totiuy fundi
usumfruetum ad me pertinere interim, et si ca-
pite minutus fuero, totunm amittere, sed si-extite-
rit conditio, totum usumfructum ad te portinere,
gi forte capite deminutus (2) sum; ceterum quum
in meo statu manco, communicandum usumfru-
ctwm.

7. [8.] PavLus libro III. ad Sabinum.—B8i quis
Attio (3} et heredibus suis usumfructum legave-
rit, dimidiam Attius, dimidiam heredes (4} habe-
bunt. Quodsi ita seriptum sit: <Attio et Seio (5)
cum heredibus meiss, tres partes fient, ut unam
habeant heredes, tertiam (6) Attius, tertiam Se-
ius (7). Nec enim interest ita legetur: «illi et illi
cum Maevio», an ita: «illi et illi et Maevio»,

8.[9.] Urrranus libro XVII. (8) ad Sabinum.
—5i muliori eum liberis suis usustruetus legotur,
amisgsis liberis ea usumfructum habet; sed et ma-
tre mortua liberi eius nihile minus nsomfrucinm
habent iure acerescendi. Nam et Iulianus libro
trigesimo (9) Digestorum ait, idem intelligendum
in eo0, qui solos liberos heredes scripserit, licet
non ut legatarios eos nominaverit, sed ut osten-
deret magis, velle se matrem ita frui, ut liberos
secum habeat fruentes. Sed et Pomponius quae-
rit, guid si mixti (10) fuerint liberi et extranei
heredes? Et ait, filios legatarios csse intelligen-
dos. Et per contrarium, si voluerit (11} eos libe-
Tos simul cum matre trui, debere dici, matrem
legatariam esse intelligendam; el per omnia simi-
iem esse ef in hoc casu iuris eventum.

9. [10.] Arrtcasus libro V. Quaestionuwm. —Si
proprietas fundi duobus, nsusfructus uni legatus
git, non frientes in usufructn habent, sed semis-
sem duo, somissem fruetuarins; item contra, si
duo fructuarii, et unus fundi logatarius sit.

10. [11.} Urriawus libro XVII, (12) ad Edi-

(1) XVIIL, Hal.

(2) minutus, Hal,
(8) Titlo, Vuly.

(4} elus, ingerin Hal,
(8) Maovio, Hul,

(6) alteram, ITal.

() Maevius, Hal.

cigl, libro VII.—Y si hubicres transmitido 4 al-
guien la progiedad deducido el usufruzto, opina,
no obstante, Juliano, que se acrece,y queno parces
cosa nueva qus para tl se adguiera el usufructo.

€. [7.] UrLriano; Comentarios ¢ Sabino, libro
XVii.—Lo misme, tantbién si en uno de tres usu-
fructuarios 8¢ hubiera consolidado el usufruete,

§ 1.—Pero s 4 alguno se hubiera legado la pro-
piedad deducide ¢l usufrueto, ¥ & mi parte del
usufrueto, se habrd de ver si entre mi y sl here-
dero haya el dereche de acrecer; y es verdad; do
suerte que lo que cualquiera perdiere reverteri
&la gropicdad. .

§ 2.—5i el usufructo se me hubiera legado 4 mi
puramente, ¥y 4 tl bajo condicién, puede decirse
que entretanto me pertenece el usufructe de todo
el fundo, y que 8i yo fuere disminuido de cabeza
lo pierdo en su totelidad, pero que si se hubiere
cumplido la condieién, te pertenece todo el usu-
fruecto, st acaso fui disminvido de cabeza; mas «
permanczco en mi estado, se ha de hacer comin e}
usufructo.

7. [8.] PauLro; Comentarios d Sabino, libro III.
—5i alguno hubiere legado elusufructo &4 Accio y
4 sus herederos, Accio tendra la mitad,y los here-
deros la otra mitad. Pero si se hubiera escrito de
este modo: «A Accio y 4 Seyo con mis herederos»,
se haran ires partes, de smerte gue los herederos
tengan una, otra tercera Acelo, v otratercera Se-
yo. Porque tampoee imporia que se lague asi: «i
aquel y 4 aquel con Mevior, 6 asi: <4 aquel y &
aquel y & Mevio»,

8. [9.] Urriann; Comentarios d Sabino, libro
XVIIL—0i el usufructo se legase 4 una mujer con
sus hijos, perdidos los hijos, tiene ella el usufruc-
to; pero también muerta la madre ticnen no obs-
tante sus hijos el usufructo por derecho de acre-
cer. Porque también Juliano dice cn el libro trigé-
sime del Digesto, que ha de entenderse lo mismo
respecto de aquel que a solos los hijos hubicre
instituido herederos, aunque no los hubiere nom-
brade como legatarios, sino méas bien para mos-
trar que queria que la madre uwsufructuasc de
modo que consigo tuviera 4 los hijos usufrectuan-
do. Pero también Pomponic pregunta, ;qué, simesz-
clados hubieren sido herederos los hijos y extra-
fios? Y dice, que log hijos han de ser considerades
legatarios. Y que por elcontrario, si hubieve que-
riﬁo que estos hijos usufructunsenjuntamente con
la madre, debe decirse que ha de reputdrse lega-
taria & la madre; ¥ que onfodo ¢s semejante tam-
bién en este caso la resolucién del derecho.

9. [10.] ArFricano; Cuestiones, libro V.—5Si la
propiedad de un fundo se huhiera legado 4 dos, y
4 uno el usufructo, no tienen terceras partes en
el usufructo, sino los dos la mitad, y la otra mi-
tad el usufructuario; igualmente al contrario, si
?ﬁsdt‘uesen usufructuarios, y uno legatario del

ndo.

10. [11.] Urriawo; Comentarios al Edicto, libro

8) XVIIL, Hol.—Hdtlese este fragmento en los Fragm. Vo-
tic. §. 86. BY. 88.

{0 quinto, inserta Hal,

(10) mistim, -Hal,

(11) noluerit, Hal.

(12) VIL, Fal.
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ctum.—wlnterdnm pars ugusfru_ctus ok non habcn:
+i partem suam, sed amittenti acereseit; nam si
usnsfructus duobus fuerit legatns, ct alter lite
contestata amiserit nsmnfructum, mox et colle-
-atariug, qui litem c,ont,e_stq.t:.}s non erat, uswm-
fructum amisit, partem dimidiam duntaxat, quam
amisit, qui litem contestatus est adversus oum,
qui se liti obtulit, a possessore consequitur; pars
enim collegatarii ipsi acerescit, non domino pro-
rietatis, ususfructus enim personac acerescit,
otsi fnerit amisaus.

11. [12.] PAPINIANUS _libro ;II. Dgﬁn*_itionum.—:
Quum singulis ab heredibus ql.ng'ulls ellusc_lem rei
fractus (1) legatur, fructuarii separati videntur
pon minus, quam 8i aequis portionibus duobus
siusdem rei fructus legatus fuissot; ande fit, ut
{nter eos ius accrescendi non sit,

12. [18.] Urrraxus libro XVII. (2) ad Sabi-
nup.—oguum alius ab alio berede usumfructum
vindicat.

TIT, 1L

QUANDO DIES USUSFRUCTUS LEGATI
CEDAT

1. Uvrianus ilibro XVII. (3) ad Sabinum.—
Quamquam ususfructus sx fruendo consista$, id
est facto aligquo eius, qui fruitur et ntitur, tamen
semel cedit dies; aliter atque si ¢ui in menses,
vol in dies, vel in annos singulos quid legetur,
tunc enim per dies singulos, vel menses, vel an-
nos dies legati cedit. Unde guaeri potest, si usus-
fructus cui per dies singulos legetur, vel in an-
nos singulos, an semel (4) cedat; et puto non ce-
dere simul, sed per tempora adiceta, ut plura le-
gata sint. Et ita libre quarte (5) Digestorum
Marcellus probat in eo, cui alternig diebus usus-
fructus legatus est.

§ 1.—Et ideo, ai is fructus (8) legatus sit, qui -

quotidie pereipi non potest, non erit inutile le-
gatum, sed dies (7) habebunt legatum, quibus
TS) frui potest.

§ 2.—Dies autem ususfructus, item usus non
prius eedct, quam hercditas adeatur; tunc enim
congtituitur nsusfructus, quum quis iam (9) frui
potest. Hace ratione etsi serve hereditario usus-
fruetus legetur, Iulianng seribit, quamvis ceiera
legata hereditati aequirantur, in usufrucin ta-
men personam domini exspectari, qui uti et frui
pessit..

_§ 3.—Item si ex die wususfructus legetur, dies
cius nondum cedet, nisi quum dies venit; posse
enim usumfructum ex die legari, et in diem, con-
stat,

§ 4.—Non solum autem uvsusfructus ante adi-

(1) ususfructus, Vulg.
@ XVUIL, Hal, 7

(8) XVIIL, Hal. Hallase este fragmento en ioe Fragm.
Vatic. §. 59. 60. frag nam

(4 an dies simul cedat Hal,
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XVII.—A veces una parte del usufructo acrece
tambitn al quo no tiene su parte, sino que la per-
dio; porque si el usufructo se hubierc legado &
dos, ¥ uno, contestada la demanda, hubiere per-
dido ¢l usufructo, y despuds también el colegata-
rio, que no habia contestado la demanda, perdié
el nsufructo, sélo consigue del poseedor la mitad,
que perdid, el que conbesté el litigio contra el
que se opuso 4 la demanda; porque ia parte del
colegaturio acrece 4 ¢l mismo,no al dueiio de la
propiedad, pues ¢l usufructo acrece i la pergona,
aungue s¢ hubiere perdido.

11. [12.] PariNiano; Definiciones, libro II.—
Cuando el usufructo de una migma cosa se lega 4
eada uno & cargo de cada uno de los herederos,
sc entiende que los usufructnarios son separados,
no de ofra guerte que si por igualcs porciones se
hobieso legado 4 dos el usufructo de lo misma
cosa; de donde resuita, que no haya entre ellos
derecho de acrecer,

12. [18.) Urriano; Comentarios d Sabino, libro
XVIiI.—cuando cada uno vindica de otro herede-
ro ol usufructo.

TITULO II1

CUANDO COMIENZA A CORRER EL TERMINO DEL
LEGADO DE USUFRUCTO

1. Urnrirano; Comentarios d Sabino, libro XVIIL.
—Aungque el usufructo consista en el disfrute, esto
es, ¢n algin hecho de agquel gue wsufructisa y usa,
sin embargo, comienza & correr el término una
goln vez; y al contrario, si 4 alguien se legara ul-
guna cosa por meses, & por dias, 6 por cada afio,
porque entoncos el término del legado empicza &
correr para cada dia, ¢ mes, ¢ ailo. Por lo que
pucde preguntarse, si acaso empezari i correr
una sola vez, si & algunien se legase el usufructo
para cada dia, 6 para cada afio; ¥ opiho que no
empieza & correr simultineamentie, sino en los
plazos sefialados, como quiera que sean muchos
legados. Y asilo aprueba Marcelo en el libro cuar-
to del Digesto, respecto de agquel 4 quien se legd
el nzufructo para dias alternos.

§ 1.—Y por esto, sl se hubiera legado un usu-
fructo quc noe puede percibirse todos los dias, no
serd inutil ¢l legado, sino que tendran el legado
los dias en que puede disfrutarlo.

& 2.—Mas el término del usufructo, 28i como el
del uso, no cmpezara & correr antes gue se nda la
herencia; porque ¢l usufructo so constituye enton-
ces cuando alguien puede ya usufructuar. Por
esta razon, annguc se legue el usufructo 4 un es-
clavo de la herenecia, cseribe Juliano, ne obstante
quc los dem#s legados se adquieran para la heren-
¢ia, en el usufructo, sin embargo, se cspera 4 que
Ia persona del duefio pueda usar y usufructuar.

§ 3. Asimismo, si se legara el usufructo desde
cierto dia, no empesara & correr su término, sino
cuando venza el término; porque os sabido que
puede legarse el usufructo desde cierto dia, y
hasta cierto dia,

B 4.—Pero antes de adida la herencia no sola-

{5) tertio, Hal.

(6) sl ususfroetuy, Hal,
) hi, inserte Hal,

(8) utl, ingertn al.

(9) uti, inserta Hol.
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tam hereditatem dies non cedit, sed nec actio de
usufruectu; idemgue, ot si ex die fuerit legatus
ususfructus. Denique Scaevola ait, agentem ante
diem msusfructus nihil facere, quamvis alias, qui
ante diem agit, male agit.

TIT. IV.

QUIBUS MODIS USUSFRUOTUS VEI USUS
AMITTITUR

1. Urpiawus libre XVIL (1) ad Sabinum. —
{2) Non solum wsumfruetum amitti capitis minu-
tione constat, sed et actionem de usafructu; et
parvi refert, utrum iwre sit constitutus ususfru-
etus, an vero tuitione Praetoris. Proinde traditus
quoque ususiructus, item im fundo vectigali vel
superficie non (8) imre constitutus capitis minu-
tione amittitur.

§ 1.—(4) Sedita demnm amittitar capitis demi-
nutione ususfructus, si ism constitutus est, cete-
rum 8i ante aditam hereditatem, aunt anie diem
cedentem quis capite minutus est, constat non
amitti.

§ 2.—8i tibi fundus ex die jegatus est, ét usum-
fructum mihi rogatus es restituere, videndum
crit, gi capite minutas fuerc intra diem legato
tuo insertnm, ne forte salvus sit mihi usunsfru-
ctus, quasi ante diem cedentem capitis minutio
interveniat; quod benigne dici poterit.

§ 3. — (6) Usgque adeo autem capitis minutio
eumn demum unsumfrucium perimit, qui iam con-
stitutus est, ut si in singulos ammos, vel menses,
vel dies legatus sit, is demum amittatar (6), qui
iam processit; et si forte in annos singulos lega-
tus est, illins duntaxat anni ususfructns amitte-
Eur, et ¢i in menses, eius mensis, 8i in dies, eius

jel. .

2. Parmvianvs lbro XVIL® {7) Quaestionum.
—8i duobus separatim alternis annis nsusfruetus
relinquatur, continuis annis proprictas nuda est,
quum, si legatarium unum substituas, cni alter-
nis annis legatus sit ususfructus, plena sit apud
heredem proprietas eo temrpore, quo ins fruendi
legatario non est. Quodsi ex duobus illis alter de-
cadat, per vices temporum plena proprietas erit;
neque enim accrescoere alteri qnidguam potest,
quoniam (8) propria quisque tempora non concuy-
rente altero fruetus integri habuit.

§ 1.--8i non mors, sed capitis deminntio inter-
cesserit, quia plura legata sunt, illius anni tan-
tum, si modo ius fruendi habuit, fructus amissus
erit; quod ef in nno legatario, gui fruetum in sin-
gulos annos accepit, defendendum €st, ut comme-
moratio temporum repetitionis potestatem ha-
heat,

§ 2.—Quum singulis fructus alternis annis le-

(1) XVIIL, Hal.

(2) Véanse Fragm. Valic. §. 61,
(3) non, omitela la Vuly.

(4) Véanss Fragm, Vailic, §. 62,
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mente no empieza 4 correr el término del usufrue-
to, sino que tampoco la aceidén de usufrueto; y lo
mismo, también si desde cierto dia se hubiere le-
gado el usufructo. Finalmente, dice Scévola, que
nada hace el que reclama antes del dia del usu-
fructo, aunque en otros casos reclama mal el que
demanda antes de tiempo.

TITULO IV

DE QUR MODOS SE PIERDE EL USOFRUCTO
O BL USO ’

1. Urriano; Comentarios d Sabino, libro XTII.
—Consta gque por la disminucion de cabeza se
pierde no solo el usufructo, sino también la ac-
¢ion de usufructo; y poco importa que el usufrue-
to haya sido constituido por derecho, 6 por pro-
teccion del Pretor. Por lo cual, también el usu-
fructo enfregado, asi como el no constituido con
arreglo 4 derecho sobre un fundo tributario ¢ so-
bre una superficie, se pierde por la disminucion
de cabeza.

1.—Pero por la disminucién de cabeza se
pierde el usufructo solamente si ya estd constitui-
do, pero si alguno fué disminuido de cabeza an-
tes de adida la herencia, ¢ antes de que empezara
4 correr el término, consta que no se pierde.

§ 2.—8i se te lego un fundo desde cierto dfa, y
se te rogdé que me restituyeras el usufructo, se
habra de ver, si yo hubiere sido disminuide de
cabeza dentro del término sefialade 4 tu legado,
gi es que no me gueda salvo el usufructo, cual si
Ia disminucién de ecabezs sobreviniera antes de
empezar 4 correr el término; lo que por benigna
interpretacion podra decirse.

§ 8.—Pero de tal suerte la disminucion de ca-
beza extingue solamente el ugufructo, que ya esta
constitnido, que si hubiera sido legado para cads
afio, 0 mes, 0 dia, inicamente ge pierde el que
ya pasod; y si acaso se legd para cada ailo, se per-
dera el usufructo tan solo de aquel afio, y i para
cada mes, el de aquel mes, y si para cadsa dia, el

“de aquel dia. :

2. Parmiano; Cuestiones, libro XVII—Si se-
paradamente se dejara & dos el usufructo en ajios
alternos, la propiedad es nuda en afios continuos,
porque $i en su lugar pusieras un sélo legatario,
al que se haya legado ¢l usufructo para afios al-
ternos, la propiedad es plena para el hersdero en
aquel tiempo en que el legatario no tiene el de-
recho de usufructuar. Pero si falleciese uno de
aquellos doa, la propiedad serd plena enlos turnos
temporales; porque ni nada puede acreeer para el
otro, pues cada cual tuvo sus propios periodos dél
usufructo integro sin la concurrencia del otro.

§ 1.—Si hubiere sobrevenido no la muerte, sino
la disminuciéon de cabeza, como son muchos los
legados, se habra perdido el usufrueto tan sdlo
de aquel ailo, si es que tuvo el derecho de usu-
fructuar; 1o cual se ha de decir también respecto
de un solo legatario, que recibio el usufracto para
cada afio, de suerte que la menciéon de tiempos
tenga fuerza de repeticidn.

§ 2.—Cuando & cada uno se lega el usufrueto

5) Véanse Fragm. Vatic. §. 63.
EE)) Hal. Vulg.; amittitar, Fi.
(1) XI1I., Hai,

(8) per, snesrtan Hal, PVuly.

N




DIGRSTO,~-LIBRO VIi: TITULO 1V

gatur, si consentiant in eundem annum, impe-
diuntur, qued non.ld actum videtur, ut concurre-
rent; muitum etenim refert, duobus simul alter-
nig anwnis legetur,—quod sane ultra primum an-
pum procedere (1) non poterit, non magis, quam
gi uni legatus (2) 1ta fuisset,—an singulis alternis
annis; nam si concurrere volent, aut impedient
invicem propter voluntatem, aut si ea non refra-

gabitur, singulorum Annorum fructus vacabit.

3. ULrranus lbro XVII. (8) ad Sabinum.—(4)
Sieut in annos singulos ususfructus legari potest,
ita et capitis minutione amissus legari potest, ut
adiiciatur: «quotiesque () capite minutus erit, ei
(6) legox, vel sic: «quoties amissus erit», et tunc,
4i capitis minutione amittatur, repetitus vu_iebl—
tur. Unde tractatum est, 81 cui, quamdin vivat,
ususfructus legatus sit, an videatur repetitus,
quoties amissus est; quod et Maeclanus tentat, et
puto repetitum viderl, Quare si usquoe ad tempus
(7) sit legatus, ut puta usque ad decenninm, idem
erit dicendum.

§ 1.—Haec autem repetitio, quae fit post amis-
gum capitis minutione usumfructum, quaeritur,
an et ius acerescendi secum galvum (8) habeat; ut
puta Titio et Masvio ususfructus logatus est, ¢t
si Titius capite minutus esset, eidem usumfru-
etum legavit; quaesitum est, si Titius ox repeti-
tione usumtructum haberet, an inter o8 ins ac-
crescendi salvam esset? Et Papinianus libro se-
ptimo decimo (9) Quaestionum gcribit, salvum
esse, perinde ac si aliug esset Titio in usufructu
substitutus; hos enim, tametsi non verbis, re ta-
men coninnctos videri. :

§ 2.-~Idem Papinianus quaerit, si Titio et Mac-
vio usufruetu legato, in repetitione ususfructus
non totum, sed partem. Titio relegasset, (10) an
vidercntur coniuneti? Et ait, si quidem Titius
amiserit, totum socio (11) acerescere; quodsi Mae-
vius amieisset, non sotum (12) acerescere, sed
partem ad-eum, partem ad proprietatem redire.
Quae gentontia habet rationem, neque enim pot-
est dici, eo momento, quo quis amittit usumfru-
ctum et resumit, etiam ipsi qnidquam ex uwsufru-
ctu accrescere; placet enim nobis, ¢i, qui amittit
wsumfructum, ex eo, quod amittit, nihil acere-
scere.

§ 3.—Morte guoque amitti usumfruetnm, non
recipit dubitationem, quum ius fruendi morte ex-
}slmgu:.tur, sicuti si quid alind, quod personae co-

aeret.

4. Marcianus libro ITI. Institutionum.—8i le-
gatum usumfructum legatariug alii restituere ro-
gatus est, id agers Praetor debet, ut ex fideicom-

{1} Taur.; praecedere, Fl., Br.
135atum Heal.

(8; XVIIL, Hal.

(4) Véanss Fragm. Vatic. §. 64.

(5) <«quoties quisy, la Vulyg.

(6) do, ineerta Hal.
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en ailog alternos, si eonvinieran en un mismo afio,
se excluyen, porque s¢ entiende que no se dispu-
so esto para que coneurriesen; porque hay mucha
diferencia entre que sc legune 4 dog conjuntamen-
te en aiios alternos,—lo que, 4 la verdad, no po-
dra extenderse mas alla del primer afio, no de
otra suerte que si & uno golo se hubiese asi lega-
do—, ¢ 4 eada uno en afios alternos; porque si
quisieran conecurrir, 6 se excluirdn mutuamente
por causa de la disposicion testamentaria, 6 si és-
ta no lo impidiere, vacari el usufructo de cada
un afio.

8. Urrrano; Comentarios d Sabino, libro X VII.
—Ast como se puede legar el usufructo para cada
afio, asi también puede legarse el perdido por la
disminucién de cabeza, con tal que se afiada: «y
cuantas veces hubiere sido disminuido de cabeza
g¢ lo lego»; & asi: scuantas veces hubiere sido
perdido», y entonces, si se perdiera por la dismi-
nucién de cabeza, se considerard repetido. De
aqui que se discutio, si, cuando 4 alguno se haya
legado el usufructo para mientras viva, se consi-
derard repetido cuantas veces se perdio; lo que
también examina Meciano, y yo opino que e cob-
sidera repetido, Por lo cual, si se hubiera legado
hasta cierto tiempo, por ejemplo, por un deecenio,
se habra de deecir lo mismo.

& 1.--Mas, pregintase, si esta repeticién, que
se hace después de perdido el usufructo por la
disminucién de cabeza, tendri también salvo con-
sigo el derecho de acrecer; por ejemplo, se legd
ol usufructo & Ticio y & Mevio, y si Ticio hubiesa
sido disminuido de cabeza, le legé el usufructo al
mismo; se preguantd, si Tiecio tuviera el usufructo
en virtud de la repeticion, g,%uedaria salvo entre
ellos el derecho de acrecer? Y escribe Papiniano
en el libro décimo séptimo de las Cuestiones, que
queda salvo, lo mismo que si otro hubiese sido
substituido 4 Ticio en el usufructo; porque 4 és-
tog, aunque no verbalmente, se les eonsidera con-
juntos en la cosa.

§ 2.—Pregunta el mismo Papiniano, si legado
el usufructo 4 Ticio ¥ & Mevio, en la repeticién
ge hubiese vuelto & legar 4 Ticio el usufructo no
total, sino en parte, ¢se considerarian conjuntos?
Y dice, que 8i verdaderamente Ticio lo hubieve
perdido, todo &l acrece al socio; pero que si lo hu-
biese perdido Mevio, no $odo acrece, sino que par-
te revierte 4 él, y parte 4 la propiedad. Cuyo pa-
recer ge funda en razdn, porque no puede decirse
que en aquel momento en que alguien pierde el
usufructo y lo recobra, acrezca fambién para él
alguna cosa por causa del usufructo; porque nos
parece bien, que al que pierde el usufructo, no le
ncrezes nada en virtud de aquello que pierde.

§ 3.—No admite dudsa, gue también por la muer-
te se pierde el usufructo, porque el derecho de
disfrutar se extingue con la muerte, lo mismo que
oiro cualquiera que sea inherente 4 la persons,

4, Magciano; Instituta, libro III.—8i se rogéd
al legatario que restituya & otro el usufructo le-
gado, el Pretor debe determinar esto, que el usu-

(1) dlem, Hal.

(8; salvum, omitsla Hal.

(9) libro V., Vulg.

(10} legasset, Hal.
(11} Maevio, (en lugar de socio), Hal.
(12) Tito, inserta la Vulg.




hi4 DIABATO.—LIBRO VII: TITULO IV

migsarii persona magis, quam ex legatarii percat
usustruetus.

B. Urvianus Libre XVIL (1) ad Sabinum.—
Repeti potest legatus ususfructns amissus quali-
cungue rationse, dummodo non morte, nisi forte
heredibus (2} legaverit. :

§ 1.—B8i quis usnmfructum solum servi aliena-
verit, per quem usvusfructus ei acquisitus est, du-
bium non est, quin ususfruetus per enm acquisi-
tus retineatuar.

& 2.—Rei mutatione interirs usumfructum pla-
cety veluti ususfructus mihi acdium legatus est,
aedes corruerunt vel exustae sunt, sine dubio ox-
tinguitur. An et areae? Certissimum cst, exustis
aedibus neec arsae, nec caomentornm usumiru-
ctum deberi; et ita ot Tulianus.

§ 3.—8i avene sit nsusfructus legatus, ¢t in ea
acdificlum sit positum, rem mutari, ot usumfru-
ctam extingui constat. Plane si proprictarius hoe
fecit, ex testamoento, vel de dolo toenobitur,

€. Pomronius libro V. ad Sabinum.~~Sed et
interdictum Quod vi aut clam usufructuario com-
petit,

7. Ivnianus (8) libro XXXV. Digestorum. —
nisi sublato acdificie usumfructum areae mihi
cesserit, tempore scilicet, quo ususfructus peris,
transacto.

8. Urriaxus libre XVIL (&) ad Sabinum.—
Fundi usufroetu legato si villa diruta sit, usus-
fructus non extinguetur, quia villa fendi acees-
sio est; non wagis, quain si arbores deciderint.

9. PauLus libro IIL. ad Sabinum.—Sed ot co
quoque solo, in quo fuit villa, uti frui potero.

10. Uvrreianus libro XVII (5) ad Sabinum. —
Quid tamen, si fundus villae fuit accessio? Vi-
deamus, ne etiam fundi ususiructus extinguatur;
et idem dicendum est, ut non extinguatur,

§ 1.—Non tantum si acdes ad aream redactac
sint, nsusfructus extingnitur, verum ctiam si de-
molitis aedibus testator alias novas restituerit;
plang si per partes reficiat, licet onmis nove fa-
cta git, alind erit nobis dicendum. '

§ 2.—Agri vel loci ususfruetus logatns, si fue-
rit inundatus, ut stagnum iam sit aut palas, pro-
cul dubio extinguetur.

§ 8.—Sed et si gtagni usnsfroctus legefur, ot
exaruerit sic, nt ager sit factus, mutata re usus-
fructns extinguitur.

§ 4. —Non tamen, si arvi ususfructus legetur,
et ibi vincae (6) sint positae, vel contra, puto
extingui; certe silvac usufruetu legato, ¢i silva

(1) XVIIL, Hal.
(2) elus eum, Hal. Vulg,
(3) Taur; Uipin.nus, "Ly By,

fructe fenece mis bien por la persona del fideieo-
migario, que por la dol legatario.

5. ULeiaXo; Comentarios ¢ Sabino, libro XVII,
—PPuede reiterarse el usufructo legado, perdido
por cualquicra razon, micntras no sca porla muoer-
te, A no ser que acaso lo hubierc legado 4 los he-
rederos.

§ 1.—8Si alguno hubiere enagenado sélo el usu-
fructo del esclavo, por ¢l cual fud adquiride para
¢l el nsufructo, no hay duda de quoc s¢ rotenga ¢l
usufructo por él adquirido.’

§ 2.—Esta establecido, que por mutacién de la
cosa perece el usufructo; por ejemplo, si se me le-
go el usufructo de casas, y las easas se arruina-
ron 6 se quemaron, sin duda que se oxtingue.
¢Acaso también el del solar? Es muy cicrto, que,
quemadags las easas, no se debe el usufrueto ni dol
solar, ni de los cimientos; y asilo dice también
Juliano.

& 8.—8i se hubiera legado ¢l usufructo de un
solar, y en ¢ se hubiera levantado un edificio, es
cierto que se cambia la cosa, y qnese extingue el
usufructo. Mas si esto lo hizo el propietario, que-
dara obligado en virtud del testamento, ¢ por el
dolo.

6. PoMpoNio; Comentarios & Sabino, libro V.—
Pero-también compete al nsufructuario el inter-
dicto <Lo que por fuerza ¢ clandestinamentes,

7. JoL1aRo0; Digesto, libro XXXV.—& no ser
que demolido el edificio me cediere el usufructo
dcel solar, transcurrido, per supuesto, el tiempo
en que fencce el usufirncto. :

8. Urrrawno; Comentarios d Sabino,libre XVII.
—Legado el usufructo de un fundo, si la casa se
hubicra arruinado, no se extingunira ¢l usufructo,
porque la casa es accesion del fando; no do otra
suerte, que si s¢ hubiercn arrancudo los drboles.

9. Paurno; Comentarios 4 Sabino, libro JII.—
Pero también podré usufructuar ¢l suelo en quo
estuvo la casa.

10. Urriawo; Comentarios 4 Sabine, libro
XVIL—;Pero qué, si el fundo fué accesitn de la
casa? Veamos, 8i no se extinga también ¢l usu-
frueto del fundo; ¥ se ha de decir lo mismo, gue
no se extingue.

§ 1.—Mas no solo se extingue el nsufructo si
las casas quedaron reducidas al solar, sino tam-
bién sl demolidas las casas hubiere cl testador
reedificado otras nmucvas; pero si la reedificara
por partes, aunque toda haya sido hecha nueva,
habremeos de decir otra cosa.

& 2.—Legado ¢l usufructo de un campo 6 de un
lugar, si se inundare, de suerte que sea ya estan-
que ¢ laguna, sin duda alguna gue s¢ extinguira.

§ 8.—Pero también i se legase el nsufructo de
un estunque, y se hubiere gsecado, de modo que se
haya hecho campo, cambiada la cosa, se extingue
el usufructo. -

§ 4.—Mas no opino que se extingue, si se loga-
ra ¢l usufructo de un eampo de labor, ¥ en ¢l se
hayan plantado viftas, ¢ al contrario; pero, 4la

4y XVII,, Il
(6) XVIIL., Hal.
(6) vites, Hal.
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caesa illic satipnes_fuerint factae, sine dubio
asusfruoctus extinguitur,

2 5.-—5i masgre usustructus legetur, ot ex ea
vasa sint facta, -;:el contra, Cassins apud Urse-
jum seribit, interive usumfructum; quam senten-

i to verain.
tlmnsgl—l]L’roiz.'ule et ornamentum dissolutum aut
transfiguratum extinguit usnmfructum: _

7.—In navis quoque usufructu Sabinus seri-

bit, si quidem per partes refecta sit, wsumfru-
etum non interire; si autom dlsgoluta sit, lcct
jisdem tabulis nulla pr:a-eterca. adiceta l‘estaur_ata,
git, usumfruetum extinctum. Quam sententiam

uto verioremn, nam etsi domus (1) fuerit restitu-
ta, ususfruetus extinguaitur.

§ 8.—Quadrigae usufructu legato, si unus ex
cquis decesserit, an exting-_uatur ususfructus,
quasritur; ego puto plultum interessc, equorum,
an quadrigae usus#ructqs git l_egatus; nam si
cquornm, supererit in residuis, si quadrigae, non
remanebit, quoniam quadriga esse desiit,

11, Pavrus libro III. ad Sabinum.—nisl aling
ante diem legati cedentom substitutus sit.

18. Urpianus Libro XVII (2) ad Sabinum. —
Si cui balnei nsusfruetus legatus sit, et testator
habitationemn hoc fecerit, vel si tabernae, et
diaetam fecerit, dicendum est, uswmfructum ex-
tinetum.

§ 1.—Proinde ot si histrionis rcliguerit wsum-
fruetum, ¢t eum ad alind ministerium transtule-
rit, extinctum esse uvsumfructum, dicendum erit.

18, Pavunus libro I1I1. ad Sabinum.—Si fructu-
ariug (3) wmesgem focit, et decessit, stipulam,
quac in messe (4) iacet, heredis eius esse Labeo
ait, spicam, gunae terra teneatur, domini fundi
esse, fructumque pereipi spica aut foeno cacso,
aut uva ademta, ant exenssa olea, quamvis non-
dum tritare fromoentum, avt oleum factum, vel
vindemia coacta sit. Sed ut verum est, quod de
olea ¢xcussa seripsit, ita aliter observandum de
ea olea, quae per se deciderit. Iulianus ait, fru-
ctuarii fructus tunc fieri, guum cos pereeperit,
bonae fidei autem possessoris mox, gquam & solo
separati sing.

14. Pomrowius libro V. ad Sabinum.— Exce-
pta capitis minutione vel morte, reliquac causae
vel pro parte interitum usnsfructus recipiunt.

15. Unrianus libre XVIII. ad Sabinum.— In-
terdum proprietarius ad libertatem perducet, si
forte ususfructus fuerit tamdiu legatus, quamdiu
manumittatmr; nam incipiente proprietaric manu-
nmittere extinguetur ususfructus.

ma(tli%u giolgzzsgfuruta fuorit, et ex iisdem caementls tignisque

() XV, Hal.

b16

verdad, legado el nsufructo de un bosgue, si ta-
lado ol bosque ge hubieren hecho alli siembras,
sin duda se extingue el usufructo.

§ b.-—8i so legara el usufructo de una masa, ¥
de ella se habieran hecho vasos, 6 al contrario, os-

eribe Cassio on sus notas & Urseyo, que se extin-

guc ¢l usntructo; cuya opinion estimo verdadera.

§ 6.—Por lo que, también un ornamento dcs-
hecho, 6 eambiadode forma, extingue el usufructo.

§ 1.—También respecte al usufruete de una na-
ve escribe S8abino, que si verdaderamente fué re-
eonstruida por partes, no fenece cl usufructo; pero
que si s¢c hubiera deshecho, aungue haya sido re-
construida conlag mismas tablas sin haberse agre-
gado ademas ninguna, se extinguio el usufructo.
Cuya opinion juzgo mas verdadera, porque aungue
se hubiere reconstruido una casa, se extinguo el
usufructo.

§ 8.—Legado ¢l usufructo de una cuadriga, si
hubiere muerto uwno de los eaballos, se pregunta
8i ¢ extinguira ¢l usufructo; yo opino que importa
mucho distinguir, si es que se haya legado ¢l usu-
fructo de los caballos, 6 cl de la cuadriga; porque
i el de los caballos, subsistird sobre los demés, y
si el de la enadriga, no suhsistird, porque dejé de
existir la enadriga,

1i. Pavro; Comentarios ¢ Sabino, libro ITT.—
4 no ser que se haya substituido otro caballo an-
tes de comenzar 4 correr el término del legado,

12. Urnriaxo; Comenlarios d Sabino, libro
XVII—S8i & algunc se hubiera legado el usufrue-
to de un bailo, y el testador hubiere hecho de &l
una habitacién, 6 el de una tienda, y de ella hu-
biere hecho un comedor, s¢ ha de decir que se cx-
tinguiéd el usufructo.

§ 1.—De aqui, gne también si hubiere dejado cl
nsufructo deunhigtrion, ylo dedieare 4 otro oficio,
#¢ habrd de decir que se extingnié el usufructo.

13. Pavvo; Comendarios ¢ Sabino, libro II.—
Bi el nsufructuario hizo la siega, y murio, dice
Labecn, que la miés que yace segada es de su he-
redoro, y quc las espigas que se sostengan cn la
tierra son dol duefio del fundo, y gue se percibe
el fruto segada la miés 6 ¢l heno, 6 cogidala uva,
6 sacudida la aceituna, aunque todavia no se ha-
va trillado el grane, hocho ol aceite, ¢ pisado la
vendimia. Pero asi como es verdad lo que escri-
bio de la aceituna sacudida, también se ha de ob-
servar lo conirario respeeto de aquella aceituna
que por si se hubiere caide. Dice Juliano, quce en-
tonces se hacen del usufructuario los frutos, cuan-
do los hubiere perecibido, pero del poseedor de
buens fe,inmediatamente despuss que hayan sido
separados del guclo.

14. Pomronto; Cementarios d¢ Sabino, libre V.
—Exceptuada la disminucion de cabeza, ¢ 1a muer-
te, las demas causas admiten la extincion del usu-
fructo aun en parte.

15. Urprrano; Comentarios d Sabino, libro
XVITL—A veces puede ol propietario dar la 1i-
bertad, por ejomp{o,'si se hubiere legado el usu-
fructo hasta tanto que se manumita; porque co-
menzando el propietario 4 manumitir, ge extin-
guira el wsufrueto.

(3} usmfructusrius, Hal. Vulg.
(4) demessa, Hel.
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16. IneM libro V. Disputationum.—Bisub con-
ditione mihi legatus sit ususfiuetus, medioque
tempore sit penes heredem, potest heres usum-
froctum alii legare; quae res facit, ut, si condi-
tio extiterit mei legati, ususfructus ab herede re-
lictus finiatur. Quodsi ego usumfructum amisero,
non revertetur ad legatarinm, cui ab herede pure
legatus fuerat, quia ex diversis testamentis ius
coninnetionis non contingit.

17. IuLianus libro XXXV. Digestorum, —8i
tibi fundi ususfructus pure, proprietas sutem suab
conditione Titio legata fuerit, pendente conditio-
ne dominium proprietatis acquisieris, deinde con-
ditio extiterit, pleno inre fundum Titius habebit,
neque interest, quod detracto msmfructn proprie-
tas legata sit; enim dum proprietatem acquiris,
fus omne legati ususfructus amisisti.

18. Pomreoxtus libro III. (1) ad Sabinum.-~8i
gservo hereditario ante aditam hereditatem lega-
tus ususfructus fuisset, magis placet, adita here-
ditate eum usumfructum ad te transire, nec inter-
ire quasi mutato dominio, quia nec dies ante

-cesserit, quam tn heres extiteris;

19. Gatus lLibro VIL ad Edictum provinciale.
—neque ususfrucius, neque ifer actusve dominii
mutatione amittitur.

20. Pavius libro XV. ad Plautium,.—Is, qui
usumfructum habet, si tantum utatuor, quia exi-
gtimet se nusum tantum habere, an usumfruectum
retineat? Bt siquidem sciens se usumfructum ha-
bere, tantum uti velit, nihilo minus et frui vide-
tur, si vero ignoret, puto eum amittere fructum;
non enim ex eo, quod habet, utitur, sed ex eo,
quod putavit se habere.

21, MopmsTiNus libro IIIL (2) Differentiarum.
—8i ususfructus eivitati legetur, et aratrum in
ea inducatur (8), civitas csse desinit, ut passn est
Carthago; ideoque quasi morte desinit habere
usumfractam.

22. Pouroxtug libro VI. ad Quintum Mucium.
—38i mulieri usus domus legatus git, et illa trans
mare profecta sit, et constituto tempore ad amit-
tendam usum abfuerit, maritus vero domo usus
foerit, retinetur nihile minus usus; gquemadmo-
dum si familiam suam in domu (4) reliquisset, ca-
que peregrinaretur. Et hoe magis dicendum est,
si uxorem in domu (5) religuerit maritus, qunum
ipsi marito usus domus legatus sit.

28. Ibeu Uibro XXVI. ad Quintum Mucium,
--8i ager, cuius ususfructus noster sit, Aumine
vel mari inundatus fuerit, amittitur ususfructus,
quum etiam ipsa proprietas eo casu amittatur; ac

(1y V. Hal
(2) IV, Hal.
(3) ducatur, Hal.
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18. EL misMo; Digputas, libro V.—Bi bajo con-
dicion se me hubiera legado un nsufructo, y en el
tiempo intermedio perténeciera al heredero, pue-
de el heredero legar & otro el usufructo; lo cual
hace, gue 5i se hubicre cumplido la condicion de
mi legado, fenezca el usufructo dejado por el he-
redero, Pero si yo hubiere perdide el usufructoe,
noreverterd allegatario, 4 quien puramente habia
sido legado por el herodere, porque de diversos
testamentos no resulta el derecho de conjuneién.

17. Juriawo; Digesto, libre XXXV, —Bi 4 tf se
te hubiere legade puramente el usufructo de un
fundo, y 4 Ticio bajo condicién la propiedad, y
pendiente la condicion adquirieres el dominio de
la propiedad, y después se hubiere cumplide la
condicion, Ticio tendra el funde en pleno deve-
cho, y no importa que se haya legado la propie-
dad, deducide el usufructo; porque adquiriendo
Ia propiedad, perdiste todo el derecho del usufrue-
to legado.

18. Pomronio; Comentarios d Sabinoe, libro 111,
—Si antes de adida la herencia se hubiese legado
el usufructo & un esclavo de la herencia, se halla
establecido que, adida la herencia, pase 4 ti este
usufructo, y gue no se extinga cual habiéndose
mudado el dominio, porguae no habis comenzado
4 transeurrir el término antes que ta hubieras
sido heredero;

19. Gavo; Comentarios al Edicto provincial, li-
bro VIL—y ni el usufructo, ni ia servidumbre de
paso 6 de conduecion se pierde por la mutacion
de dominio.

80. Pavro; Comentarios ¢ Plaucio, libro XV.
—=8i el que tiene el usufructo tan s6lo usara por-
gue creyera que &l tnicamente tenia el uso, jre-
tendra acaso el usufructo? Y si es que sabiendo
que tiene el usufructo, tan s6lo quisiera usar, se
considera, no obstante, que también usufructia;
poro si lo ighorase, opino que éste picrde el usu-
fructoe; porque no usa por lo que tiene, sino por lo
que juzgé que tenia.

21, MobpesTING; Diferencias, libro II1.—8i el
usufrueto se legara & una cindad, y ésta fuera
arrasada, deja de ser ciudad, como sucedio 4 Car-
tago; ¥ por lo tanto deja de tener ol usufructo co-
mo por enso de muerte,

22, Pomponio; Comentaries d Quinto Mucio,
libre VI.—8i el uso de nna casa se hubiera legado
4 una mujer, y ésta se hubiera ido al otro lado
del mar, y hubiere estade ausente el tiempo mar-
cado para quo se pierda el uso, pero su marido
hubicre usado de la casa, se retiene, no obstante,

el uso; de la misma manera que si en la casa hu-

biese dejado & su familia, y ella viajase. ¥ con
méas razon se ha de decir esto, yi el marido hubie-
re dejade 4 su mujer en la casa, habiéndose lega-
do al mismo marido el uso de la casa.

28. EL M18Mm0; Comentarios d Quinte Mucio, li-
bro XX VI.—8i un campo, cuyo usufructo sea nues-
tro, hubiere sido inundado por rio 0 mar, se pierde
el usufructo, porque también se pierde la misma

(4) domo, Hal.
{5) domo, Hal.




cando quidem retinere poterimus usumfru-
nfugis Sed q&ema.dmodum, si eodem impetu dis-
cegse.rit agqua, quo venit, rastltmt-u_l‘ proprietas,
?t » ot usumfructum restituendum, dicendum est.

24, IavoLeNus libro IIL ex Posterioribus (1)
Labeonis.—Quum usumfructum horti haberen,
Aumen kortnm occupavil, deinde ab eo recessit;
ins quoque ususfroctus restitutum esse Lab.em'n
videtur, quia id solum perpetuo eiusdem iuris
mansisset. Ita id verum puto, si flumen inunda-
tione hortum occupavit; nam si alveo mutato in-
de manare coeperit, an}lttl ugumfruct;um ex1s§;i_
mo, quum is locus alvei publicus csse coeperit,
neque in pristinum statum restitui possit (2).

1.-—Idem iuris (8) itinere et actu custedien-
dum esse ait Labeo; de guibus rebus ego idem,
guod in usufructu sentio.

§ 2.—Labeo: nec si summa terra sublata cx
fundo meo et alia regesta esset, idcirco meum s0-
laumz esse desinit, non magis, gquam stercorato
agro.

25. Pouroxius libro XJ. e Variis Lectioni-
bus.—Placet, vel certae partis, vel pro indiviso
usumfructum non utendo amitti.

26. Paurus libro I. ad Neratium.—Si ager ab
hostibus occupatus, servusve captus liberatus
fuerit, iure postliminii restituetur ususfruetus.

27. Ioepm libre I. Manualium.— 8i servus, in
Jquo ususfructus alienus est, noxae dedatur a do-
mino proprietatis usufructuario, liberabitur con-
fusa (4) sexvitute proprietatis comparatione.

28. IbvrM lbro XIII. () ad Plaudivm. — Si
ususfructus (6) alvernis annis legetur, non posse
non wiendo eum amitti, quis plura sunt legata.

29. Uvriaxus Ubro XVIL (1) ad Sabinum. —
Pomponius quaerit, si fandum a me proprietarius
conduxerit, eumgue fundum vendiderit Seio non
deducto usufructu, an usumfructnm per emtorem
retineam? Ef ait, licet proprietarius mihi pensio-
nem solverit, tamen usumfructum amitii, quis
non meo nomine, sed suo fruitus est emtor. Tene-
ri plane mihi ex locato proprietarium, quantimea
interfuit, id factum non esse; quamquam si & me
conductum usumfructum quis alii locaverit, reti-
netur ususfructus; sed si proprietarius eum lo-
casset suo nomine, dicendwm amitti, non enim
mec nomine fruitur colenus.

Hal.; sx Posteriorum, FI.
() Hul. Vulg.; posse, ¥l

in, inserfa aceriadaments Hal.
Tawr.; conensa, FI.

XV., Hal,

(6) usue, omiiela Hal.
Tomo I —66
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propiedad en este caso; y ni aun pescandoe podre-
mos retener el usufructo. Pero asi como si el agua
se hubicre retirado eon el mismo impetu eon que
vino, ge restituye la propiedad, asi también se
ha de decir, que se ha de restituir el usnfrueto.

84. JavourNoj Doctrina de las obras pdstumas
de Labeon, libro {II.—Teniendo yo cl usufructo
de un huerto, el rio ocupd el huerto, y después se
retird de él; 4 Labeon le parece que también se
restituyo el derecho de usufrueto, porque cste
suele habia permanecido perpétuamente de la
misma condicién de derecho. Esto lo juzgo verda-
dero, s6lo si el rio ocupd el huerto por inundacion;
porque si habiéndese mudado el alveo hubiere
comenzado & correr por alli, estimo que se pierde
el uwsufructo, porque aguel lugar del alveo co-
menzo & ser publico, y no pucde sor restitnido a
su primitivo estado.

& 1.—Labeon dice, que el mismo derecho se ha
de observar en las servidumbres de paso y de con-
duccidn; respecto de euyas cosas yo opino lo mis-
mo que respecto del usufructo. ,

§ 2.—Dice Labeon: aunque s¢ hubiese guitado
de mi fundo la tierra de cncima y se le hubiese
echado otra, no por eso deja de ser mio el suelo,
no de otra suerte que habiendo sido estercolado
uh campo.

2B, Powmroxrio; Doctrina de obras varias, libro
XI.—8e halla establecido, que por el no uso se
pierda el usufructo 6 de una parte cierta, 6 de
una indivisa.

26. Pavvro; Comentarios ¢ Neracio, libro I.—
5i el cumpo ocupado por los enemigos, 6 el esela-
vo cautivo hubiere quedado libre, se restituira el
usufructo por el derecho de postliminio.

27. EL mismo; Manuales, libro I.—Si el escla-
vo, sobre el que un tercero tiene el usufructo,
fuera dado por noxa al usufructuario por el due-
ifio de 1a propiedad, quedara libre del nsufructo
por haberse confundido la servidumbre con la

_adquisicién de la propiedad.

28. EL nsmo; Comeniarios ¢ Plaucio, libro

XJIIT.—8i se legara el nusufructo para afios alter-

. nos, no #s puede perder por ¢l no uso, porgue son
muchos legados.

29. Urr1ax0; Comeniarios 4 Sabine, libro
XVII.—Pregunta Pomponio, si el propietario me
hubiere tomado en arrendamiento el fundo, y él
hubiere vendido el fundo & Seyo sin deducciém
del nsufructo, Jretendré yo el usufracto por me-
dio del comprador? ¥ dice, que aunque el propie-
tario me pagare la pension, se pierde, sin embar-
£0, el usufructo, porque no en mi nombre, sino
on el suyo usufructué el comprador. Pero, que 4
la verdad, el propietario me qmeds obligads por
el arrendamiente, por tanto cuanto me importd
gue aquello no se hubiera hecho; aungune si aigu-
no hubiere dade en arriendo & otro el usufrucio
que de mi tomo arrendado, se retiene el usufrue-
to; pero si el propietario lo hubiese dado en arrien-
do en su nombre, se ha de decir que se pierde,
porque el colono no usufructia en mi nombre.

@) XVIIL, Hal.
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§ 1.—8ed si emtum a me usumfructum proprie-
tarius vendidisset, an (1) amitterem usumfru.
ctum, quaerendum est. Bt puto amitti, quoniam
et hic non ut a me emio fruitmr fondi emtor.

§ 2.—Idem Powmponius quaerit, si legatum mi-
hi gsumfructum reogatus sim $ibi restitnere, an
per (2) te frui videar, nec amittatur ususfructus?
Et ait, dubitare se de hac quaestione; sed est ve-
rius, quod Marcellus notat, nihil hane rem fidei-
commisgario nocere, suo enim nomine utilem
actionem eum habiturum.

80. Gaus libro VII ad Edictum provinciale.
—Caro et corium mortui pecoris in fructu non
est, quia mortuo eo ususfructus extinguitur.

31. Pourowivs libro IV, (8) ad Quintwm Mu-
ciwm.—Quum gregis ususfructus legatus est, et
‘usque eo numerus pervenit gregis, ut grex non
intelligatur, perit usnsfructus.

TIT. V

DE USUFRUCTU EARUM RERUM, QUAE USU
COXSUMUNTUR VBL MINUUNTUR

1. UrriaNus libro XVIII ad Sabinum.—Sena-
tus censuit, nt omninm rerum, quas in cuinsque
patrimonio esse constaret, ususfructus legari pos-
git; quo Senatusconsulto induetum videtur, ut
earum rerum, quae usu tolluntur vel minnuntur,
possit nsusfructus legari.

2. Gawus libro VII. ad Edicium provinciale.—
Sed de pecunia recte eaveri oportet his, a quibus
eius pecuniae ususfructus legatus erit.

§ 1.—Quo Senatusconsulto non id effectum est,
ut pecuniae ususfructus proprie (4) esset; nec
enim naturalis ratio anctoritate Senatus commu.-
tari potuit, sed remedio introducto coepit quasi
ususfructus haberi.

8. ULmarvus libre XVIIL ad Sabinum.— Post

quod (5) ommium rerum ususfructus legari pote-
rit; an et nominum? Nerva megavit, sed est ve-
rius, quod Cassius et Proculus existimant, possc
legari. Idem famen Nerva, ipsi quoque debitori
posse usumfructum legari, scribit, et remittendas
ei (6) usuras;

4. Paurus libro I. ad Neratium.-- ergo cautio
etiam ab hoc exigenda erit.

6. Urriaxuvs libro XVIII ad Sabinum.— Hoc
Senatusconsultum non solum ad eum pertinet,
qui pecunize usumfructum vel ceterarum rerum,
quas habuit, legavit, verum et si fuerint alienae,

§ 1.—Bi pecuniae sit ususfructus legatus vel
aliarum rerum, quae in abusu consistunt, nec

(1) Hal.; an, omitela FI.
(2) pro, Hal,
v 1L, Hal.
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§ 1.—Pero si el propietario hubiese vendidg e)
wsufructo que me compro, se ha de ver, si yo per-
deria e}l usufructo. Y opino que se pierde, porque
tampoco en este caso usufructia el comprador
del fundo como si de mi lo huhiera comprado.

§ 2.—FPregunts el mismo Pomponioe, si se me hy-
biera rogado que te restituyese el usufructo que
s6 me legé, sparecers q’ o usufructiio por ti, y no
se perdera el usufructo? Y dice, que él duda res-
pecto de esta cuestion; pero es mas verdadero, lo
que nota Marcelo, que esto en nada perjudica al
fideicomisario, porque éste habra de tener en su
propio nombre una accidn Gtil.

30. Gavo; Comentarios al Edicto provincial,
libro VII.—La carne y el ¢unero del ganado muer-
to no pertenecen al usufructo, porque muerto
aquél se extingue el usufructo.

81. Pomronio; Comentarios & Quinto Mucio, li-
bro IV.—Cuando se legd el usufructo de un reba-
fio, y el nimero de reses del rebafio llego 4 tal,
que no se considerara rebafic, perece el nsufructo.

TITULO V

DEL USUFRUCTO DB LAS COSAS QUE SE CONSUMBN
0 3B DIBMINUYEN POR EL US0

1. Urrrano; Comentarios ¢ Sabino, libro X VIII.
—Determiné el Senado, que pueda legarse el usu-
frucio de todas las cosas que constase que existen
en ¢] patrimonio de cualquiera; por cuyo Senado-
consulto parece que se introdujo, que pueda legar-
se el nsufructo de aquellas cosas que se consumen
0 se disminuyen por el uso.

2. Gavo; Comentarios al Edicto provincial, Ui-
bro VII.—Pero respecto al dinero, conviene que
debidamente se dé caucion 4 aquellos 4 cargo de
quienes se hubiere legado el usufructo de este
dinero.

§ 1.—Por cuyo Senadoconsulto no se hizo esto,
que propiamente hubiese usufructo de cantidad
de dinero; porque la razén natural no se pudo al-
terar por la autoridad del Senado, pere introduci-
?o este remedio comenzd 4 tenerse un cuasi usu-
Tucto.

3. Uvrr1ano; Comentarios d Sabinoe,libro XVIIL.
—Después de cuyo Senadoconsulto podra legarse
el usufructo de todas las cosas; pero Jacaso tam-
bién el de créditos? Nerva lo negd, pero es mas
verdadero, lo que estiman Cassio'y Proculo, que
puede legarse. Pero ol mismo Nerva escribe, que
también al mismo deudor puede legarse el usu-
frueto, y que se le han de condonar los intereses;

4. PAavLo; Comentarios ¢ Neracio, libro I.—
luego también de ésie se habra de exigir eancion,

B. ULrtano; Comentarios d Sabine, libro X VIII.
—Este Senadoconsulto ne sélo se refiere 4 aguel
que leg6 el usufracto del dinero 6 de lag demas co-
sa8 que tuvo, gino también si éstas fueren ajenas.

§ 1.-—8ise hubieralegado el usufructo de dinero
6 de otras cosas, que sirven para el consumo, y no

(4) proprius, Hal,
55) postquam, Hal,, Yulg.
8) eius, al margen interior del cédice Fl.
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cautio interveniat, videndum, finito usufructu an
pecunia, quac data sit, vel ceterae res, quae in
absumtione sunt, eondici possint, Sed si quidem
adhue constante usufructn cautionem quis velit
condicere, dici potest, omissam cautionem posse
condici incertl condictiono; sed si (1) finito usu-
fructn, ipsam guantitatem Sabinus putat posse
condici; guam sententiam et Celsus libro octavoe
decimo Digestorum probat; guae mihi non inar-

guta videtur,

: 9, —Quae in usufruetu pe_cuniae diximus vel
ceferarum rerim, quae sunt in ‘abusu_, eadem et
in usu dicenda sunt; nam idem continere usum

scuniae ¢t usumfructum, et Iul_ianus_scl_‘iblt, et
Pomponius libro octave (2) de stipulationibus.

3. Ioniaxus ILibro XXXV, Digestorum.—38i ti-
bi decem millia legata fuerint, mihi eorundem
decem millium ususfructus, fient quidem tua tota
decem millia, ged mihi quingue namerari debe-
punt ita, nt tibi caveam, tempore mortis meae
aut capitis deminutionis restitutum iri, Nam et
si fundus tibi legatus fuisset, et mihi einsdem
fundi ususfructus, haberes tu quidem totius fun-
di proprietatem, sed partem cum usufructu, par-
tem sine usufructu; et non heredi, sed tibi eave-
rem boni viri arbitratu.

& 1.—Sed si duobus eorundem decem millium
ususfructus legatus fuerit, quina millia acecipient,
ot invicem et é%) heredi satisdabunt.

¥. Galuvs libro VII. ad Edictum provinciale.—

8i vini, olei, frumenti vsusfructus legatus erit,

proprietas ad legatarium trapsferri debet, et ab

“eo cautio desideranda est, ut, quandogue is mor-
tuus aut capite deminutus sit, eiusdem gualitatis

res restitnatur, aut sestimatis rebus certae peecu-

niae nomine cavendum est; quod et commodius

est. Idem scilicet de coteris quoque rebus, quae

usu (4) continentur, intelligemus. .

8. Parmianus libro XVII. (5) Quaestionum.—
Tribus heredibus institutis uswmfructum quinde-
cim millinm Titio legavit, et duos ex heredibus
iussit pro legatario satisdare; placebat, utile es-
se cautionis quoque legatum, nee refragari Se-
natusconsultum, quia cautio non impediretur, et
esge alterum legatun velut certi, alterum incer-
ti. Ususfructus itaque nomine partem pecuniae
petendam ab 6o, qui satis accepit & coherede, in-
certigue cum eodem agendum, si satis non dedis-
set. Eum veroe, qui satis praestitit, ac propter mo-
ram coheredis satis non accepit, neque fructus
(6) nomine interim teneri propter Senatusconsul-
tum neque actione incerti, guia coheredi satisde-
dit. llind etiam nobis placet, legatarinm cogen-
dum promittere. Finito autem usufructu si cohe-
redes ex cansa fideiussoria convenirentur, eos

———

(1) s, omitenle srradamente Hal,, Vulg.
{8) XVIL, Vulg. B THH
(3) et, omitela erradamente Hal.
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meadiara eaucién, se ha de ver,si finido el usufrue-
to se podra reclamar 6 el dinero, que se did, 6 las
demas cosas que se consmmen por el uso. Pero si
verdaderamente subgistiendo todavia el usufruec-
to quisicra alguno reclamar la caucion, puede
decirse, que puedercclamarse por la condiccion
de cosa incierta la caucién que se dejo de dar;
pero si habiendo finido el usufructo, opina Sabino,
que puede pedirse por la condiceién la misma can-
tidad; enya opinion aprueba también Celso en el
libro décimo octavo del Digesto; 1a cnal no me
parece infundada.

§ 2.—Lo mismo gue hemos dicho respecto l
vaufrueto de una cantidad de dinero, 6 da las de-
m4s endas gue se consumen con el uso, se ha de
decir también en cuanto al uso; porgue escribe
también Juliano, y Pomponio en el libro octavo
de las estipulaciones, que lo mismo comprenden
el uso y el usufrueto de una cantidad de dinero.

6. Juriaxo; Digesto, libro XXX V.—Si 4 ti se te
hubieren legado diez mil, y & mi el usufruncto de
los mismos diez mil, ciertamente que se hardn
tuyos todos los diez mil, pero & mi se me deberan
entregar cinco, siempre gue te dé cauciéon de quo

* te habran de ser restituidos al tiempo de mi muer-

te 6 de mi disminuciéon de eabeza. Porque tam-
bién si se te hubiese legado un fundo, ¥ & mi el
usufructo del mismo fundo, tendriag ciertamente
1a propiedad de todo el fundo, pero parte con el
usufructo, y parte sin el usufructo; y no al here-
dero, sino 4 ti, daria yo caucion de nsufructuar 4
arbitrio de buen varén.

§ 1.—Pero si & dos se hubiere legado ¢l usn-
fruecto de kos mismos diez mil, cada uno recibird
cinco mil, y reciprocamente se dardn caucién, y
también al heredero.

7. Gavo; Comentarios al Edicto provincial, li-
bro VII.—Bi se hubiere legado el usufructo de vi-
no, aceite, o trigo, debe transferirse la propiedad
al legatario, y ha de exigirse de &1 caucion de que
cuando haya muerto 6 gido disminuido de cabeza
se restituird cosa de la mismas calidad, 0, habien-
do sido estimadas las cosas, se ha de dar cancién
por razin de la cantidad cierta; lo que es mas cd-
modo. Lo mismo entenderemos, por supuesto,
también respeeto 4 las demds cosas qne se com-

" prenden en el uso.

8. PariN1aNo; Cuestiones, libro XVII.— Ha-
biendo instituido tres herederos, el testador legd
4 Ticio el usufructe d¢ gquince mil, y mandod que
dos de los herederos dieran fianza por el legata-
rio; parecia bien, que también era 1uftil el legado
de la caucién, y que 4 ello no se oponiz el Sena-
doconsulto, porque no se impedia la caucibn, y
que habia un legado como de cosa cierta, y otro
de cosa incierta. Y asi, que por razdn del usu-
frmeto se ha de reclamar parte del dinero 4 aquel
gue recibidé cancion del coheredero, y que 8e ha

e ejercitar contra 8l la accion de cosa incierta,
8i no hubiese dado caucién. Pero que el que dio
cancién, y no ia recibié por morosidad del cobe-
redero, ni estd obligado en el entretanto por ra-
z6n del nsufructo en virfud del Senadoconsulto,
ni tampoeo por la aceidn de cosa incierta, porque

(4) abusu, Hal.
{6) XVL, Hal,
(6) us ctue, Vulg.
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mandati non actnres; non enim suseepisse man-
datum, sed voluntati paruisse, denique cautionis
legato liberatos. De illo nec diu tractandum tuit,
secundum legatum, id esl cantionis, non here-
dum videri, sed eius, eni pecuniase ususfructus
relictus est, cuique testator prospicere voluit, et
cuius interesse credidit, fideinssores non swo pe-
riculo quaerere.

9. Paurus Lbro I. ad Nerotium.— In stipula-
tione de reddendo usufructu pecuniae duo soli
casns interponuntur, mortis et capitis deminu-
tionis,

10. Uvrianvs libro LXXIX. (1) ad Edictum.
—quoniam pecuniae usus (2) aliter amitéi non
potest, quam his casibus.

§ 1.—8i usus tantum pecuniae legatus sit, gnia
in hac specie usus appellatione etiam fraoctum
contineri magis accipiendum est, stipulatio iste
erit interponenda. Et quidam aiunt, non ante
hanc interponi stipulationem, gquam data fuerit
pecunia; ego antem puto, sive antea, siva postea
ea pecunia data sit, tenere stipulationem.

11. Ivem lbro XVIIIL ad Sabinum. — Silanae
alicui legatus sit ususfructus, vel odorum, vel
aromatum, nullus videtur ususfructus in istis iun-
re constitutus, sed ad Senatusconsultum erit de-
scendendum, quod de cautione eorum loguitur.

12. Marciarus Iibro VII. (3) Insfitutionum.—
Quum pecunia erat relicta Titio ita, ut post mor-
tem legatarii ad Maevium rediref, guamquam (4)
adscriptum sit, ut usum eims Titius haberet,
proprietatem tamen ci legatam, et usus mentio-
nem factam (5), quia erat restituenda ab eo pe-
cunia post mortem eius, Divi Beverus et Antoni-
nus rescripserunt.

TIT. V1

81 USUSFRUCTUS PETATUR (6), VEL AD ALIUM
PERTINERE NEGETUR

1. UrptaNus Ilibro XVIII ad Sabinum.— Si
fundo fructuario servitus debeatur, Marcellus li-
bro octavo apud Iulianum Labeonis et Nervae
sententiam probat existimantinm, servitutem gui-
dem eum vindicare non posse, vermm usuimnfru-
ctum vindicaturum, ac per hoe vicinum, si non
patiator eum ire et agere, teneri ei, quasi non
patiatur uti frui.

§ 1.—TUsusfruetus legatus adminienlis eget, si-
{1y LXIV., Hal

(#) Véassia nota € de la pdging anterior.
() 1., Hal.
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di6 fianza al coheredeoro. También nos parece hien
que se ha de obligar al legatario 4 prometer, Mas’
finido el usufructo,siloscoberederos fuesen deman.
dados por causa de la fianza, ellos no han de ¢jer-
citar 1a accién de mandaio; porgque no recibieron
un mandato, sino que obedecieron una Wtima vy-
luntad, y finalmente quedaron libres del lega-
do de la caucién. Tampoco hubo de discatirse
mucho tiempo sobre esto, sobre gue el segundo
legado, 6 sea el de la caucidn, no se considera de
los herederos, sino de aquel 4 quien se dejo ol
usufructo de la suma de dinero, por quien quise
niirar el testador, y 4 quien creyo que interesaba
no buscar fiadores 4 su propic riesgo.

8. Pavro; Comentarios ¢ Neracio, libro I.—En
1a estipulacion sobre devolucion del usufracto de
una cantidad de dinero, se interponen dos casos
solos, el de muerte y el de la disminucion de ca-

.beza,

10. ULpr1axo; Comentarios al Edicto, libro
LXXIX —porgue el uso de una cantidad de dine-
ro no pusde peérderse sino on estos casos.

§ 1.—8i se hubiera legado tan solo el uso de
una cantidad, como quiera que en este caso se ha
de entender mas bien que con la denominacion de
nso se comprende también el usufrueto, se habri
de interponer esta estipulacién. Y dicen algunos,
que esta estipulacién no se interpone antes que
se haya dado el dinero; pero yo opino, que es v4:
lida la estipulaciém, ora se haya dado antes, ora
después, el dinero.

11. Er. M18M0; Comeniarios & Sabino, libro
XVIII.—8i 4 slguno se hubieralegado el usufrue-
to de lana, § de perfumes, 6 de aromas, se entien-
de gue no se ha constituido con arreglo & deracho
ningiun wsufructo sobre estas cosas, sino que se
habra de recurrir al Senadoconsulto, que habla
de ln ¢aucién de ellas.

12. Marcrano; Instituta, libro VII,— Habién-
dose dejado 4 Ticio una cantidad con la condicion
de gue después de la muerte del legatario volvie-
se & Mevic, anngue se haya expresado que tu-
viera Ticio el uso de ella, contestaron por regerip-
to los Divinoes Severo y Antonino, que no obstante
se Je habia legado la propiedad, y que se habia
hecho mencion del uso, porque el- dinero debia
ger vestituido por él después de su mnerte,

TITULO VI

SI 8E PIDIESE BL USUFRUCTO, 0 8B NEGASE QUE
PREBRTENEZCA 4 OTRO

1. Uwvriaxo; Comentarios d Sabino,libro XVIIL
—3i se debiera une servidwnbre 4 un fundo usu-
fruetuwario, aprueba Marcelo en el libro octavo de
Julianc el parecer de Labeony de Nerva, que opi-
nan que no puede une ciertamente vindicar la
servidumbre, pero que debers vindicar el usufrne-
to, y que por esto, si no le permitiera pasar y
condueir, le queda ebligado el vecine, cual si no
consintiera que usufructie.

§ 1.—El legado de usufructo necesita de los ac-

(4) non, inseria Hal. .
(5) %mtprie tamen ei legatum esfe usumfructum, guia, Hal.
{6} al.; petetur, FL.
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ug uti frui quis nen potest; et ideo si nsns-
legetur, necesse est tamen, ut sequatur
enm aditus, usque adoo, ut i quis wsumfructum
loci loget ita, ne heres cogatur viam praestare,
inutiliter hoc adiectum Vi eatur..I_tcm 8l usufru-
iter ademtuin sit, inutilis est ademiio,

tu lagato 1 :
Zuia (%) semper sequitur nsumfructum,

ne qﬂlb
fructus

§ 2,—Sed si ususfructus sit legatus, ad gquem
aditus non est (2) per hereditarium fandam, ex
testamento utique agendo fructuarius econseque-
tur, ut eum aditu sibi praestetur ususfructus.

3,—Utram autem aditus tantum et iter, an
vero et viz debeatur fructuario legato ei usufru-
ctu, Pomponius libre quinto dubitat; si recte pu-
tat, prout usnsfractus perceptio desiderat, hoc ei
praesiandum.

§ 4.—Bed »m et alias utilitates et servitutes ei
Leres praestare debeat, puta luminum et aqua-
rum, an vero non? Lt puto eas solas praestare
compellendum, sine guibus omnino uti non pot-
ast; sed si cum aliqguo inecommodo utatar, non es-
ge praestandas,

2. PompowiUs libro V. ad Sabinum.— Si ab
herede ex testamento fundi ususfructus petitus
git, qui arbores deiecissst, aut aedificinm demo-
litus esset, aut aliguec modo deteriorem usumtru-
ctum facisset aut servitutes imponendo, aut viei-
norum praedia liberando, ad iudicis religionem
pertinet, ut inspiciat, qualis ante iudicium acce-
ptum fundus foerit, ut usufruetuario hoe, quod
interess, ab eo servetur.

8. TuvLianus libro VIL (3) Digestorum. — Qui
usumfiructum traditum sibi ex causa fideicom-
missi desiit in usa habere tanto tempore, quanto,
si legitime eiuns factus esset, amissurug eum fge-
rit, actionem ad restituendum eum habere non
debet; est enim absurdum, plus inris habere eos (4),
qui possessionem duntaxat ususfructus, non et-
iam dominium adepti gint.

4. IveM Ubro XXXV. Digestorum.— Fundus
detracto usufruectu legatus est Titio, et eiusdem
fundi ususfructus Sempronio sub conditione; di-
xi interim cum proprietate usumfructum esse,
licet placeat, quum deiracto usufructn fundus
legatur, apud heredem usumfructum csse, guia
paterfamitias, quum detracto unsufruetn funduam
legat, ot alii wsumfruceum sub conditione, non
hoe agit, ut apud heredem ususfructus remaneat.

B. Ureiaxus libro XVIL ad Edictum (5).—Uti
frui ius sibi esse solus potest intendere, qui ha-
bet ugumfractum; dominus autem fundi non pot-
ést, quia qui habet proprietatem, ntendi fruendi
lus seperatum non habet. Nec enim potest ei suus
- fundus servire; de sno enim, non de alieno iure

quemque agere oportet. Quamquam enim actio
negativa (6% domine competat adversns fructua-

(1} lter, insertia lo Vulg.
(2) nisi, ervadamente Hal,
{8) XXXV., Hal.
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casorios sin ios que no puede uno usufructuar; y
por esto, si se legara un usufructo, €8 necesario
también que le siga ingreso para él, de¢ tal mane-
ra, que 8i alguno legara el usufructo de un lugar,
de modo que el heradero no esté obligado 4 con-
ceder camino, se considere esto como invutilmente
afladide. Igualmente, si legado un wsufructo se
hubiera quitado el paso, es inttil Ia privacién,
porque sigue siempre al usufrueto.

§ 2.—Pero si se hubiera legado un usufructo,
ara ¢l que no hay entrada por un fundo de la
herencia, ciertamente gue reelamande en virtnd
del testamento conseguira el usufructuario, que
se le dé el usufructo con entrada. .

§ 3.—Pero duda Pompenio en el libro quinto,
si al usufructuario & quien se haya legado un
usufructo se le debera tan solamente la entrada y
el paso, 6 también el camino; y con razén opina,
que se le ha de dar gegiin lo que reguiera la per-
cepeidn del usufrueto.

§ 4.—¢Pero debera prestarle el heredero tam-
bién otras utilidades y servidumbres, por ejem-
plo, deluces y deaguas, 6 acaso no? Y opino que
ha deser compelido 4 prestar sélo aquellas sin lag
que absolutamente no puede usar; pero que si
usara con alguna incomodidad, no han de ser
prestadas.

2. Powmronio; Comentarios d Sabino, libro V,—
Si en virtud del testamento se hubiera pedido el
usufrueto de un fundo al heredero, ¢l cual hubie-
se arrancado log drboles, ¢ demolido el edificio, 6
de otro modo deteriorado el usufructo ya impo-
niendo servidumbres, ya librando de ellas log pre-
dios de los vecinos, corresponde al deber del juez
inspeecionar como hays estado ¢l fundo antes de
la aceptacion del juicio, para que por él se con-
serve al usnfructnario nguello que le interesa.

3. Juriano; Digesto, libro VII.—El que dejb
de usar por tanto tiempo por cuanto lo habria per-
dido, si legitimamente se hubiera hecho de él, &l
usufructo que por causa de fideicomiso se le en-
tregd, no debe tener accién para que se le resti-
tuya; porque es absurdo, que tengan mas dere-
cho aquellos que obtuvieron solamente 12 posesién
del nsufructo, y no también ¢! dominio.

4. Ewv misMo; Digesto, libro XXXV.—Se legt &
Ticio un fando con deduecion del usufruecto, y 4
Sempronio el usufructo del mismo fundo bajo con-
dieidn; dije que entretanto el usufructo estaba
con la propiedad, no obstante gque esté estableci-
do, que cuando se lega un fundo con deduceion
del usufructo, gueda e] usufrueto en poder del
heredero, porgue el padre de familia, cuando le-
ga un fundo con deduccion del nsufructo, y 4 otro
el usufructo bajo condicidn, no hace esto, para que
¢l usufructo permanezca en poder del heredero.

B. ULr1aN0; Comentariosal Edicto,libro XVII—
Sélo el gue tiene el usufructo puede protender que
tiene el derecho de msufructuar; mas no lo puede
el dneflo del fundo, porque el que tienc la propie-
dad, no tiene por separado e] derecho de usufruc-
tuar. Porque no puede prestarle servidumbre sn
propic fundo; pues cada cual debe reclamar por
su propio derecho, no por el ajero. Porque aun-

(4) Hal., Vulg., cius, FL.
(5; XVIII. ad 8abinum, Hal.
{8) megatoria, Hal., Vulg.
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rium, magis tamen de suo iure agere videatur,
quam alieno, quum invito se negat ing esse uien-
di (1) fructuarie, vel sibi ius esse prohibendi.
Quodsi torte qui agit, dominus proprictatis non
sit, quamvis fructuarius ius utendi (2) non habet,
vincet tamen inre, quo possessores sunt potiores,
licet nullum ius habeant (8). :

§ 1.—Utrum auntem adversus dominum dunta-
xat in rem actio usufructuario competat, an etiam
adversus-quemvis possessorem, quaeritur. Et Iu-
lianus (4) libro septimo (5) Digestorum scribit,
hanc actionem adversas guemvis possessorem ei
competere; nam etsi fundo fruetuario servitus
debagatur, fructuarins non servitutem, sed usum-
fructum vindicare debet adversus vicini fundi
dominum.

§ 2.—8i partis fundi wsusfructus coustituatur,
‘potest de eo in rem agi, sive vindicet quis usum-
fruetum, sive alii neget. -

§ 3.—In his autem actionibus, quae de usufru-
c¢tu aguntur, etiam fructus venire, plus quam
manifestum est. .

§ 4.—8i post litem de¢ usufructu contestatam
fuerit finitus ususfiuctus, an alterius fructus de-
pinant deberi? Et puto desinere; nam et si mor-
tyus fuerit fructuarius, heredi eius actionem
praeteritorum duntaxat fructoum dandam Pom-
ponius libro quadragesimo seribit. [6.] (6) Fru-
ctuario, qui vicit, omnis causa restituenda est; et
ideo si pervi fuerit nsusfructus legaius, quidguid
eX re fructuarii vel ex opcris gunis consecutus est,
possessor debebit restitnere.

§ 5.—Sed et si forte tempore ususfiructus amis-
sug est, alio quidem possidente, alio autem liti ge
offerente, non sufficit eum uwsumfruciuam iternm
renovars, verum cavere quogque eum de evietio-
ne unsusfructus (7) oportet. Quid enim, #i servum
aut fundum is, qui possidebat, pignori dedit,
isque ab eo, gui pignori mecepit, iure uti prohi-
betur? Debebit itagque habere cantum.

8 6.—Sicui fructuario in rem confessoriam
agenti fructus praestandi sunt, ita et proprieta-
tis domino, si negatoria actione utatur. Sed in
omnibus ita demum, si non sit pessessor, qui
agat, nam ef possessori competunt; quod si possi-
dent, nihil froctunm nomine consequentur. Quid
ergo officium erit indicis, quam hoc, ut securus
consequatur fructuarius fruendi licentiam, pro-
prietatis dominus ne inquietetnr?

6. [7.] Pavrus libro XXI. ad Edictum.— Qui
de usufruectu iudicinm accepit, si desierit possi-
dere sine dolo, absolvetur; quodsi liti se obtalit,
et gquasi possessor actionem de usufiuncin aceepit,
damnabitur.

(lg fruendi, inseria Hol.
fruendi, inssria Hal.
{3) habeat, Vulg.
(4) possessorem? Q. Mutius et Lullanns, Hal.
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gue compefa al duefio contra el usufructuario la
accion negativa, se reputa, no obstanie, que de-
manda mas bien por derecho propie que por el
ajeno, cuando dice gue no tiene ¢l nsufructuario
derecho de usar eontra su voluntad, 6 que é! tie-
ne derecho para prohibirle. Pero si acaso el que
demandsa no fuera duefio de la propiedad, aungue
el usufructuario no tiene el derecho de usar, ven-
eerd, sin embargo, por el derecho de que los po-
seedores son preferidos, aunque no tengan nin-
guin derecho,

§ 1.—Perose pregunta, si competers al usufruc-
tuavric la acciéon real tan sdélo contra el dueiio, 6
Bi también contra cualquier poseedor. Y escribe
Juliano en el libro séptimo del Digesto, que le
compete esta aceién contra cualquier poseedor;
porque aunque s6 deba servidumbre al fundo usu-
tfructuario, el usufructnario debe vindiear contra
el duefio del fundo vecino no la servidumbvre, sino
el usufruecto.

§ 2.—8i se constituyera usufructo de parte de
un fun'do, puede ¢jercitarse respecto de él la ac-
ciom real, ya sea que alguien vindique ¢l ugufrue-
t0, ya que se lo niegue 4 otro.

§ 3.—Pero en estas acciones que se ejercitan res-
pecto al nsufructo, es més que evidente que se
comprenden también los frutos. .

§ 4,—5i después de contestada la demanda so-
bre un usufrueto,se hubiere extingnido el usu-
fructo, ¢dejardn acaso de deberse log frutos pos-
teriorea? Y yo opino que dejan de deberse; porgne
también si hubiers muerto sl usufruetuario, es-
cribe Pomponio en el libro ecnadragésimo, que se
ha de dar 4 su heredero accion tan sdle por los
frutos anteriores. [6.] Al usufructuario, que ven-

-¢io, se le ha de restituir foda gananciadel usufrue-

to; ¥ por esto, si se hubiere legado el usufructo de
un esclavo, debera restituir el posesdor cuanto
adquirié en virtud de la cosa del usufructuario,
o de sus servicios.

§ 5.—Pero también si acaso se perdid por el
lapeo de tiempo el usufructo, poseyendo cierta-
mente uno, y cponiéndose otro 4 la demanda, no
basta que renueve segunda vez el nsufructo, sino
que también debe é! dar caucidon sobre la eviceidn
del usufructo. Porque jqué se dira, si el que po-
seia un esclavo 6 un fando, lo dié en prends, y 4
&1 se le prohibe usar del derecho por el que lo re-
cibié en prenda? Deberd, pues, temer recibida
cancion.

& 6.—Asl como se deben dar los frutos al usu-
fructuario que reclama por la accidn confesoria,
a¢i también al dueiio de la propiedad, si nsara de
la accidn negatoria. Pero asi en todos los casos
solamente si no fuera poseedor el gue demande,
porque competen también al poseedor; porque si
poseen, no eonseguiran nada por razén de frutos.
cCuil sera, pues, el ministerio del juaz,sino este,
que consiga el usufructuario la licencia de usu-
fructnar con seguridad, ¥y que no se inquiete al
duefio de la propiedad?

8. |7.] Pauvo; Comentarios al Edicto, libro
XXI.-—8i el que aceptd el juicio de wsufructo, sin
dolo hubierc dejado de posecr, serd absuelto; pero
i se opuso 4 la demanda, y como poseedor acep-
t6 la accion sobre el usafructo, serd condensado.

{#) VI, Vulg.
(6) Segiin las ediciones vulgares.
(7Y usufructoario, ingerta Hal.
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TIT. VII

DE OPBRIS SERVORUM
[f. Cod. II1. 88.]

{. Paurus libro II. (1) .ad Edictum. — Opera
in sctn consistit, nec ante in rérum natura est,
quam si dies venit, quo praestanda est, quemad-
modum quum stipulamur: «quod ex Avethusa )
natum erit».

2, ULPIANUS Hbro XVII. ad Edictum (8). —
Oporae servi legatae capitis minutione non amif-
tuntur.

8. Garus libro VII. ad Edictum provinciale.
—In hominis usufructu operae sunt, et ob operas
mercedes.

4. IpuMm libro II, de liherali causa Edicli ur-
banici (4). — Fructus hounis in operis consistit,
ot retro in fructn hominis operae sunt. Et ut in
ceteris rebus fructus deductis necessariis impen-
gis intelligitur, ita et in operis servorum.

5. TereNTIUS CLEMENS libro XVIII ad legem
Tuliam et Papiam.—Operis servilegatis usum da-
tum intelligi et ego didiei, et Tulianus existimat.

6. Uvpianus libro LV. ad Edictum (5). —
. Quum de servi operis artificis agitur, pro modo
restituendae sunt, sed mediastini secundum mi-
nisterium; et ita Mela. seribit.

& 1.—B8i minor quingue annis vel debilis servus
git, vel quis alins, culus nulla opera esse apud
dominum petuit, nulia aestimatio fiet.

% 2.—Item voluptatis vel atfectionis aestimatio
non habebitur, veluti si dilexerit enm dominus,
aut in deliciis habuerit.

& 3.-. Ceterum deductis necessariis impensis
flet nestimatio.

TIT. VIII

DE USU ET HABITATIONE
[CF. Cod. ITL 33.)

1. Garus libro VII. ad Edictum provinciale.—
Nunc videndum de usu et habitatione.

§ 1.—Constituitor etiam nudus usus, id est si-
ne fruetu, qui et ipge iizdem meodis constitui so-
let, quibus st ususfructus.

2. Urriarys libro' XVIL (6) ad Sabinum. —
Cui usus relictus est, uti potest, frui non potest.
Et de singulis videndum.

§ 1.—Domus usus relictus est aut marito, aut
mulieri; si marito, potest illic habitare non solus,

(1) XXL, Hal.
(2) Arescusa, Hal.
(3) XVIII ad 8abinum, Hal,
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TITULO VII

DEL TRABAJO DE LOS RSCLAVOS
[ Véase Céd. III, 83.7

1. Pavro; Comentarios al Edicto, libre IT.—El
trabajo consiste en un acto, ¥y no existe cn s na-
turaleza de las cosas antes gue comience 4 correr
el término en que s¢ ha de prestar, asi como euando
estipulamos: «lo quc hubiere nacido de Aretusao».

2. UrLriaro; Comentarios al Edicte, libro XVII.
—Los servicios de un esclave que se legaron no
sc pierden por ia disminucion de cabesa.

3. Gavo; Comentarios al Edicto provincial, li-
bro VII.—En el usufructo de un esclavo se com-
prende su trabajo, y las retribuciones por su tra-
bajo.

4, EL MiaMo; Edicto urbano sobrelos juicios de
libertad, libro Il.—El usufruecto de un esclavo
consiste en su trabajo, y al contrarie, en el usu-
fructo de un esclavo se comprende su irabajo. Y
asi como en las demas cosas el frute se considera
deducidos los gastos necesarios, asi también en
¢l trabajo de¢ los esclavos.

8. TERENCIO CLEMENTE; Comentarios 4 la ley
Julia y Papia, libro XVIII.—Yo aprendi, y esti-
ma Juliano, que legado el trabajo de un esciavo
se entiendes dado su uso.

6. Uvrriano; Comentarios al Ediclo, libro LV.
—Cuando se reclaman los trabajos de un esclavo
artifice, se han de restituir en justa medida; pero
log de un caclavo de baja ocupacidn, segun su mi-
nisterio; y asi lo escribe Mela.

§ 1.—5i el esclavo fuera menor de cince aiios,
6 de débil complexién, U otro cualquiera, euyo
trabajo no pudo ser de utilidad alguna para el se-
fior, no se hara estimacion alguna.

§ 2.—Tampoco se hard estimacién de gusto 6
de afeecion, por gjemplo, si el sefior le hubiere
querido mucho, ¢ le hubiere tenido para sus di-
versiones.

§ 3.—Porlo demis, se hara la estimacién dedu-
cidos los gastos necesarios.

TITULO VIII

DEL US0G ¥ DE LA HABITACION
[Véase C'od. III 38.}

1. Gavo; Comentarios al Edicto provincial, li-
bro VII.—Ahora se ha de tratar del uso y dela
habitacion. .

§ 1.—Constituyese también el nudo use, esto es,
sin el usufructo, el cual también se suele consti-
tuir de los nismos modos que el usufructo.

2. Uwnriano; Comentarios d Sabine, libre XVIL
—Aquel 4 quien se dejo el uso puede usar, pero
no puede usufructuar. Y se ha de tratar de cada
cosa.

§ 1.—Be dejo el uso de una casa ¢ al marido, 6
4 su mujer; si al marido, puede habitar en ella no

(4) wurbici, FL. segin recienie cow'eccidnL Br.; VI. ad Ed}-
ctum wrbleum, titalo de liberali causa, Ha

(5) Paulus libro XXI. ad edictam, Hal.

(¢) XVIIL, Hal.
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verum cum familia quoque sus; an et cum liber-
tis, fuit quaestionis. Kt Celsus seripsit: et cum M-
bertis; posse hospitem quoque recipere;nam ita(l)
libro octavo deeimo (2) Digestorum scripsit,
quam sententiam et Tubero probat. Sed an etiam
inguilinum recipere possit, apud Labeonem me-
mini tractaturn libro Posteriorum. Et ait Labeo,
ewm, qui ipse habitat, inquilinum posse recipere;
item (3) ot hospites, et libertos suos,

8. Pavrus libro IIL ad Vitellinm.—et clientes;

4. Urpianus libro XVIL (4) ad Sabinum. —

ceterum sine eo ne hos quidem habitare posse,

Proculus antem de inguiline notat, non belle (5)
inquilinum diei, qui emm co habitet. Secundum
haee, et si pensionem percipiat, dum ipse quoqne
inhabitat, non erit ei inviden.am; gunid enim, si
tam spatiosae domue usus sit relictus homini me-
diocyi, ub portiuncuia contentus sit? Sed et cum
his, quos loco servoruin in operis habet, habita-
hit, licet liberi sint, vel servi alieni.

§ 1.—Mulieri autem si usus relictus sit, posse
eam et cum marito habitare, Quintus Mucius
primus admisit, ne ei matrimonio carendum fo-
ret, quum uti vult domo; nem per contrarium,
quin uxor cum mavite possit habitare, nec fuit
dubitatum. Quid ergo, si viduae legatus sit, an
nuptiis contractis post constitutum usum mulier
habitare cum marite possit? Et est verum, ut et
Pomponius libre quinte, ¢t Papinianus libro nono
decimo Quaestionum probat, posse eam cum viro
et postea nubentem habitare. Hoe amplius Pom-
poning ait, et eum socero habitataram.

5. Pavuus libro III. ad Sabinum.— Imo et so-
cer cum nuru habitabit, utique quum vir una
git (6).

6. ULpriavus ULibreo XVIL (1) ad Sabinum.—
Non solum autem cum marito, sed et cum liberis
libertisque habitare, et cum parentibus poterit;
ot ita et Aristo notat apud Sabinwmn. Et hucusgue
erit procedendum, ut eosdem, guos masculi, re-
cipere et muliercs possint.

7. Pomronivus libro V. ad Sabinum.— Nen ali-
ter autem mulier hospitem recipere potest, quam
i is git, qui honeste cum ea, quae wsum habeat,
habitaturus sit.

L]
8. Uvriaxus libro XVIL (8) ad Sabinum.—Sed
neque locabunt seorsum, neque concedent hahi-
tationem sine se, nec vendant usnm.

§ 1.—Sed si nsuy aedium mulieri legatus sit ea
conditione: «si & viro divortisset», remittendam

(1) Paulus, inseric lo Vuly.

(#) lbro septimo, Hal.; VIII., Vulg.
{8y iDem, Tour.

{¢) XVIIL, Hal.

8dlo él, sino fambién con su familia; pero se dis-
cutid, si también con sus libertos. Y Celso escri-
bid, que también con sus libertos; y que podra
agimismo reeibir un huésped; porgue asi lo eseri-
bié en el libro décimo octavo del Digeste, cuyo
dictamen aprueba también Tuberon. Mas recner-
do que disenti¢ Labeon en el libro de los Posto-
riores, si también podia admitir un inquiline, Y
diceLabeon, que ¢l que personaimente habita pue-
de recibir inquilino; asimismo también huéspedes,
¥ & sus libertos,

8. Pauvoy Comentarios ¢ Vitelio, libro IIl.—y
4 sus clientes;

4. Uvpiaro; Comeniarios & Sabino, libro XVII,
-—-pero que sin él, ni éstos ciertamente pueden ha-
bitar. Mas Préculonota en cuanto al inguilino, que
no se dice propiamente inguilino al que habite
con &l. Begtn esto, tampoco se Je ha de reprochar,
aunque perciba alquniler, mientras é] mismo tam-
bién habite alli; porque jqué se dira si 4 un hom-
bre de mediana esfera se le hubicse dejado el uso
de una casa tan espaciosa, que estuviera conten-
to ¢on una pequefia parte? La habifara, no obs-
tante, también conr aquellos & quienes tiere en
lugar de esclavos para los trabajos, aunque sean
libres, 0 esclavos ajenos.

§ 1.—Mas & & 12 mujer se hubiera dejado el
us0, Quinto Mucio fué el primero que admitio,
que podia elia habitarla también con su marido,
para que no hubiera de estar privada del matri-
monio, al querer usar de la casa; porque por el
confrario, ni se dudé que la mujer podia habitar
con el marido. Pero 4qué, si se hubiera legado &
una viuda, habiende contraido nupcias después
de constituido el ugo, podra la mujer habitar con
su marido? Y es verdad, como aprueban Pompo-
nio en el libro quinto, y Papiniano en el libro dé-
cimo noveno de las Cuestiones, gue puede ella
habitar con su marido aun después de casada,
Pomponio dico ademas de esto, que ha de habitar
también con su suegro.

6. Pavwo; Comentarios ¢ Sabine, libre III.—
Mas bien, también el suegro habitara con la nue-
re, con tal que el marido esté en su compafiia.

8. ULr1aNo; Comentarios d Sabino, libro XVII.
—Mas no 5610 podra habitar con su marido, sino
también con sus hijos y libertos, y con sus padres;
y asi lo nota también Ariston en Sabino. Y en esto
se habra de llegarhasta decir, que también lag mu-
jeres pueden recibir & los mismos que los hombres.

7. Pouronio; Comentarios é Sabino, libro V.—
Mas no puede la mujer recibir huésped de otra
suerte, que si éste fnera alguien que hubiera de
habitarhonestamente con aquella gue tenga sl uso.

8. UvrrraNoy Comentarios d Sobino, libro XVII.
—Pero ni la arrendaran separadamente, ni con-
cederdan la habitacion sin ellos mismos, ni vende-
ran el uso..

§ 1.—Pero i 4 una mujer s¢ hubiera legado el
usufructo de casas con esta condicidn: e«si ge hu-

{5 velle, Tadg.

{8) hoc utigue, cum vire iuneta sit, Hal.
{7 XVIIIL, Hal.

(8 XVIIL., Hal.
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ot cum viro habitaturam; quod et

jitionem,
ei condition guinto probat.

Pomponius libro

g. PauLus libro III. ad Sabtnum.—Ceterarum
uo. ne rerum usu legato dicendum est, uxorem
gum viro in Promiscuo usu 8as res habere posse.

10. ULrianus libro X VIL (1) ad Sabinum.—-Si
pabitatio legetur, an pe1_'inde Bit, atque si usus,
quaeritut. t effectu qm@em 1den:5 paene esse le-

atum usus ot habitationis et Papinianus consen-
it libro octavo decimo Quaestionum. Denigue
donare non poterit, sed eas personas recipiet,
quas ot usnarius; ad hergdgm tamen nec ipsa
transit, nec non utendo amittitur, nec capitis de-

minutione.

§ 1.—Sed si xpfois [usus] sit relicta, an usus
sit, videndum; ot Papinianus libro septimo (2) Re-
spongoram ait, usum esse, non etiam fructum re-
Licturz. . S arrs
9, —Sed si sic relictussit: «illi domus ususfru-
ctus habitandi causas, utrum habitationem so-
lam, an vero et usumfructum habeat, videnduin;
ot Priscus, et Neratius putant, solam habitatio-
nem legatam; quod est verum. Plane si dixisset
testator: «usum habitandi causa», non dubitare-
mns, quin valeret.

§ 3.~Utrum autem unius anni sit habitatio, an
usque ad vitam, apud veteres quaesitum est. Eb
Rutilins, donec vivat, habifationem competore
ait; quam sententiam et Celsus probat libro octa-
vo decime (3) Digestorum.

§ 4.—Bi usus fandi sit relictus, minus utique
esse, quam fructnm, longeque (4), nemo dubitat.
Sed quid in ea causa sit, videndum; et Labeo
ait, habitare eum in fundo posse, dominumque
prohibiturum illo venire, sed colonum non prohi-
biturum, nec familiam, scilicet eam, quae agri
colendi causy illic sit. Ceterum si urbanam fami-
liam illo mittat, qua ratione ipse prohibetur, et
familiam prohibendam eiusdem. rationis est. Idem
Labeo ait, et cella vinaria, et olearia eum golum
nsurgm, dominum vero invito ec non usurum.

11. Gaios libro IL (3) Rerum quotidianarum
sive dureorum.~Ingue eo fundo hactenus ei mo-
rari licet, ut neque domine fundi molestus &it,
neque his, per quos opera rustica fiunt, impedi-
mento sit; nec ulli alii ius, quod habet, aut ven-
dere, aut locare, aut gratis concedere potest.

12. Urrianus libre XVII. (6) ad Sabinum.—
Pienum autem usum debet habere, si et villae,
et praetorii ei relictus est. Venire plane (7) pro-
prietarium ad fructus pereipiendos, magis dicen-
dum est; et per tempora fructuum colligendorum
etiam habitare illic posse, admittendum est.

§ 1._——Praeter habitationem, guam habet, eni

g'istura, Hal.
TouMo I— 67
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biese divorciado de su marido», se le ha de dis-
pensar la. condicion, y habra de habitarlas con
su marido; lo que aprueba también Pompenio al
libro quinto.

9. PavLo; Comentarios & Sabino, libro IIL.—
También cuando se ha legado el uso de las demas
cosas se ha de decir, que la mujer puede tener
estas cOSas en uso comin con su marido.

10. ULriano; Comentarios d Sabino,libro XVII.
—8i se legara la habitacion, preguntase si sera
lo mismo, que si el uso. Y que en cuanto al efecto
ciertamente es casi lo mismo ¢l legado de uso que
¢l de habitacion, lo estimé también Papiniano en
el libro décimo octavo de las Cuestiones. En su-
ma, no podra hacer donacidén, pero reeibira & las
mismas persenas que el usuario; mas tampoeo ella
pasa al heredero, ni se pierde por e! no uso, ni
por la disminueion de cabeza.

§ 1.—Pero si se hubiera dejado el disfrute, se
ha de ver, si gera el uso; y dice Papiniano en el
libro séptimo de ias Respuestas, que se dejd el
uso, ¥ no también el usufrueto.

§ 2.—Pero si se hubiera dejado asi: <4 aquel el
uwsufructo de la casa para habitarlar, se ha de ver
si tendrs la sola habitacién, 6 i también el usu-
fructo; y opinan Prisco y Neracio, que so legé la
sola habitacion; lo que es verdad. Pero si el tes-
tador hubiese dicho: «el uso para habitarlas, no
dndariamos que valdria. ‘

§ 8.—Pero se discufio por los antiguos, sila
habitacién seria por un sdlo aflo, & por voda la vi-
de. Y dice Rutilio, que mientras uno viva, le com-

ete Ia habitacién; cuya opinién aprueba también
also al libro décimo octavo del Digeato.

§ 4.—Si se hubiera legado ¢l use de un fundo,
nadie duda que es ciertamente menos, y mucho,
que el usufructo. Pero se ha de ver qué se com-
prenda on este lagado; y dice Labeon, que puede
uno habitar en el fundo, y prohibir que el duefio
vaya & &1, pero que no lo prohibira al eolono, ni
4 la familia, esto es, 4 los esclavos que alll hubie-
ra para cultivar el campo. Pero si enviase alli sus
esclavos de la ciudad, hay la misma razén para

.Erohibirselo 4 éstos, que para gue 4 &l se le pro-

iba. Dice el mismo Labeon, que sdlo &1 usara
de la cueva del vino, y dela despensa del aceite, y
que contra su voluniad no nsara de ellas el duefio.

11. Gavo; Diario, libro I1.—Y le es licito mo-
rar en aquel fundo, s6lo en cuanto ni sea molesto
al duefio del fundo, ni sirva de impedimento a
aquellos por quienes se hacen las facnas dol cam-
po; y no puede ni vender, ni dar en arriendo, ni

-conceder gratuitaments & ninguna ofra perscna

¢l derecho que tiene.

12. Urr1aNo; Comentarios d Sabino,libro X VIL.
—Mas debe toner el uso pleno, si se le dejo tanto
el de la casa de campo, como el de la residencia y
de los almacenes. Y A la verdad, mas bien se ha
de decir, que puede ir el propietario para percibir
los frutos; y s¢ ha de admitir, gne por el tiempo
de la recoleecion de los frutos tambidn puede ha-
bitar alll. -

§ 1.—Ademés de la habitacion, que tienc aquel

(s} IIL., Hal,
) XVIIL, Hal.
(1) posse, inssrta Hal.
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usus datus est, deambulandi quogue et gestandi
ius habebit, Sabinus et Cassius, et lignis ad nsum
quotidianum, et horto, et pomis, et cleribus, et
floribus, ot aqua usurum, non usque ad compen-
dinm, sed ad usum, scilicet non usque ad abu-
sum. Idem Nerva; et adiicit, stramentis etiam
usuram, sed neque foliis, neque oleo, neque fru-
mento, neque frugibus usurum. Sed Sabinus et
Cassius et Labeo et Proculus hoe amplius etiam
ex his, quae in fundo nascuntur, quod ad vietnm
gibi suisque (1) sufficiat, sumturum, et ex his,
_quae Nerva ne%a.vit. Iuventius, etiam cum con-
vivis et hospitibus posse uti. Quae sententia mi-
hi vera videtur; aliquo enim largius cum usuario
agendum est pro dignitate eius, cui relictus ost
usus. Sed ntetur is, ut puto, duntaxat in wvilla.
Pomis autem, et oleribus, et floribus, et lignis,
videndum, utrum eodem loco utatur duntaxat,
an etiam in oppidum ei deferri possint? Sed me-
lius est accipere, et in oppidum deferenda; neque
enim grave onus est hornm, si abundent in fundo.

§ 2.—Sed si pecoris ei nsus relictus est, puta
iregis ovilis, ad stercorandum usurum duntaxat

abeo ait: sed neque lana, neque agmis, neque
lacte uwsurum; haec enim magis in fruetn esse.
Hoe ampling etiam modico lacte msmrum puto,
neque enim tam stricte interpretandae sunt vo-
luntates defunciorum.

§ 3.—8ed si boum armenti usus relinquatur,
omnem usum habehit et ad arandum, et ad cete-
ra, ad quae boves apti sunt.

§ 4.— Equitii quoque legato nsu videndum,
ne (2) et domare possit, et ad vehendam sub iugo
uti. Et si forte auriga fuit, cui usus equorum re-
lictus est, non puto eum Circensibus his usurum,
quia quasi locare eos videtur; sed si testator
sciens, enm huius esgse instituti et vitae, religuit,
videtur etiam de hoc usu sensisse.

§ 5.—B8i usus ministerii alicui fuwerit relicius,
&d suum ministerinm utetur, et ad liberorum con-
iugisque, (neque} videbitur alii concessisse, si
simu) cum ipsis ntatur, Quamquam si filiofami-
lias nsus servi sit relictus vel serve, patri domi-
nove acquisitus, (3) ipsius duntaxat usum exi-
gat (4), non efiam eoxrum, qui sunt in potestate.

§ 6.—Operas autem servi usuarii non locabit,
neque alii ntendo concedet; et ita Labeo. Quem-
admodum enim concedere alii operas poterit,
quum ipse uéi debeat? Idem tamen Labeo putat,
si fundum conduxerit quis, usuarinm servum pos-
ge ibi operari. Quid enim interest, in qua re ope-
ra eius utatur? Quare et si lanam conduxerit
usuarius expediendam, poterit etiam per usua-
rias ancillas opus perficere; idemque, si vesti-

(1) Antiguamente en el eddice FL., Br.; s
{8) me, inserta antigua correccion en el céd
Vulg.; num, otroa en Hal.

Taur.,
¢ F1., Br.; an,
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& quien se di6 el uso, tendrs también el derschg
de pasearse y el de conducir. Sabino y Cassio di-
cen, que para el uso cuotidiano pnede servirse de
lz lefia, y del huerto, y de las frutas, y de las hoy-
talizas, y de las flores, y del agua, no hasta rea.
lizar ganancia, sino para el uso, esto es, no hasta
el abuso. Lo mismo dice Nerva; y afiade, que tam-
bién podra usar de la cama de paja de los anima-
les, pero que no habra de servirse ni de las hojas,
ni del aceite, ni del trigo, ni de los frutos. Pers
Sabine, y Cassio, y Labeon, y Proculo aBaden
ademas esto, que podra tomar lo que baste pars
su sustento y el de los suyes también de lo que
nace en ol fundo, y de aquellas cosas que negé
Nerva. Juvencio dice, que también pnede usar de
ello con sus convidados y huéspedes. Cuya opi-
niéon me parece verdadera; porque se ha de pro-
ceder con alguna mas largueza respecto al usua-
rio, segin la dignidad de aquel 4 quien se dejé el
uso. Pero éste nsara, segin opino, solamente en
la casa de campo. Pero se ha de ver, jacaso de las
frutas, de las hortalizas, de las flores, y de la lefia
usard solamente en el mismo lugar, ¢ también se
le podran llevar 4 la cindad? Pero es mejor admi-
tir que fambién se le pueden llevar 4 la ciudad;
porque tampoeo &5 pesado el gravamen de estas
cosas, 8i abundaran en el fundo.

§ 2.—Pero sl se le dejo el uso de un Eanado,
por ejemplo, de un rebafio de ovejas, dice Labeon,
que solaments ha de usar de él para estercclar;
pero que no debe servirse oi de la lana, ni de los
corderos, ni de lalache; porque estas cosas se com-
prenden mas bien en los frutos. Pero Yo en esto
opino més latamente, gue también podra usar de
una moderada cantidad de leche, porque tampoco
se han de interpretartan estrictamente las volun-
tades de los difuntos.

§ 8.—Mas si se dejara el nso de una piara de
bueyes, tendra el pleno uso asi para arar, como
para lo dem#s para que son apies los bueyes.

%4.—Legado también el uso de una yeguada,
se ba de ver, si no podré también domar, y usar de
los caballos para el transporte de fire. Y si acaso
fué cochero aquel & quien se dejd el uso de los ca-
ballos, no creo gque podra &l usar de cllos para los
juegos del Circo, porque se considera como si los
alquilara; pero si se los dejo el testador sabiendo
que ¢l tenia tales ocupacién y género de vida, se
entiende que también comprendid este usa.

§ 5.—B81i se hubiere dejado 4 alguno el uso del
servicio de un eaclavo, nsaré de éste pakn su ser-
vicio, y para el de sus hijos y de su m yer, y no
se entendera que lo haya cedido & otro, si junta-
mente con 8stos usara de ¢, Aunque si & un hijo
de familia, 6 & un esclavo se le hubiera dejado el
uso de un esclavo, adquirido para el padre 6 el

_seilor, exija éste tan sélo su propio use, y no tam-

bién el de aquellos que estan bajo su potestad.

§ 6.—Mas no dars en arriendo los servicios del
esclavo usuario, ni cedera & otro su uso; y asilo
dice Labeon, Porque ;de qué modo podri conce-
der 4 otro los servicios, debiendo ser &l mismo
quicen los use? Pero el mismo Labeon opina, que
51 alguno hubiere tomado en arriendo un fundeo,
puede trabajar en él el esclavo usuario. Porque
équé importa que use de sus servicios en una cosa
cualquiera? Por lo que también si el usuario hu-

(8) in, inseria Hal,
(43 nﬁgatur, Hal,
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da redemerit, vel insulam vel navem
m%n’;:ntxfc}il:r];, poterit ad haec operis uti usua-
t:’?'- 1&1) Nec offendetur illa Babini sententia, aneil-
rii nsu dato ad lanificlum eam non mitti (2),
Eeec ex operis mercedem capi, sed sibi lanam fa-
cere iure cogere; gibi enim facere videtur, qui
non operas eius locavit, sed opus, quod conduxit,

expediit; idem ot Octavenus probat.

18. Gaws libro VIL ad Edictum provinciale.
_Sed ipsi servo ancillagve pro opera mercedem
jinponi posse, Labeoni placet.

14. Urriaxus libro XVIL (3) ad Sabinum.—
Por servum usuar™ ™ si stipuler, vel per tradi-
tionem aceipiam, an acquiram, _qua_eritur, 8i ex
re mea, vel ex operis eius. Et, si quidem ex ope-
ris eins, non valebit, quoniam nec locare operas
eins possumus; sed si ex re mea, dicimus servum
asnarinm stipulantem, vel per traditionem acci-
pientem mihi acquirere, guum hac opera eius
utar. !

§ 1.—Ususfructus, an fructus legetur, nihil in-
terest; nam fruetui et usus inest, usui froctus de-
est; et fructus quidem sine usu esse non potest,
psus sine frauetu potest. Denique si tibi fruetus
deducto usu legatus sit, inufile esse legatum,
Pomponiug libro quinto ad Sabinum scribit; et si
forte usufruetu legate fructus adimatur, totum
videri ademtum scribit, [16.] (4) Sed si fructus si-
ne usu, videri constitutum (b), qui et ab initio
constitnl potest. Sed si fructu (6) legato usus adi-
matur, Aristo scribit, nullam esse ademtionem;
quae sententia benignior est.

§ 2,.—Usu legato si eidem frnctus legetur, Pom-
ponius ait confundi eum eum usu. Idem ait, et si
tibi wsus, mihi fruetus legetur, concurrere nos in
usu, me solum fructum habiturum.

§ 3.—Poterit autem apud alium esse usus, apud
alium fructus sine usu, apnd alium proprietas;
veluti si qui habet fundum, legaverit Titio usum,
mox heres eiug tibi fructam legaverit, vel alio
modo constituerit.

16. [18.] Pavrus libro III. ad Sabinum.—Fun-
“di usu legato licebit usuario et ex penn, guod in
annum dunsaxat sufficiat, capere; licet mediocris
praedii eo modo fructus consumantur, guia et
domg, et servo ita uteretur, ut nihil alii fructunm
nomine superesset.

§ 1.—Bicut is, cui usus fundi legatus est, quo
minns dominus agri colendi caunsa ibi versetur,

(1) usvarius, Hal. Vulg.

(2) admittf, Hal. Valg.

(8) XVIIL, Hal.

(4) Segin las cdiciones vulgares.

(5) Segsin la loctura usual; Sed si de fructn sine usu adi-
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biere tomado en arrendamiento lana para benefi-
ciarla, podra también hacer el trabajo valiéndose
de las esclavas usuarias; y lo mismo, si hubiere
tomado en arriendo el tejer vestidos, 6 el cons-
truir una casa ¢ una nave, podrd usar para estas
cosas de los gervicios del esclave usuario. Y no
se contradirda la opinién de Babino, de que dado
el uso de una esclava no se la ha de enviar 4una
fabrica de lana, ni se ha de percibir salario por su
trabajo, sino que con derecho puede obligarla &
trabajar la lana para é]; porque se entiende que
la hace trabajar para &1, el que no did en arriendo
su trabajo, sino que ejecutdé la obra gue tomd
arrendada, Lo migmo aprueba también Qctaveno.

13. Gavo; Comentarios al Edicto provineial, li-
bro VII.—Pero parece bien 4 Labeon, que al mis-
mo esclavo 6 4 la esclava puede imponérsele cier-
ta retribucidén en lugar de su trabajo.

14. Urpiaxo; Comentarios d Sabino,libro XVII,
—8i por medio de un esclavo usuario estipulase
vo, 6 recibiere alguna cosa mediante entrega,
preguntase si adquiriré en virtud de cosa mia, 6
de su trabajo. Y si ciertamente por su trabajo, no
sera valide, porgue no podemos ni dar en arrien-
do su trabajo; pero 8i en virtud de cosa mia, deci-
mos que el esclavo usaario que estipula, 6 que
por entrega recibe alguna cosa, la adquiere para
mi, puesto que use de este trabajo suyo.

§ 1.—Nada importa que se legue el usufructo,
& el fruto; porque en el fruto esté contenido tam-
bién el uso, y al uso le falta el fruto; y el fruto no
puede ciertamente estar sin el uso, y el uso puede
astar sin el fruto. Finalmente, 8i se te hubieralega-
do et fruto deducido el uso, escribe Pomponio en
el libro quinto de sus comentarios 4 Sabinoe, que
es inftil el legado; y si acaso habiéndose legado
el usufructo, se quitara el fruto, eseribe que se
entiende que se quité todo. [15.] Pero si el fruto
sin el uso, se congidera eonstituido, porque tam-
bién desde un principio puede constituirse. Pero
si legado el fruto se quitara el nso, escribe Aris-
ton, que es nula la privacidn; euya opinién es
mas moderada.

§ 2.—Legado el uso, si al mismo se legase el
fruto, dice Pomponioc que éste se confunde con el
uso. Dice el mismo que si 4 ti se te legara el uso,
y & mi el fruto, concurrimos nosotros en el uso, y
que el fruto lo tendré yo solo.

§ 3.—Mas podra tenor uno el uso, otro el fruto
sin el uso, otro la propiedad; por ejemplo, si el
gue tiene un fundo hubiere legado & Ticio el uso,
y después su heredero te hubiere legado 4 ti el
fruto, ¢ de otro modo lo hubiere constituido.

16. [16.] PauLo; Comentarios d Sabino, libro
III.—Legado el usufructo de un fundo, le sers lf-
cito al usuario tomar también de las provisiones
lo que baste tan sdlo para el afio; aunque de este
mo?io go consuman los frutos de un predio medio-
cre, porque también usaria de ls casa y del escla-
vo de suerte que por razén de frutos nada queda-
ge para otro.

§ 1.—Asi como aquel 4 quien se legd el uso de
un fundo no puede prohibir que 4 &} vaya el pro-

mendo sensit, quare non dicamus, usum videri constitutam,
Vulg.;Bed si defructn sine nsu sensit,usum videri constitutum,

al.
(8) usufructu, ai mdrgen interior del cédies FL.
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prohibere non potest, alioguin et frui dominum
prohibebit, ita nec heres guidquam facere debet,
quo winus is, cui nsus legatns est, utatur, ut bo-
nus paterfamilias uti debet.

16. [17.] Poupoxius libro V. ad Sabinum.—
Si ita legatus esset usus fundi, ut instructus es-
set, earum rerum, quae instrumento fundi essent,
perinde ad legatarium usus pertinet, ac si nomi-
natim ei earum rerum usus legatus fuisset.

& 1.—Dominus proprietatis etiam invito usu-
fructnario vel usuario fundum, vel aedes per sal-
tuarium, vel insularinm cunstodire potest; interest
enim cius, fines praedii tueri. Eaque omnia di-
cenda sunt, quolibet modo constitutus ususfru-
etus vel nsus fnerit.

& 2.—Servo, cuins usum duntaxat, non etiam
fructum habemus, potest et a nobis quid donari,
vel etiam ex pecania nostra negotiatum esse (1),
ut quidquid eo modo acquisierit, in peculic no-
stro sit.

17. [18.] Arricawus libro V. Quaestionum.—
Filiofamilias vel servo aedium usu legato, et uti-
le legatum esse existimo, et codem modo persecu-
tionem eius competituram, quo competeret, si
fructus quoque legatus esset. Itaque non minus
absente, quam praesents filio servove pater domi-
nusve in his aedibus habitabit.

18. [19.] Pavrvs libro IX. ad Plautium.—Si
domus wsus legatus git sine fructu, communis re-
fectic est rei in sartis tectis tam heradis, guam
usuarii. Videamus tamen, ne, si fruncium heres
accipiat, ipse reficere debeat; si vero talis sit res,
cuins usus relegatus (2) est, ut heres fructum
percipers non possit, legatarius reficere cogen-
dus est; quae distinetio rationem habet.

18. [20.] IpeM libro III. ad Vifellium.— Usus
pars legari non potest; nam frui quidem pro par-
te possumus, utt pro parte non possumus (3).

- 20. [21.] MarcerLLys libro XIII, (4) Digesto-
rum.—Servus, eniug mihi usus legatus est, acqui-
rit mihi, si institor erit, et operis eins utar in ta-
berna, nam mercibus vendendis emendisque ac-
quirit mihi; sed et si iussu meo, per traditionem
accipiet.

21. [22.] MopestiNus libro II. Regularum.—
Usus aquae personalis est, et ideo ad heredem
usuarii tranamitti non potest. .

22. {23.] Pouronivs libro V. ad Quintum Mu-
cium.—Divus Hadrianus, guum quibusdam usus
silvae legatus esset, statuit fructum quogque iis
legatum videri, quia nisi liceret legatariis caede-

(1) negotiatio permitti, FHal.
{2) legatus, Vulg.
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pietario para cultivar el eampo, poraue de otra
suerte impedird también que el dueilo usufructie
asi tampoco debe el heredero hacer cosa alguna
por la que no use aquel 4 guien se legd el uso, co-
mo debe usar un buen padre de familia.

16. [17.] Pompoxto; Comentarios d Sabino, li-
bro V.—85i se hubiese legado el uso de un fande
de suerte que estuviese provisto de los enseres,
el uso de aguellas cosas, que sirviesen de enseres
del fundo, pertenece al legatarie, lo mismo que 5i
especialmente se le hubiese legado el uso de ague-
1izs cosas.

§ 1.—El duelio de la propiedad, aunque sea con-
tra la voluntad del usufructuario ¢ del usuario,
puede gudrdar el fundo 6 la casa por medio de
guardabosque, 6 de conserje; porque le interess
guarda,r los lindes del predio. Y todo esto se ha

e decir, de cnalquier modo que se hubiere cons-
tituido el usufructo 6 el nso.

§ 2,—Al esclavo, del cual tan 8610 tenemos el
uso, ¥y no también el fruto, se le pusde donar ain
por nogotros alguna cosa, 6 tamhidn permitir que
haya negociado con nuestro dinero, de suerte que
o que de este modo haya adquirido ingrese en
nuestro peculio. '

17. [18.] ArricaNo; Cuestiones, libro V.—Le-
gado el nso de casas 4 un hijo de familia, 6 4 un
esclavo, opino gque es Gtil el legado, ¥y que ha de
competer su persecucién del mismo modo que
competeria, si también se hubiese legado el fruto.
Y asi, no menos estando ausente, que presente,
el hijo ¢ el esclavo, el padre ¢ el sefior habitard
en aquellas casas.

18. [(18.] Pavwro; Comentarios d Plaucio, libro
IX,—B8i se hubiera legado el uso de una casa gin
el fruto, la reparaciéon de la casa para tenerla en
Dbuen estado es comiin tanto al heredero, como al
usuario. Pere veamos, si es que gi el heredero per-
cibiera los frutos, no deba él mismo repararla; y
si la cosa, euyo uso se legd, fuera tal, gue el he-
redero no pueda percibir los frutos, ha de ser obli-
gado el legatario & repararla; cuya distincion se
funda en razdn.

18. [20.] EL mismo0; Comentarios 4 Vitelio, li-
bro III.—No puede legarse parte del uso; pargque
podemos ciertamente usufructusr en parte, pero
usar en parte no podemos. ’

20. [21.] MaArcELo; Digesto, tibro XIII.—El es-
clavo, enyo uso se me legd, adquiere para mi, si
fuere factor de comercio, y yo utilizare sus servi-
cios en una tienda, porgue vendiendo y compran-
do mercaderias adquiere pars mi; pero también
8i por mi mandato adquiriere mediante entrega.

21. [22.] MopesTiNO; Reglas, libro II.—El uso
del agua es personal, y por esto no puede trans-
mitirse al heredero del usuario.

22. [23.] Pompoxio; Comentarios d Quinfo Mu-
¢cio, libro V.—Habiéndose legado & algunos el uso
de una selva, determiné el Divino Adriano, que
también se les considerara legado el fruto, porque

(3) By considerc palabras sospechosas utl pro parte non
""‘li‘)‘m:??‘xmﬁ':i_ ro hace respecto de ellas ninguna indicacion.
.y N
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ot vendere, quemadmodum usufructna-

re gilvam pihil habituri essent ex eo legato.

vifs licet,

{—Licet tam angustus est.legatarius, cui
dommns UBUS legatng est, ut non possit occupare
totins domius usum, tamen 118, quae ~vacabunt,

roprietarius non utetur, quia hee_bxt usuario
Sliis et aliis temporibus tota domo uti, quum in-
serdum domini quoque aedimm, prout temporis
conditio exigit, quibusdam utantur, quibusdam

non utantar (1).

9.—T[su legato si plus usus sit legatarius,

aam oportet, offieio indicis, qui indicat, guem-

gdmodum utatur, quid continetur? Ne aliter, quam
debet, utatur.

23. (24.] Pauvrus libro I (2) ad Neratium.—
Neratins: usuariae rei speeiem is, cuius proprie-
tas ést, nullo modo commutare potest, Paulus (3):
deteriorem enim caunsam usuarii facere non pot-
est; facit autem deteriorem etiam in meliorem
statum commutata.

TIT. IX

USUFRUCTUARIUS QUBMADMODUM
(cavrar) (4)

1. UrpiaNvs libro LXXIX, ad Edictum.—Si
cuins rei ususfructus legatus sit, aequissimum
Praetori visum est, de ultoque legatarium cave-
re, et usurum se boni viri arbitratu, et, quum
ususfructus ad eam pertinere desinet, restituntu-
rum, quod inde extabit. ) :

§ 1.—Haec stipulatio, sive mobilis res sit sive .

soli, interponi debet.

§ 2.—Illud sciendum est, ad fideicommissa
etiam aptari eam debere. Plans et si ex mortis
canga donatione nsusfructus constitnatur, exem-
plo legatorum debebit haec cautio praestari; sed
et si ox aliz quacungue causa constitutus fuerit
ususfructus, idem dicendum est.

§ 3.—Cavere autem debet, viri boni arbitratu
perceptum iri usumfruetum, hoc est, non deterio-
rem se causam ususfructus faeturum, ceteraque
facturum, quae in re sua faceret.

§ 4.—Recte autem facient et heres, et legata-
riug, qualis res sit, quum frui incipit legatarius,
5i in testatum redegerint, ut inde possit appare-
re, _:n et quatenus rem peiorem legatarium fe-
cerit,

§ 5.—Utilius autem visum est, stipmlatione de
hoe caveri, ut, si quis non viri boni arbitratu nta-
tur, committatur (5) stipulatio statim; nec ex-
spectabimus, nt amittatur ususfructus,

§ 6.—Habet autem stipulatio ista duas causas,
unatmn, si aliter quis utatur, quam vir bonus arbi-
trabitur, aliam de usufructu restituendo; guarum
prior statim committetur, qnam aliter fuerit usus,

{1} guibusdam non utantur, s¢ consideran afadidas por
antiguos copigtas,

{#) 1., Heal.
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si no les foera leito 4 los legatarios hacer cortas
en la selva y venderlas, al modo que es licito 4 los
usufructuarios, nada habrian de tener por virtud
de este legado.

§ 1.—Aun cuando el legatario, & quien s¢ lagd
el uso de una casa, tenga tan poca familia, que
no pucda ocupar, usindola, toda la casa, sin em-
bargo, el propietario no usara de la porciéon gue
guedare vacante, porque serd licito al usuario
nusar de toda la casa en unas y otras épocas, pues-
to que & veces tambidn los duefios de casas usan
de una parte, y no usan de otra, segin lo requie-
ren lag circunsgiancias de la estacion.

§ 2.—Legado el uso, si el legatario hubiera usa-
do de mas de lo que debe, ;qué se determinars
por ministerio del juez que juzga de la manera
36111)10 usa? Que no use de otra manera que como

ebe.

28. |24.] Pauro; Comentarios ¢ Neracio, libro
I.—Dice Neracio: aquel de quien es la propiedad
p° puede en modo algunc cambinr la especie de
la cosa usuaria. Dice Paulo: porque no puede em-
peorar la condicién del usuario; y la empeora aun
conmutando en mejor el estado de 1a eosa.

TITULO IX

DE QUE MODO DEBE DAR CAUCION EL
USUFRUOTUARIO

1. Uvriano; Comentarios al Edicto, libro
LXXIX.—8i se hubiera legado el nsufructo de
una cosa, le pareeié muy juste al Pretor, gue el
legatario diera caucion de estas dos cosas, de que
6l usard i arbitrio de buen vardn, y de que cuan-
do deje de pertenecerle el usufructo restituira lo
que de &1 quedare. :

§ 1.—Debe interponerse esta estipulacién, ya
sea la cosa mueble, ya inmueble,

§ 2.—Ha de saberse, que también debe aplicar-
se olla 4 los fldeicomisos. Ciertamente que tam-
bién si el nsufructo se' constituyera en domacidn
por canss de muerte, deberi prestarse este caucién
asi como en los legados; pero también si el usu-
fructo se hubiere constituido por otra cmalgquier
causs, se ha de decir lo mismo.

§ 3.—Pero debe dar caucién de que se habra de
percibir el usufructo & arbitrio de buen varén,
esto es, de que él no habri de hacer peor la causa
del usufructo, y que hara lo demas que haria en
cosa 5uya.

& 4,—~Maa asi el heredero como el legatario ha-
r4n bien, si hicieren constar en testimonio cual
sea el estado de la cosa, cuando el legatario co-
mienza 4 usufructuar, para que de este modo pue-
da evidenciarse, si el legatario haya deteriorado
la cosa, y en cudnto. .

§ 5.—Pero parecid mas util que en la estipula-
cion se dé caucién de esto, de que gi alguno no
usara & arbitrio de buen vardn, se incurra desde
luego en la estipulacién; y no esperaremos 4 que
se pierda el usufructo, '

6.— Mas tiene esia estipulacién dos partes,
una, si alguien usara de otro modo que el que juz-
garé. un huen vardn, otra, sobre la restitucion

¢l usufruecto;en la primera de las que se incurrira

(3) Panl
(4} Segnin
5) Odrosen

omitela la Vulg.
r.; pere en Taur. no hay el paréntesis.
thofr.; committitur, #1.
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et saepins (1) committetur, saquens committetur
finito nsufruetu. .

§ 7.—Sed quod diximus, id, quod inde extabit,
restitutum iri, non ipsam rem stipulatur proprie-
tarius; inutiliter enim rem suam stipulari vide-
retar, sed stipulatur restitutum iri, quod inde ex-
tabit. Interdum autem inerit proprietatis aesti-
matio, si forte fructuarius, quum possit usucapio-
nem interpellare, neglexit; omnem enim rei cu-
ram suscipit,

9. PauLus libro LXXV. ad Edictum.— nam
fructnarius custodiam praestare debet.

8. Uvrpranus libro LXXIX, ad Edictum.—Om-
nes autem easus continentur huic stipulationi,
quibus ususfructus amittitar.

§ 1.—Desinere pertinere usumfructum aceipie-
mus, etiamsi nec coeperit pertinere, quamvis le-
gatus sit; et committetur nihilo minus stipulatio,
quasi desinat pertinere, quod nec coepit.

§ 2.—8i usnsfructus repetitus erit legato, quo-
tiesque amissus fuerit, nizi (2) wutiliter fuerit
cautum, committetur ista stipulatio, sed exce-
ptione opus erit.

§ 3.——Sed et si quiz usumfructum tibi legave-
rit, et sub conditione, «si liberes habueris», pro-
prietatem, amisso usufructn committetur quidem
stipulatio, sed exceptio locum habebit.

§ 4.—Si heres alienaverit proprietatem, et post-
ea amittatur nsusfructus, an ex stipulatn age-
re possit, videamus. Et fortius diei potest, ipso
iure non committi stipulationem, guia neque he-
redi successoribusve eius restitui potest, neque
is, cui potest, id est, ad quem pervenit proprie-
tas, pertinet ad stipulationem. Sed is, ad quem
pervenit, tempore quaesiti dominii sibi prospice-
re alia cantione debet; quod et si non feceris, ni-
hilo minus in rem actione uti potest.

4. VeNuLEIUS libro XII (3) Stipulationum.—
Si fructuarius proprietatem assecutus fuerit, de-
ginit quidem ususfrueius ad eum pertinere pro-
pter confusionem, sed si ex stipulatn cum eo agi-
tur, aut ipso iure inutiliter agi dicendum est, 8i
viri boni arbitriwm hue usque porrigitur, aut in
factum excipere debebit.

6. Urpianus libro LXXIX. ad Edictum. —
Huic stipulationi dolum malum abesse abfutu-
rumque esse continetur; et quum in rem sit doli
mali mentio concepta, omnium dolum comprehen-
dere videtur, successornm et adoptivi patris.

§ 1.—Sed si usus sine fructu legatus erit, adem-
ta fructns causa satisdari iubet ﬁraetor; hoe me-
rito, ut de solo usu, non etiam de usufructu (4)
caveatur.

(1) saepissime, ITal.
() l.nt.‘g~ otros en Hal.
(8) VHL., Hal
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desde luego que se hubiere usade de distinto me-
do, y se incurre muchas veces; en la segunda ge
incurre finido el usufrucio.

§ 7.—Pero porque hemos diche, que se habrs
de restituir lo que de 4l quedare, no estipula el
propietario la misma cosa; porque se consideraria
que inutilmente estipula su propia cosa, sino que
estipula que se habra de restituir lo que de ella
quedare. Pero 4 veces estard comprendida la es-
timacion de la propiedad, si acaso el usufructua-
rio, pudiendo interrumpir la ugucapion, lo descui-
do6; porgue 8o encargd de todo el cuidade dela cosa,

3, Pauvo; Comentarios al Edicto, libro LXXV,
—porgue el usufructuario debe responder de la
custodia.

8. ULriaxNo0; Comeniarios al Edicto, libro
LXXIX.—Mas contidnense en esta estipulacion
todos .8 casos en que se pierde el usufructo.

§ 1.—Entenderemos que deja de pertenecer el
nsufructo, ann cnande no haya comeénzado 4 per-
tenecer, aunque haysa sido legado; y se ineurrird
no obstante en la estipulacién, cual si dejara de
pertenecer lo que ni aun comenzd,

§ 2.—8i se hublere repetido en el legado el usu-
fructo, cuantas veces se hubiere perdido, & no ser
que ftilmente se hubiere dado cancién, se incu-
rrird en esta estipulacion, pero se necesitari la
excepeidn.

§ 8.—Pero también si alguno te hubiere legado
el usufructo, y bajo la condicién «de si hubieres
tenido hijos» la propiedad, perdido el usufrueto
se incurrird ciertamente en la estipulacién, pero
tendra lugar la excepeion.

§ 4.—85i el heredero hubiere ensgenado la pro-
piedad, y después se perdiese el usufructo, vea-
mos si se podra reclamar en virtud de lo estipu-
lado. Y con mas razén se puede decir que de de-
recho no se incurre en la estipulacion, porque ni
se puede restituir & su heredero o & sus sucesores,
ni aquel 4 quien se puede, esto es, 4 euyo poder
fué la propjedad, estd sujeto 4 la estipulacion.
Pero aquel & cuyo poder fué, debe asegurarse con
otra caueion sl tiempo de haber sido adquirido el
dominio; y si no hubiere hecho esto, puede, no
obstante, usar de la accién real,

4. VexvLEYo; Estipulaciones, libro XII.—8i el
usufruetuario hubiere adquirido la propiedad, por
causa de la confasién deja ciertamente de perte-
necerie el usufrueto, pero si contra ¢l se reclama
por razbén de lo estipulado, 6 se ha de decir que
de derecho inutilmente se reclama, si hasta esto
se extiende el arbitrio de buen vardm, 6 deberd
oponer la execpeién gue resulta del hecho.

6. ULp1aNO; Comentarios al Edicto, libro
LXXIX,—Compréndasc en estaestipulacién, que
no haya, ni haya de haber dolo malo; y habiéndo-
se hecho la meneion del dolo malo sobreé la cosa,
ge considera que -comprende el dolo de todos, el
de los sucesores, y el del padre adoptivo.

§ 1.—Pero si se hubiere legado el unso sin el
fruto, manda el Pretor que se dé fianza, deducida
la cansa del fruto; y esto con razdn, para que e
gré eauneion aolo del uso, y no también del usu-

ucto.

(4) Taur.; froetn, FL segin ontigua correccidn, Br.
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2.—Ergo et si fructus sine usn obtigerit, sti-
pulat‘io locum habebit.

3.—Et si habitatio, vel operae hominis, vel
cujus alierius animalis relictae fuerint, stipulatio
locum habebit, licet per omnia haec usumfructum
pon imitantur.

8. PaurLug libro LXXV. ad Edictum.—Idem
est, et in reditu praedii, sicunti si vindemia legata
esset, vel messis, quamvis ex usufructu ea perei-
piantur, quae legata morte legatarii ad heredem
redeunt.

w. Unrianus libro LXXIX. ad Edictum.—Et
gi ususfructus nomine re tradita satisdatum non
fuerit, Proculus ait, posse heredem rem vindica-
re; et si obiiciatur exceptio de re ususfructus no-
mine tradita, replicandum ecrit. Quae sententia
habet rationem; sed et ipsa stipulatio condici
poterit.

§ 1.—Quum ususfructus pecuniae legatus (1)
esset, exprimi debent hi duo casus in stipulatio-
ne: equum morierig, aut capite minueris, daris,
ideirco hi duo soli casus, quoniam pecuniae wsus
aliter amiiti non potest, quam his easibus.

8. PavLus libro LXXV. ad Edictum,— Si tibi
ususfructns, et mihi proprictas legata sit, mihi
cavendum est; sed si miki sub conditione proprie-
tas legata sit, quidam et Marcianus, et heredi et
mihi cavendum esse putant; quae senteniia vera
est. Ttem si mihi legata sit, et quum ad me perti-
nere desierit, alii, et hic utrisque cavendum ut
supra, placuit. Quodsi duobus coniunctim usus-
fruetas legatus sit, et invicem sibi cavere debe-
bunt, et heredi in casum illum, «si ad socium non
pertineat ususfructus, heredi reddi». '

9. UvpianNus libro LI ad Edictum.— 8i usus-
fructus mihi lagatus sit, enmque restituere sim
Titio rogatas, videndum est, quis debeat cavere,
utrum Titius, an ego, qui legatarius sum; an
illnd dicimus, mecum heredem acturam (2), cum
fideicommissario me agere debere? Eb est expe-
ditius hoce dicere, 8i mihi spes aliqua durat nsus-
fruetus, et, quum tu amiseris, potest ad me reci-
dere, hoc est ad legatarium, ita rem expediri, ut
tu mihi, ego domino proprietatis caveam. Quodsi
fideicommissarii causa ususfructus mihi relictus
esf, nec est nlla spes ad me revertendi fructus,
rects via fideicommissarium cavere oportet domi-
no proprietatis.

§ 1.—Illud sciendum est, sive iure ipse quis
usumfructum habet, sive etiam per tuitionem
Praetoris, nihilo minus cogendum esse fructua-
rinm cavere, aut actiones suscipere.

(1) relittus, Vidg.
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§ 2.—Por consiguiente, también si hubiere co-
rrespondido el fruto sin el uso, tendra lugar la
estipulacién.

§ 8.—Y si se hubieren dejado la habitacion, ¢
los servicios de un esclavo, 6 1os de otro cunalquier
animal, tendra lugar la estipulacién, aunque es-
tas cosas no son en todo semejantes al usulructo.

8. Pauro; Comeniarios al Edicto, libro LXXV.
—Lo mismo es también respecto al rédito de un
redio, como si se hubiese legado la vendimia, 0
a mids, aunque por razén del usufructo se perei-
ban estas cosas, que legadas vuelven al heredero
por la muerte del legatario.

7. ULr1aNo; Comentarios al Edicto, libro
LXXIX.—Y si cniregada una cosa por razoén del
usufructo, no se hubiere dado flanza, dice Précu-
lo, que el heredero puede vindicar la cosa; y si se
opusiera la excepcion de haber sido entregada la
cosa por razon del usmfructo, se habré de repli-
¢ar. Cuyo dicvemen estd fundado en razén; pero
también podra reclamarse por la condiceion la
misma estipulacién.

§ 1.—Cuando ge hubiese legado el usufructo de
una cantidad de dinero, debon expresarse estos
dos casos en la estipulacidn: eque se dé, cuando
murieres, ¢ disminuyeres de cabeza», y precisa-
mente estos dos solos casos, porque el uso de una
cantidad de dinero mo puede perderse mas que
en estos casos.

8. Pauvro; Comentarios al Edicio,libro LXXV.
—8i & ti se te hubiera legado el ngufructo, y & mi
la propiedad, se me ha de dar caucion; pero si ba-
jo condicién se me hubiera legado la }))Iropiedad,
algunos con Mareiano opinan que s¢ ha de dar
caucién asi al heredero como 4 mi; cuya opinion
es verdadera. Ignalmente, si me hubiese sido le-
gada & mi, y, luego que hubiere dejado de perte-
necerme, 3 otro, parecié bien gue se ha de dar
caucion 4 ambos también en este caso, como en
el anterior. Pero i ge hubiera legado el usufruc-
to conjuntamente 4 dos, también deberan darse
caucién reciprocamente, y al heredero en el caso
de que «si el usufructo no perteneciera al socio, g8
devuelva al heredero>. .

9. Urpriaxo; Comentarios ol Edicto, libro LI.—
8i se me hubiera legado ¢l usufructo, y se me hu-
biese rogado que lo restituya & Ticio, 8e ha de
ver quién deba dar caucion, s Tiecio, 60 yo, que
soy el legatario; ;6 acaso diremos que el herede-
ro habra de reclamar contra mi, y que yo debo
dirigirme contra el fideicomisario? Y es mas es-
pedito decir esto, que si &4 mi me queda alguna
esperanza de usufructo, y cuando td lo hubieres
perdido puede recaer en mi, esto es, en ¢l legata-
rio, la cosa se resuelve de modo que ti g\e des
caucién 4 mi, y yo al duefio de la propiedad. Pero
si el usufructo se me dejé 4 mi por causa delfideico-
migario,y nohay esperanza alguna deque &4 mire-
vierta el usufructo, conviene que el fideicomisario
dé cancién directamente al dueito de la propiedad.

§ 1.—Ha de saberse, que ya si alguno tiene el
usufructo por el mismo derecho, ya también si
por proteccion del Pretor, se ha dc obligar, no
obstante, al nsufructuario 4 dar caucién, 6 a to-
mar & su cargo las acciones.

(®) wut caveal ef, ingeria Hal.




