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num.—Testamento domini servus sub conditione
cum libertate heres institutus pendente adhuc con-
ditione necem domini detexit, eumque Praetor
mereri libertatem deerevit; etsi postea conditio
testamenti extiterit, aliunde liber est, id est ex
praemio, non ex testamento; igitur non est neces-
garing domino heres, licet autem ei volenti adire.

91, [80.] Pavrus libro V. . enfenfiarum (1).—
Imperatorem litis causa heredem institui, invidio-
sunt est; nec calumnia (2) facultatem ex principali
maiestate capi oportet. .

. 92. [90.] IpeM Imperialinm sentenliarum in
cognitionibus prolatarum ex libris sex I., seu De-
cretorum libro (3) II.—Pactumeins (4) Androsthe-
nes Pactumeiam (5} Magnam, filiam Pactumeii
Magni, ex asse heredem instituerat, eique patrem
eius substituerat. Pactumeio Magno occiso et rau-
more perlato, quasi filia quoque eius mortua, mu-
tavit testamentum, Noviumque (6) Rufum here-
dem instituit hac praefatione: <quia heredes, quos
volui habere, mihi continere (7) non potui (8),
Novius Rufus heres esto». Pactumeia Magna sup-
plicavit Imperatores nosiros (9), et cognitione sus-

cepta, licet modus institutione (10} contineretur,

quia falsus {11) non solet obesse, tamen ex volun-
tate testantis putavit Imperator ei subveniendum;
igitur pronuntiavit, hereditatem ad Magnam per-
tinere, sed legata ex posteriore testamento eam
praestare debere, proinde atque si in posterioribus
tabulis ipsa fuisset heres scripta. ;

TIT. VI

DB VULGARI ET PUPILLARI SUBSTITUTIONE
[CF. Cod. V1. 28.]

1. Mopestinus libro II. Pandectarum.— Here-
des aut instituti dicuntur, aut substituti; instituti
primo gradn, substituti secundo vel tertio.

§ 1.—Heredis substitutio (12) duplex est, aut
gimplex, (13) veluti: <«Lucius Titius heres esto;
si mihi Luecius Titins heres non erit, tunc Seius
heres mihi esto (14); si heres non erit, sive erit, et
intra pubertatem decesserit, tunc Cainus Seius he-
res mihi (15) esto».

§ 2.—Substituere liberis tam heredibus institu-
tis, quam exheredatis possumus, et tam euin, quem
heredem nobis ingtituimus, quam alterum,

& 3.—Bubstituere liberis pater non potest, nisi
51 heredem sibi instituerit; nam siné heredis insti-
tutione nihil in testamento seriptum valet.

(1) Véase Pauli Senil. recc. V. 12. § 8.

(2} calumniae, acertadamente Hal. Yuly.

(8) libro, omitela Hal.

{4) Tactumeiuos, Hal,

55) Tactumeiam, Hal.

6) Nonium, Steph.

{7) contingere, al mdrgen interior del cédice Fi,

(8) Taur. segun correccion del cddice Fl.; putavi, la escri-
tura original, Br.; quog volni mihi contingere, habere non
potui, Hal. . :
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Instituido heredero un esclavo con la libertad ba-
jo condiciton en el testamento de su seiior, descu-
brid, estande todavia pendiente la condiciom, la
muerte de su sefior, y-el Pretor decreté que é1 me-
recia la libertad; aunque después se hubiere cum-
plido la condicién del testamento, es libre por otra
eircunstancia, esto es, por premio, no por el testa-
mento; asf, pues, no es heredero necesario de su
sefior, pero le es licito adir la herencia si quiere.

81. [B89.] Pavro; Sentencias, libro V.—Escosa
odiosa que el Emperador sea institwido heredero
por causa de litigio; ¥ no conviene gque mediante
la majestad del Principe se adquiera facultad pa-
r& calnmniar.

92. [90.] Er mismo; libro I De los seis de sen-
tencias imperiales, dadas en juicio extraordina-
rio, 6 libro 11, de los Decretos.—Pactumeyo Andros-
tenes habia instituido heredera por el as & Pactu-
meya Magna, hija de Pactumeyo Magno, y 4 ellalle
habia substituido el padre de Iz misma. Habiendo
sido muerto Pactumeyo Magno, y habiéndose es-
parcido el rumor, como si también hubiese muerto
su hija, cambié el testamento, é instituyé herede-
ro &4 Novio Rufo con esta declaracién: «como no he
podido conservar para mi los herederos que quise
tener, sea heredero Novio Rufos. Pactumeya Mag-
na suplicéd 4 nuestros Emperadores, y habiéndose
congcido del asunto, aungue en la institucién se
contenia un modo, como el falgo no suele perjudi-
car, creyd no obstante el Emperador que se le de-
bia auxiliar en virtud de la voluntad del testador;
en su consecuencia declard, gque la herencia perte-
necia & Magna, pere que ésta debia pagar los lega-
dos del testamento posterior, lo mismo que si ella
hubiese sido institnida heredera en el testamento
posterior.

TITULO VI

DE LA SUBSTITUCION VULGAR Y DE LA PUPILAR
[ Véase Cod. VI, 26.]

1. MobEestiNe; Pandectas, libro II.—Los here-
deres se dicen 6 instituidos 6 substituidos; institui-
dos, en el primer grado, substituidos, en.el segun-
do 6 en el tercero.

§ 1.—La substituecion de un heredero es doble,
6 simple, por ejemplo: «sea heredero Lucio Ticio;
8i Lueio Ticio no fuere mi heredero, sea entonces
Seyo mi heredero; si no fuere heredero, ¢ silo fue-
re, v falleciere dentro de la pubertad, entonces sea
Cayo Seyo mi heredero=. )

§ 2.—Podemossubstituir 4 los descendientes tan-
to habiéndolos institnido herederos, como habién-
dolos desheredado, y tanto al que instituimos {he-
redero nuesfro, como & otro.

§ 3 —El padre no puede substituir 4 sus descen-
dientes, sino si hubiere instituido heredero para
si; porque sin la institucién de heredero nads va-
le lo escrito en el testamento.

9} Imperatoribus nostris, la Vulg.
(10) Seguin conjetura Br.; institutioni, el eddice Fi.
(11) rumor, inserta Hal.
(12) institutio, Hal.
; simplex, inseria Hal.
(14) tunc Cu}us Seinus heres esto; duplex, veluti: filius mi-
hi haeres esto, si haeres, Hal,
(18) mihi, omitels Hal,




2. Urpiaxus libro VI ad Sabinum.—Moribus
introdnetum est, ut quis liberis impuberibus testa-
mentum facere possit, donec masculi ad guatuor-
decim anunos perveniant, feminae ad duocdecim;
quod sic erit accipiendum, si sint in potestate. Ce-
terum emancipatis non possumus, postumis plane
possumus, nepotibus etiam possumus, et deinceps
si qui recasuri non (1) sunt in patris potesta-
tem (2). Sed si eos patres praecedant, ita demum
substitui iis potest, si heredes instituti sint, vel
exheredati; ita enim post legem Velliam succeden-
do non rumpunt testamentum; nam si principale
ruptum sit testamentum, et pupillare evanuit. Sed
8i extraneum quis impuberem heredem seripserit,
poterit ei substituere, si modo eum in locum nepo-
tis adoptaverit, vel arrogaverit filio praecedente.

§ 1.—Quisquis autem impuberi testamentum fa-
cit, sibi quoque debet facere; ceterum soli filio non
poterit, nisi forte miles sit; adeo autem, nisi sibi
quoque fecerit, non valet, ut, nisi adita quoque
patris quoque patris hereditas sit, pupillare testa-
mentum evanescat. Plane si omissa causa princi-
palis testamenti ab intestato possideatur hercdi-
tas, dicendum est, et pupillo substitutum ser-
vandum.

§ 2.—Interdum etiam pupillaris testamenti cau-
sa compellendum heredem institutum adire here-
ditatem, ut ex secundis tabulis fideicommissum
convalescat, utputa si iam pupillus decessit; cete-
rum 8i adhue vivat, improbum esse Iulianus exi-
stimat enm, qui sollicitus est de vivi hereditate.

§ 3. —Ego (3), etiamsi minor vigintiquinque
annis adeundae hereditatis causa fuerit vestitutus,
pute proficere secundis tabulis, ut Praetor utiles
actiones decernat substituto.

_§ 4.—Prius autem sibi quis debet heredeni seri-
bere, deinde filio substituere, et non convertere
ordinem scripturae; et hoc Iulianus putat, prius
sibi debere, deinde filio heredem scribere (4); ce-
terum 3i ante filio, deinde sibi testamentum fa-
ciat, non valere. Quae sententia Rescripto Impe-
ratoris nostri ad Virium Lupum (5} Britanniae
Praesidem comprobata est; et merito, constat
enim, unum esse testamentum, licet duae sint he-
reditates, usque adeo, ut, quos quis sibi facit ne-
cessarios, eosdem etiam filio faciat, et postumum
suum filio impuberi possit quis substituere.

§ 5.—Sed si quis ita fuerit testatus: «si filius
meus intra quartum decimum annum decesserit,
Seius heres esta», deinde: «filiug heres estor, valet

substitutio, licet conversa scriptura filii testamen- -

tum fecerit.

§ 6.—Bed et si ita scripserit: «si filiug mihi heres
non erit, Seius heres esto, filius heres esto», se-
cundo quidem gradu Seius scriptus est heres, et si
filius heres non extiterit, proculdubio Seius ei he-
res erit. Sed etsi extiterit filius heres, et in puber-
tate (6) defunctus est, Seius admittendus recte vi-

. {1} Segun correccidn del cédica Fi., Br.; non recasuri sunt,
Taur, segun la escritura original.

(8) La Vuly.; potestate, el cddice FT,

3) Krgo, Hal. Vulg.
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2. Urpiano; Comentarios d Sabino, libro VI.—
Se introdujo por las costumbres, que cualquiera
pueda hacer testamento por los descendientes im-
puberos hasta que los varones Hleguen a los catoree
afios, y las hembras 4 los doce; lo cual se habra de
entender de este modo, si estuvieran bajo potes-
tad. Pero no podemos por los emancipados, mas
podemos por los péstumos, y también podemos por
los nietos, y los demds descendientes, sino han de
recaer en la potestad del padre. Pero si 4 ellos les
precedieran los padres, solamente se les puede
substituir, si hubieran sidoinstituidos herederos, 6
desheredados; porque sucediendo asi, despuss de
la ley Veleya no rompen el testamento; pues si se
hubiera roto el testamento principal, se invalida
también el pupilar. Pero si alguno hubisre institui-
do heredero 4 un extrafio impubero, le podra nom-
brar substituto, si lo hubiere adoptado en calidad
denieto, 6 lo hubiere arrogado precediendo un hijo.

§ 1.—Mas el que hace testamento para un impi-
bero debe hacerlo también para si; pero ne podra
para su hijo solo, 4 no ser acaso que sea militar;
mas de tal modo no es vilido, si no lo hubiere he-
cho también para si, que sf no hubiera sido adida
también la herencia del padre, se invalida el tes-
tamento pupilar. Mas si habiéndose prescindide de
la caunsa del testamento principal se poseyera la he-
rencia abintestato, se ha de decir, que se le ha de
conservar también al pupile el substituto. -

§ 2.—A veces también por causa del testamento
pupilar ha de ger cowmpelide 4 adir la herencia el
heredero instituido, para que se convalide el fidei-
comiso del segundo testamento, por ejemplo, si ya
ha fallecido el pupilo; pero si viviera todavia, con-
sidera Juliano gue no es probo el que se mostréd
solicito por la herencia del gue esta vivo.

§ 3.—Yo opino, que, aunque el menor de veinti-
cineo aiios hubiere sido restituido para adir Ia he-
rencia, aprovecha al segundo testamento, para gue
el Pretor conceda al substituto las aceiones 1utiles.

§ 4.—Mas antes debe uno instituir para si here-
dero, y degpués nombrarle substituto al hijo, y no
invertir el 6rden de la escritura; y esto opina Ju-
liano, que debe instituir heredero primeramente
para si, y después para su hijo; pero que si antes hi-
ciera testamento para el hijo, y luego para si, no
es valido. Cuya opinién se halla comprobada en un
Rescripto de nuestro Emperador dirigido 4 Virio
Lupo, Presidente de 1a Bretaiia; y don razén, por-
gune ¢s sabido que hay un solo festamento, aunque
sean dos las herencias, de tal manera que, & los que
uno hace herederos necesarios para si les haga
también para el hijo, y pueda uno sabstituir su pro-
pio péstumo al hijo impibero. ‘

§ 5.—Pero si alguno hubiere testado de este mo-
do: «si mi hijo falleciere dentro de los catorce afios,
sea heredero Seyo», y después: «sea heredero mi
hijos», es valida la substitucién, aungue haya he-
cho el testamento del hijo invirtiendo la escritura.

§ 6.—Mas también si hubiere escrito asi: «si mi
hijo no fuere mi heredero, sea herederec Seyo, sea
heredero mi hijo», Seyo estd instituide heredero
ciertamente en el segundo grade, y siel hijo no
hubiere sido heredero, sin duda alguna sera su he-
redero Seyo. Pero aunque el hijo hubiere sido he-

(4) priug — scribere, omitelas Hal,

(5) Hal.; Luppum, el cddice Fi. -

(6) Segun correccion del eddice Fi., Br.; pubertatem, Taur.
segun la eacritura original; Intra pubertatem, Hal.
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detur, ut non ordo scripturae, sed orde successio-
nis spectetur.

§ 7.—Quod igitur dictum est, singulis liberorum
substituere licere, ideo adiectum est, ut decla-
retur, non esse 2 filii testamento incipiendum im-
puberis.

8. MopEesTiNus libro 1. Differentiarum.—Quum
filio impuberi pater ita substituerit: «quisquis mihi
heres erit, idem filic impuberi heres esto», placuit,
2d hane substitutionem scriptos tantummedo ad
hereditatem admitti; itague dominus, cui per ser-
vum hereditatis portio quaesita sit, ex substitutio-
ne impuberi heres effiei non poterit, si servus ab
eius exierit potestate.

4, IpeM libro singulari de Heurematicis.-—Iam
hoc iure utimur ex Divi Marci et Veri Constitutio-
ne, ut, quum pater impuberi filio in alterum ca-
sum substituisset, in utrumque casum subseRuisse
intelligatur, sive filius heres nom extiterit, sive
extiterit, et impubes decesserit.

§ 1.—Quod ius ad tertium quoque genus substi-
tutionis tractum esse videtur; nam ai pater duos
filios impuberes heredes instituat, eosque invicem
substitnat, in uirumque casum reciprocam substi-
tutionem factam videri, Divus Pius constituit.

§ 2.—Sed gi alter pubes, alter impubes, hoc com-
muni verbo: ceosque invicem substituor», sibi fue-
rint substituti, in vulgarem tantummodo casum
factam videri substitutionem, Severus et Antoni-
nus constituit; incongruens enim videbatur, ut in
altero duplex esset substitutio, in altero sola vul-
garis. Hoe itaque casu singulis separatim pater
substituere debebit, ut, si pubes heres non extite-
rit, impubes ei substituatur, si autem impubes he-
res extiterit, et intra pubertatem decesserit, pubes
frater in portionem coheredis substituatur; quo
easu in ntrumque eventum substitutus videbitur,
ne, si valgari mode impuberi gquoque substi-
tuat {1}, voluntatis guaestionem relinquat, utrum
de una vulgari tantummodo substitutione in ntrius-
que persona sensisse intelligatur; ita enim in al-
tero utraque substitutio intelligitur, si voluntas
parentis non refragetur; vel certe evitandae quae-
stionis gratia specialiter in utrumque easum impu-
beri substituat fratrem: «sive heres non erit, sive
erit, et intra pubertatis annos decesserit>.

5. Gatus libro IIL. ad legem Iuliam et Paptam.
—8iin testamento heredes scripti ita alicui sub-
stituti fuerint, ut, si is heres non esset, quisquis
sibi heres esset, is in parte quoque deficientis es-
set heres, pro qua parte quisque heres extitisset,
pro ea parte emum in portione quoque deficientis
vocari placet; neque interesse, iure institutionis
quisque ex maiore parte heres factus esset, am
guod per legem alteram partem alicuius vindi-
casset.

(1) substituatur, Hel. Vulg.
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redero, y haya fallecide en la pubertad, parece
gue con razon debe ser admitido Seyo, de suerte
que no se atienda al érden de la escritura, sino al
orden de la suecesion. :

7.— Asi, pues, lo que se ha dicho, gque es licito
substituir 4 cada uno de los descendientes, se afia-
di para esto, para deelarar que no se ha de comen-
zar por el testamento del hijo impibero.

8. MopesTiso; Diferencias, libro #nico.—Cuan-
do al hijo impibero le hubiere substituido el padre
de este modo: «cualquiera gue foere mi heredero,
¢l mismo sea herederc de mi hijo impibero», se de-
termind, que sean admitidos 4 la herencia solamen-
te los escritos para esta substitucion; y asi el se-
fior, para quien por medio del esclavo se hubiera
adquirido una porcién de la herencia, no podri ha-
cerse en virtud de la substitucién heredero del im-
pubero, si el esclavo hubiere salido de su potestad.

4. Er mismo; Cuestiones nuevas, libro iunico.—
En virtud de una constitucidén del Divino Marco y
de Vero usamos ya de este derecho, que cuando el
padre hubiese substituido al hijo impubere para un
caso, se entienda quelo subsiituyé para uno y otro
caso, ya si el hijo no hubiere sido heredero, ya si
1o hubiere sido, y hubiere fallecido imptibero.

§ 1.—Cuyo derecho parece que g¢ extendid tam-
hién al tercer género de substitucidén; porque si el
padre instituyera herederos 4 los hijos impiiberos,

* ¥ los substituyera reciprocamente, establecio el

Divino Pio, que se considere hecha para uno y otiro
caso la subsiitucion reciproea. '

§ 2.—Pero si un piiberoy un impiibero hubieren
sido substituidos entre 81 con esta cliusula comiin:
«y los smbstituyo reciprocamenter, establecieron
Severo y Antonino, que se cohsidere hecha la subs-
titueion solamente para el caso vulgar; porque pa-
reciaincongruente, que en uno hubiese doble subs-
titueidén, y en otro solo la vulgar. Y asi, en este
caso, el padre debera substituir 4 cada une por se-
parado, para que si el pubero no fuere herederole
sea substituido el impubereo, y para que & el impi-
bero fuere heredero, y falleciere dentro de la pu-
bertad, le sea substituido el hermano pibero en la
porcién del coheredero; en cuyo caso se considera-
T4 substituido para una ¥ otra eventualidad, 4 fin
de que, si en el modo vulgar le substituyera tam-
bién al impibero, no deje cuestion sobre su volun-
tad, en cuanto 4 si se entenderd gue se refirié sola-
mente & Ia substitucién vulgar respecto & la perso-
na de ambos; porque de este modo se entiende que
respecto del otre hay una y otra substitucién, st no
se opusiera la voluntad del ascendiente; 6 clerta-
mente para evitar la cuestion substitiyale al im-
ptibero el hermano especialmente para uno y otro
caso, «ya si no fuere heredero, ya si lo inere, y hu-
biere fallecido en los afios de la pubertad».

B. Gavo; Comentarios d ley Julia y Papia, Ui-
bro III.—5i log herederos instituidos en el testa-
mento hubieren sido substituides 4 alguno de este
modo, gue, si este no fuese heredero, cualquiera
que fuera su heredero fuese heredero también en la
parte del que falte, se establece, que con arreglo 4
la parte en que cada cual hubiese sido heredero
sea llamado este también 4 la porcion del que fal-
te; y no importa, gque por derecho de ipstitucion
uno haya sido hecho heredero de una parle ma-
yor, & que por oira ley hubiese reivindieado la par-
te de olro cualquiers.
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8. TereNnTIvs CLBMENS (1) libro IV. ad legem
Tuliam et Papiam.—Si is, qui ex bonis testatoris
solidum capere non possit, substitutus sit ab eo
impuberi filic eins, solidum ex éa causa capiet,
quasi a pupillo. capiat; sed hoc ita interpretari Tu-
lianus noster videtur, ut ex bonis, quae testatoris
fuerant, amplius capere non possit; quodsi pupillo
aliquid praeterea acquisitum esset, aut si exhere-
dato esset substitutus, non impediri, eum capere,
quasi s pupillo capiat.

7. PapiNiavus libro VI. Responsorum.— Ver-
bis civilibus substitutionem post quartumdecimam
annum aetatis frustra fieri convenit; sed qui non
admitiitur ut substitutus, ut adiectus heres quan-
doque non erit, ne fiat contra voluntatem, si filius

non habeat totum interim, quod ei testamento

pater dedit.

8. Urpianus libro IV. ad Sabinum.—Qui libe-
ris impuberibus substituit, aut pure, ant sub con-
ditione solet substituere (2). Pure sic: «si filius
meus intra pubertatem decesserit, Seius heres esto;»
sive Seius iste heres institutus sit, et impuberi
substitutus, nullam habet conditionem, sive solum
substitutus. Sub conditione autem institutum si
substitnat, id est: «si mibi heres erit,» non alias
existet heres ex substitutione, nisi et ex institu-
tione heres fuerit; cui similis est et haee substitutio:
«quisquis mihi ex supraseriptis heres erit,» habet
enim in ge eandem conditionem similem supe-
riori.

& 1.—Haec verba: «<quisquis mihi heres erit, idem
impuberi filio heres esto,» hune habent sensam,
ut non omnis, qui patri heres extitit, sed is, qui ex
testamento heres extitit, substitutus videatur; et
ideo neque pater, qui per filium, neque dominus,
qui per servum extitit, ad substitutionem admit-
tetur, neque heredis heres, quia non ex iudicio ve-
niunt; parfes qunoque eaedem ad substitutos perti-
nent, quas in ipsius patrisfamilias (3) habuerunt
hereditate.

9. Lasmo libro I. Posteriorum a Iavoleno epi-
tomatorum (4).—8i pater filio impuberi eosdem,
quos sibi, et te unum praeterea heredem institait,
bonorum filii te dimidium (5), ceteros patris here-
des communiter dimidium ita habere, ut unus se-
mis apud {e maneat, alterius semissis pro his par-
tibus inter heredes paternos divisie flat, quibus ex
partibus hereditatem paternam haberent.

10. Urriaxus libro IV. ad Sabinum (6). —Sed

si plures sint ita substituti: «quisquis mihi ex su-
praseriptis heres erit», deinde quidam ex illis, post-
eaquam heredes extiterint patri, obierunt, soli

(1) Hermogenianus por Terentius Clemens, Hal.
- (2) Taur. sequn el cédice Fl.; soleisubstituere, acaso solef
eis substituere, Br.
(3) Segun correccion del ¢ddice Fl., Br.; patrisfamiliae,
Taur. segtin la escritura original.
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8. Terencro CLeMENTE; Comentarios d la ley
Julia y Papia, libro IV.—5i el que no pudiera re-
cibir la totalidad de los bienes del testador hubicra
sido substituido por éste & su hijo impabero, reci-
birda por esta causa la totalidad, cual si la recibie-
ra delpupilo; pero & nuestro Juliano le parece, que
esto se interpreta de este modo, que de los bienes,
que habian sido del testador, no pueda recibir mas;
pero que si para el pupilo se hubiese adquirido ade-
mas alguna cosa, 0 si hubiese sido substituido al
que fué desheredado, no se impide que él reciba
esto, cual si lo recibiera del pupilo.

7. PapINiano; Respuestas, libro VI.-—Esta con.
veuido, que con palabras civiles se hace inutilmen-
te la substitueion para después del décimo cuarto
afio de edad; pero el que no es admitido como subs.
tituto, fampoco serd en alguna ocasién heredero
como adjunto, para que no se obre contra la vo-
luntad, si el hijo no tuviera entretanto todo lo qu-
el padre le dio en el testamento.

8. Ucriano; Comentarios ¢ Sabino, libro IV.—
El que nombra substituto 4 sus descendientes im-
puberos, suele nombrar el substituto ¢ puramente,
0 bajo condicion. Puramente, de este modo: «sl mi
hijo hubiere fallecide dentro de la pubertad, sea
heredero Seyos; cuya substituciin no contiene nin-
guna condicidén, ya si este Seyo hubiera sido insti-
tuido heredero, y substituide al impubere, ya si
solamente hubiera sido substitnide. Pero si substi-
tuyera bajo condicion al instituido, esto es: «<si fue-
re mi heredero», no serd herederc en virtud de la
substitueion de otro modo, sino si también fuere
heredero en virtud de la institucion; 4 la cual es
gemejante tambidn esta substitucién: ccualquiera
que de los arriba escritos fuere mi heredero», por-
que siene oen si la misma condicidn aniloga & la
anterior.

§ 1.—Estas palabras: ecunalquiera que fuere mi
heredero, él mismo sea heredero de mi hijo impi-
bero», tienen este sentide, que se considere subs-
tituido no todo el que fué heredero del padre, sino
¢l que fué heredero en virtud del testamento; y por
esto, ni el padre, que lo fué por medio del hijo, ni
el seilor, que lo fué por medio del esclave, sera ad-
mitido 4 la substitucion, ni tampoco el heredero del
heredero, porque no provienen del testamento; y 4
los substitutos les pertenecen también las mismas
partes que tuvieron en [a herencia del mismo pa-
dre de familia. .

9. Lapron; Obras péstumas compendiadas por
Javoleno, libro IL.—81 el padre instituyo herederos
de su hijo impthbero A los mismos que para si, y
ademas 4 t{ solo, tit tienes la mitad de los bienes
del hijo, ¥ los demas herederos del padre lz otra
mitad en ecomin, de suerte que, quede en tu poder
una mitad de la herenecia, y se divida la otra mitad
entre los herederos dei padre en la misma propor-
cion en que tendrian la herencia paterns.

10. Uurpiano; Comentarios d Sabino, libro IV,
—Pero si muchos hubieran sido substituides de
este modo: <cualquiera que de los arriba escritos
fuere mi herederos, y luego hubieren fallecido al-

(4) quoque scribit, si, inserfa Hal. uniendo este fragmento
con ¢l anterior,

(8 Segiin correccidn del cddice FI., Br.; dimidiam, Taur
segiin Lo eseritura original.

(6} Hal. une este fragmento con el anterior.
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superstites ex substitutione heredes existent pro
rata partium, ex quibus instituti sunt (1), nec
gquidguam valebit ex persona defunctorum.

§ 1.—Quos possum heredes mihi facere necessa-
rios, possum et filio, ut servam meum et fratrem
sunm, quamvis in rebus humanis nondum sit; po-
stumus igitur erit fratri heres necessarius.

§ 2.—Filio impuberi heredi (2) ex asse instituto
substitutus guis. est, extitit patri filius heres; an
possit substitutus separare hereditates, ut filii ha-
beat, patris non habeat? Non potest, sed aut utrius-
que debet hereditatem habere, aut neutrius; iuncta
enim hereditas coepit esse. '

§ 8.—Idemque est, s1 pater me heredem scripse-
rit ex parte, et filinm ex parte, et ego patris here-
ditatem repudiavero; nam neque ftlii hereditatem
habere possum. .

§ 4.—8i ex asse heres institutus filio exheredato
substitutus repudiaverit patris hereditatem, quum
non haberet substitutum, non poterit filii adire;
nec enim valet filii testamentum, nisi patris fuerit
adita hereditas, nec enim sufficit ad secundarum
tabularum vim, sic esse factum festamentum, ut
ex eo adiri hereditas possit.

§ 5.—Ad substitutos pupillares pertinent, et si
quae postea pupillis obvenerint; negue enim suis
bonis testator substituit, sed impuberis, quum et

" exheredato substituere quis possit, nisi mihi pro-

ponas, militem esse, qui substituit (3) heredem hac
mente, ut ea sola velit ad substitutum pertinere,
gquae a se ad institutum pervenerunt.

§ 6.—In arrogato quogue impubere dicimus, ad
substitutum eius ab arrogatore datum non debere
pertinere ea, quae haberet, si arrogatus non esset,
sed ea sola, quae ipse ei dedit arrogator, nisi forte
distinguimus, ut quartam gquidem, quam omnimo-
do ex Rescripto Divi Pii debuit ei relinquere, sub-
stitutus habere non possit, superfluum habeat.
Scaevola tamen libro decimo Quaestionum putat,
vel hoc arrogatori permittendum; gquae sententia
habet rationem. Ego etiam amplius puto, et si quid
beneficio arrogatoris acquisiit, et haec substitutum
posse habere, utputa arrogatoris amicus, vel co-
gnatus ei aliguid reliquit.

§ 7.—Nemo institutus et sibi substitutus sine
causae mutatione qnidquam proficit, sed hoc in
uno gradu; ceterum si duo sint gradus, potest dici,
valere substitutionent, ut Iulianus libro trigesimo
Digestorum putat. Si quidem sic sit substitutus
8ibi, gquum haberet coheredem Titinm: «si Stichus
heres non erit, liber et heres esto,» non valere
substitutionem; quod si ita: «si Titius heres non
erit, tunc Stichus liber, et heres, et (4) in eius par-
tem esto,» duos gradus esse, atque ideo repudiante
Titio Stichum liberum et heredem fore.

{1) Hal. Vulg.; sint, el cddice Fl.

(2) [Hal. Vulg.; herede, el cédice FI.

(8) Tnur. ufﬁn correccion del cédice FL.; gqul stituit, la es-
eritura original, Br :
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gunos de ellos después que hubieren side herede-
ros del padre, solos los sobrevivientes serdn here-
deros en virtud de la substitucion a prorata de las
partes en que fueron instituidos, sin que sea vali-
da cosa alguna con la representacion de los fa.
llecidos.

§ 1.—A aquellos 4 quienes puede hacer herede-
108 necesarios mios, puedo hacerlos también de mi
hijo, por ejempio, 4 mi esclavo vy al hermano de
aquel, aunque todavia no exista; asi, pues, el pos-
tumo serd heredero necesario de su hermano.

§ 2.-—Uno fué substituido 4 un hijo ifwmpubero
instituide heredero del as, y el hijo fué heredero
del padre; ¢podra el substituto separar ias heren-
cias, de modo que tenga la del hijo, v no tengals
del padre? No puede, sino que debe tener ¢ 1a he-
rencia de ambos, 6 la de ninguno de los dos; por-
que la herencia comenzd & estar junia,

§ 3:—Y lo mismo es, si el padre me hubiere ins-
tituido heredero de una parte, y al hijo de otra
parte, y yo hubiere repudiade Ia herencia del pa-
dre; porque no puedo tener ni la herencia del hijo.

§ 4.—5i el heredero instituido por el as, y subs-
tituido al hijo desheredado, bubiere repudiado la
herencia del padre, no teniendo substituto, no po-
dra adir la del hijo; porque ni vale ¢l testamento
del hijo, st no hubiere sido adida la herencia del
padre, ni basta para la validez del segundo testa-
mento que se haya hecho el testamento de modo
que en virtud de é! se pueda adir la herencia.

§ 6.—8i algunos bienes les hubieren correspon-
dido después & los pupilos, les pertenecen también
4 los substitutos pupilares; porque el testador no
substituyd para sus propios bienes, sino para los
del impubero, puesto que punede uno nombrar subs-
tituto también para el desheredado, si no me dije-
ras que era militar el que substituyé un heredero
con esta intencién, que gueria que le pertenecie-
ran &l substitut) solamente lo que de é1 fué 4 po-
der del substituto.

§ 6.—~También respecto al impubero arrogado
decimos, que 4 su substituto nombrado por el arro-
gador no debe pertenecerle 1o que aguel tendria, si
no hubiese sido arrogade, sino solo aquello que le
di¢ el mismo arrogador, 4 no ser acaso que distin-
gamos, que el substituto no puede tener ciertamen-
te la cuarta, qne de todos modos debié dejarle se-
gtin el Reseripto del Divino Pio, pero que tenga el
sobrante. Pero opina Scévoia en el libro décimo de
las Cuestiones, que también esto se le ha de permi-
tir al arrogador; cuya opinién tiene fundamento.
Yo creo todavia mas, que atn si adquirié alguna
cosa por beneficio del arrogador, también puede
tenerla el substitute, por ejemplo, si un amigo del
arrogador, 6 un cognado, le dejo alguna cosa.

§ 7.~Nadie que haya s:do institnide y substitui-
do & si mismo se aprovecha de cosa alguna sin mu-
tacién de causa; pero esto, tratandose de un solo
grado; mas si hubiera dos grados, se puede decir,
que es valida la substitucién, como opina Juliano
en el libro trigésimo del Digesio. 8i, pues, teniendo
por coheredero 4 Ticio, hubiera sido substituido &
si mismo de este modo: «si Stico no fuerc herede-
10, sea libre y heredero», no es valida la substitn-
cion; pero si de esta suerte: «si Ticio no fuere he-
redero, entonces sea libre y heredero Stico, y tam-
bién en su parte», hay dos grades, v por esto, re-
pudiando Ticio la herencia, Stico habra de ser libre
y heredero.

(4) et, omitela Hal.
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11. [9.] Pavrus libre I ad Sabinum.—S8i is,
qui heres institutus est, filio substitutus sit, nihil
oberit ei in substitutione, si tunc capere possit,
quum filius decessit; contra quoque potest poenas
in testamento pupilli pati, licet in patris passus
non sit.

12. [10.] Parmianus libro IIL Quaestionum.—
Si filius, qui patri ac postea fratri ex secundis ta-
bulis heres extitit, hereditatem patris recuset, fra-
ternam autem retinere malit, audiri debet. Iustius
enim Praetorem facturum existimo, si fratri sepa-
rationem bonorum pstris concesserit; etenim ius
dicenti propositum est, liberos oneribus heredita-
riis non sponte susceptis liberare, non invitos ab
hereditate removere, praesertim quod remeotis ta-
bulis secundis legitimam haberet fratris heredita-
tem. Itaque legata dintaxat ex secundis tabulis
praestari debent habita ratione facultatum in Fal-
cidia, non patris, ut alias solet, sed impuberis.

13. [11.] Pompowius libro I ad Sabinum.—Quo
gradu heres liberis substituatur, nihil interest.

i4. [12.] Ipem libro II. ad Sabinum.—In pupil-
lari substitutione, licet longius tempus ecompre-
hensum fuerit, tamean finietur substitutio puber-
tate (1).

15. [18.] Parruaanus libro VI, Responsorum.—
Centurio filiis (2), si intra quintum ef vicesimum
annum aetatis sine liberis vita decesserint, directo
subsiituit; intra quatuordecim annoes étiam propria
bona filio substitutus iure communi capiet, post
eam autem aetatem ex privilegio militum patris
duntaxat cum fructibus inventis in hereditate,

16. [14.] Pomportus libro IIL ad Sabinum.—
Si quis eum, quem testamento suo legavit, rursus
a substituto filii liberum esse iusserit, liber erit,
quasi legato ademto; nam et in legato iu his (8)
testamentis novissima scriptura erit spectanda,
sieut in eodem testamento, vel testamento (4} codi-
cillis confirmatis observaretur.

~ § 1.—Sisuo testamento perfecto alia rursus hora

pater filio testamentum fecerit adhibitis legitimis
testibus, nihilo minus id valebit, et tamen patris
testamentum ratum manebit. Nam et si sibi et filio
pater testamentum fecisset, deinde sibi tantum,
utrumque superius rumpetur. Sed si secundum
testamentum ita fecerit pater, ut sibi heredem in-
stituat, si vive se filius decedat, potest dici, non
rumpi superius testamentum, quia secundum non
valet, in quo filius praeteritus sit.

17. [16.] Ipem libro IV. ad Sabinumt.—Substi-
tui liberis is etiam potest, qui post mortem eius na-
tus fuerit, cii substitutus heres fuerit.

{1} Segun conjetura Br.; pubertati, el cddice Fl.
(2) filio—decesserit, Hal. Vulg.
(3) legato et in testamentis, Hal. Vulg.
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11. [9.] Pavro; Comentarios d Sabino, libro L
—-Siel que fué instituido heredero hubiera sido
substituido al hijo, nada le obstara en Ia substilu-
¢ion, st pudiera adquirir cuando fallecié el hijo; ¥
también por el contrario puede sufrir penas en el
testamento del pupile, aunque no las haya sufrido
en el del padre, ,

12 [10.] PariNiano; Cuestiones, libro III.—Si
el hijo, que fué heredero del padre, y después del
hermauo en virtud de segundo testamento, rehu-
gara la herencia del padre, pero prefiriese retener
la del hermano, debe ser oido. Porque ereo que el
Pretor obrard con mais justicia, si le concediere al
hermano la separacién de los bienes del padre; por-
que le corresponde al juzgador librar 4 los hijos
de las cargas de la herencia no aceptadas volun-
tariamente, no removerlos contra su voluntad de
la herencia, principalments, cuando, prescindidn-
dose del segundo testamento, tendria la herencia
del hermano. Y asi, deben pagarse solamente los
legados del segundo testamento, habida cueunta
para la Falcidia, no de los bienes del padre, como
se suele en otros casos, sino del impubero. '

18. [11.] Pomronio; Comentarios d Sabino,
libro I.—Nada importa en qué grado se les substi-
tuya heredero 4 los descendientes,

14. [12.} Eu mismo; Comentarios d Sabino, li-
bro II.—Aunque en la substituciéon pupilar se hu.-
biers comprendido un tiempo mas largo, la subati-
tucion acabard, no obstante, con la pubertad.

15. [18.] Pariniano; Respuestas, libro VI.-—-
Un Centurién substituyd directanente 4 sus hijos,
si fallecieren sin descendientes dentro de!l vigésimo
quinto afio de edad; el substituido al hijo|recibira
por derecho comun dentro de los eatorce ahos tam-
bién los bienes propios, m4s despues de esta edad,
por privilegio militar solamente los del padre, con
los frutos hallados en la herencia.

18. [14.] Pomponto; Comentarios d Sabino, li-
bro III.—5i luego hubiere uno mandado que el
que él leg6 en su testamento fuese hecho libre por
el substituto de su hijo, sera libre, como si hubie-
ra gido revocade el legado; porque también respec-
to 4 un legado se habra de atender en estos testa-

*mentos & la ultima disposicién, asi como se obser-
varia respecto al ismo testamento, 6 4 los codici-
los confirmados en el testamento.

§ 1.—Siterminado su propio testamento el padre
hiciere luege 4 otra hora el testamento del hijo ha-
biendo presentado los testigos legales, éste seri
valido, y sin embargo permanecera valido el testa-
mento del padre. Porque si el padre hubiese hecho
testamento para sl y para su hijo, ¥y después sola-
mente para si, se romperan los dos anteriores. Pe-
ro si el padre hubiere hecho el segundo testamen-
to de modo que instituya heredero para si, si vi-
viendo &l falleciera su hijo, se puede decir que no
se rompe el anterior testamento, porque no es vi-
lido el segundo, en el cual fué preterido el hijo.

17. [15.] Ev mismo; Comentarios d Sabino, li-
bro IV.—Tambiéu se les puede substituir 4 los hi-
jos uno que hubiere nacido después de la muerte
de aguel 4 gquien hubiere sido substituido heredero.

(4) Segtn conjetura nucsira; et, ingerta el cidice Fl.; vel
tegtamento et, omitelas Haol.; testamento, vel et condieillia
testamento confirmatis, conjetura Br.
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18. [16.] Urrianus libro XVI ad Sabinum.—
Si servus communis substitutus sit impuberi cum
libertate, si quidem a patrefamilias fuisset redem-
tus, erit impuberi necessarius; si vero ab impubere
redemtus, non necessarius, sed voluntarius fit he-
res, ut Iulianus Jibro trigesimo Digestorum scribit.
Quodsi neque a patre, negue a pupillo fuerit re-
demtus, aequitatis ratio suggerit, ut ipse pretium
partis snae domino offerens possit et libertatem,
et hereditatem consequi.

§ 1.—5i Titio fuerit legatus servus, posse eum
impuberi substitui cum libertate, quemadmodum
institui potuit legatus (1); et evanescit legatum
existente conditione substitutionis.

19. [17.} Iviianus libro XXX, Digestorum.—
Idem est, et si post mortem legatarii servus substi-
tutus sit.

20. [18.] Uvrrianus libro XVI. ad Sabinum.—
Patris et filii testamentum pro uno habetur etiam
in iure praetorio; nam, ut Marcellus libro Digesto-
rum nono (2} scribit, sufficit tabulas esse patris
signatas, et si resignatae sint filii, et septem signa
patris sufficiunt.

§ 1.—5i pater sibi per scripturam, filio per nun-
cupationem, vel contra fecerit testamentum, va-
lebit.

21, [19.] TpeM libro XLI. (3) ad Edictum.—Si
ita quis substituerit: «si filius meus intra decimum
annum decesserit, Seius heres esto,» deinde hic
ante guartumdecimum, post decimum decesserit,
magis est, ut non possit bonorum possessionem
substitutus petere; non enim videtur in hune ea-
sum substitutns. :

22, [20.] Garus libro XV. ad Edictum provin-
ciale.—Is, qui contra tabulas testamenti-patris bo-
norum possessionem petierit, si fratri impuberi
substitutus sit, repellitur a substitutione,

23. [21.] Parivianvs libro VI Responsorum.
—Qui plures heredes instituit, ita scripsit: «eosque
omnes invicem substituo;» post aditam a quibus-
dam ex his hereditatem uno eorum defuncto, si
conditio substitutionis extitit, alic herede partem
suam repudiante, ad superstites tota portio perti-
nebit, quoniam invicem in omnem causam (4)
singuli substituti videbuntur; ubi enim quis here-
des instituit, et ita seribit: <eosque invicem sub-
gtituo,> hi substitui videbuntur, qui heredes exti-
terunt.

24. [22.] Uwveianus Libro IV, Disputationum.,
—8i plures sint instituti ex diversis partibus, et
omnes invicem substituti, plerumgue credendum,

{1) legatarins, Hal. )
(8) Taur.; lbro Digestorum nono digestornm, el cddi-
ce Fl,, Br.; octavo, Hal. ‘ '
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18. [16.] Urriano; Comentarios d Sabine, libro
XVI.—-85iun esclavo comiun hubiera sido substi-
tuido 4 nn impibero con la libertad, si verdadera-
mente hubiese sido comprado por el padre de fa-
milia, serd heredero necesario del impubero; pero
¢i hubiese sido comprade por el impibero, no se
hace heredero necesario, sino voluntario, segin
escribe Juliano en el libro trigésimo del Digesto.
Mas si ni por el padre, ni por el pupilo hubiere sido
comprado, la razdn de equidad sugiere, que ofre-
ciéndole ¢l al sefior el precio de su parte pueda
conseguir la libertad y la herencia. )

§ 1.—5i un esclavo hubiere sido legado 4 Ticio,
puede ser &l substituido con la libertad & un impu-
bero, asi como pudo ser instituido el que fué lega-
do; ¥ se extingue el legado cumpliéndose la condi-
cion de la substitucion. :

19. [17.] Juriano; Digesto, libro XXX, — Lo
migmoe es también si después dela muerte del lega-
tario fuera substitnido el esclavo.

20. [18.] Urriano; Comentarios ¢ Sabino, li-
bro XVI.—FI testamento del padre y del hijo son
considerados como uno solo aun en el derecho pre-
torio; porque, como escribe Marcelo en el libro no-
veno del Digesto, basta que hayan sido selladas
las tablas del del padre, y si hubieran sido levanta-
dos los sellos del del hijo, bastan también 1os siete
sellos del del padre.

§+1.—8i el padre hubiere hecho testamento para
sl en escritura, y nuncupativo para su hijo, 6 al
contrario, sera valido.

21. [19.] Ex msmo; Comentarios al Edicto, li-
bro XLI.—8iuno hubiere hecho asi la substitu-
cién: «si falleciere mi hijo dentro de! décimo afio,
sea heredero Seyo», y ¢l hubiere fallecido luego
antes del décimo euarto, pero después del décimo,
es mas cierto gue no puede pedir el substituto la
posesion de los bienes; porqune ne se comsidera
substituto para este caso.

22. [R0.] Gavo; Comeniarios al Edicto pro-
vincial, libro X V.—El que hubiere pedido la pose-
sion de los bienes contra Ias tablas del testamento
de sn padre, si hubiera sido substituido & su her-
mano impitbero, es repelido de la substitucion.

23. [21.] Parmviano; Respuestas, libro VI.—
Uno que instituyé varios herederos eseribié asi:
«y & todcs estos los substituyo reciprocamentes;
habiendo fallecido uno de ellos después de adida
por algunos de los mismos la herencia, si se cum-
plidé la condicion de la substitucion, repudiando el
otro heredero su parte, toda la porcién les perte-
necera & los sobrevivientes, porque se considerara
que todos fueron substitnidos reciprocamente para
toda causa; porque cuando uno instituyé herede-
ros, ¥ escribid de este modo: «y & estos los substi-
tuyo reciprocamentes, se considerardn substitui- -
dos los que fueron herederos.

24. [22.] Urriawo; Disputas, libro IV,—Si por
diversas partes hubieran sido instituidos muchos,
¥ todos hubieran sido substituidos reciprocamente,

. ggriﬂa&rﬁm Eorreccién del codice ¥l,, Br.; quagesimo,
(£) ecasum, Hol,
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et ex iisdem partibus substitutos, ex quibus (1)
instituti sint, ut, si forte unus ex uncia, secundus
ex octo, tertius ex quadrante sit institutus, repu-
diante tertio in novem partes dividatur quadrans,
feratque octo partes, qui ex besse institutus fue-
rat, ungm partem, qui ex uncia scriptus est, nisi
forte alia mens fuerit testatoris, quod vix creden-
dum est, nisi evidenter fuerit expressum.

26. [23.] TuLianus libro XXIV. Digestorum.
—8i pater impuberes filios invicem substituerit, et
ei, qui novissimus mortuus fuerit, Titium, respon-
dendum est, solos fratres bonorum possessionem
accepturos, et quodammodo duos gradus huius
institutionis factos, ut primo fratres invicem sub-
stituerentur, si illi non essent, tunc Titius voca-
retur.

26. [24.] Ioru libro XXIX. Digestorum.—B8i
pater filium impuberem heredem scripserit, et ei
substituerit, si quis sibi post moriem natus erit,
deinde vivo fratre postumus natus fuerit, testa-
mentum vivo (2) rumpetur, post mortem auntem
fratris vive patre natus solus heres pafri suo
existet. :

27. [26.] Ipem libro XXX. Digestorum. —BSi
Titius coheredi suo substitutus fuerit, deinde ei
Sempronius, verius pute, in utramque partém
Sempronium substitutum esse.

28. [26.] Ipex libro LXII. Digestorum.—Lex
Cornelia, quae testamenta eorum, qui in hostium
gotestate decesserunt, confirmat, non solum ad

ereditatem ipsorum, qui testamenta fecerunt, per-
tinet, sed-ad omnes hereditates, quae ad quemque
ex eorum testamento pertinere potuissent, si in
hostium potestatem non pervenissent. Quapropter
guum pater in hostium potestate decessit, filio im-
pubere relicto in eivitate, et is intra tempus puber-
tatis decesserit, hereditas ad substitutum pertinet,
perinde ac si pater in hostium potestatem non per-
venisset. Sed si pater in civitate decessit, filius im-
pubes apud hestes, si quidem mortuo patre filius
in hostium potestatem pervenerit, non incommeo-
de (3) dicitur, hereditatem eius ex ca lege ad sub-
stitutos pertinere; si vero vivo patre filius in ho-
stium potestatem pervenerit, non existimo, legi
Corneliae locum esse, quia non efficitur per eam,
ut is, qui nulla bona in civitate reliquit, heredes
habeat. Quare etiamsi pubes filius vivo patre ca-
ptus fuerit, deinde mortuo in civitate patre in ho-
stium potestate decesserit, patris hereditas ex lege
duodecim tabularum, non filii ex lege Cornelia, ad
. adgpatum proximum pertinet.

29. [27.] ScamvorLa libro XV. Quaestionum.—

(1) invicem, inserta Hol.
(#) vivo, omitenia Hal, Vulg,
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s8¢ ha de creer las mas de las veces, que fueron subs-
titnidos por las mismas partes en que fueron insti-
tuidos, de suerte que, si uno hubiera sido institui-
do en una onza, el segundo en ocho, y el tercero
en el cuarto del ag, repudiandolo el tercero, divi-
dase el cuarto en nueve partes, y ilévese ocho par-
tes el que habia sido instifuido en log dos tercios,
y una parte el que fué instituido por una onza, si
acaso no hubiere sido otra la intencién del testa-
dor, lo que apenas se ha de creer, 4 no ser que
evidentemente se hubiere expresado.

25. [28.] Juuiano; Digesto, libro XXIV.—8i
el padre hubiere substituido reciprocamente 4 sus
hijos impuberos, y & Ticio al iltimo que hubiere
muerto, 8¢ hade responder, que solos los hermanos
han de recibir la posesion de bienes, y que en cier-
to modo hay hechos dos grados de esta institucion,
para que en el primero ge substituyeran recipro-
camente los hermanos, y si estos no existiesen, en-
tonces fuese llamado Ticio.

26. [24.] EL MisMo; Digesto, Iibro XXIX.—85i
el padre hubiere instituido heredero 4 su hijo im-
pubero, y le hubiere nombrado substituto, si des-
pués de la muerte le hubiere nacido alguno, y des-
pués hubiere nacido el péstumo en vida del her-
mano, el testamento se romperd por el vive, mas
el que nacio después de la muerte del hermano vi-
viendo el padre sera é1 solo heredero de su padre.

27. [26.]) EL mismo; Digesto, libro XXX.—8i
Ticio hubiere sido substituido & un coheredero su-
yo, y después Sempronio a éste, creo mas verda:
dero, que Sempronio fué substituido para ambas
partes.

28. [26.] EL mismo; Digesto, libro LXII.—La
ley Coraelia, que confirma los testamentos de los
que murieron en poder de log enemigos, se rofiere
no solamente 4 la herencia de los mismos que hi-
cieron testamento, sino 4 todas las herencias, que
habrian podido pertenecer 4 cualquiera en virtud
del testamento de ellos, si no hubiesen caido en
poder de los enemigos. Por lo cual, cuando el pa-
dre fallecié en poder de los enemigos, habiendo
dejado en la cindadania 4 su hijo impibero, y éste
hubiere fallecido deatro del tiempo dela pubertad,
la herencia pertenece al substituto, lo mismo que
si el padre no hubiese caido en poder de los enemi-

od, Pero sl el padre fallecié en la ciudad, y el hi-
Jjo impuibero en poder de los enemigos, si verdade-
ramenteidespués de muerto el padre hubiere cai-
do el hijo en poder de los enemigos, no inconve-
nientemente se dice, que su hervencia pertenece en
virtud de esta ley 4 los substitutos; mas si en vida
del padre hubiere caido el hijo en poder de los cne-
migoes, no creo que tiene lugar la ley Cornelia,
porque no se hace por ella que tenga herederos el
que no dejd ningunos bienes en la ciudad. Por lo
cnal, aunque plibero hubiere sido hecho prisionero
el hijo viviendo el padre, y después de haber falle-
cido el padre en la ciudad hubiere muerto &l en
poder de los cnemigos, le pertenece al préximo ag-
nado la herencia del padre en virtud de laley de
las Doce Tablas, no Ia del hijo en virtud de la ley
Cornelia.

29. [27.] Schvora; Cuestiones, libro XV, —

(3) Hal. Vulg.; non commeode — pertinere? el cédice FI.
segun Taur,
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5i pater captus sit ab hostibus, mox filius, et ibi
ambo decedant, quamvis prior pater decedat; lex
Cornelia ad pupilli substitutionem non pertinebit,
nisi reversus in civitate impubes decedat, quo-
niam, et si ambo in civitate decessissent, veniret
substitutus.

30. [28.] Ivrianus libro LXXVIIT, Digesto-
rum. — Quidam testamento Proculum ex parte
quarta, et Quietum ex parte dimidia et quarta he-
redem instituit; deinde Quieto Florum, Proculo
Sosiam beredes substituit; deinde, si neque Flo-
rus, neque Sosia heredes essent, tertio gradu ex
parte dimidia et guarta coloniam Leptitanorum,
et €xX quarta complures heredes substituit in plu-
res, quam tres uncias; Quietus hereditatem adiit,
Proculus et Sosia vivo testatore decesserunt; quae-
ritur, quadrans Proculo datus ad Quietum, an ad
substitutos tertio gradu pertineat? Respondi (1),
eam videri voluntatem patrisfamilias fuisse, ut
tertio gradn scriptos heredes ita demum substitue-
rit, si tota hereditas vacasset, idque apparere evi-
denter ex eo, quod plures quam duodecim uncias
inter eos distribuisset; et idcirco partem quartam
hereditatis, de qua quaeritur, ad Quietum per-
tinere. i

31. [20.] Ipea Uibro singulari de Ambiguitati-
bus.—In substitutione filic ita facta: «quisquis
mihi ex suprascriptis heres erit, idem filic heres
esto», quaeritur, quisquis heres, quandoque fuerit,
intelligatur, au quisquis heres tum erit, quum fi-
lius moriatur; placuit prudentibus, si quandogue
heres fuisset; quamvis eniw vivo pupillo heres esse
desiisset, forte ex causa de inofficioso, quae Pro
parte mota est, futurum tamen eum heredem ex
substitutione creditum est.

§ 1.—Non simili modo in hac specie dicendum
est, si quis, quum filios duos haberet, Caium pube-
rem, Lucium jmpuberem, ita filio substituisset:
«si Lucius filius meus impubes decesserit, neque
mihi Caius filius heres erit, tunc Seius heres esto;»
nam ita prudentes hoc interpretati sunt, ut ad im-
puberis mortem conditio substitutionis esset refe-

renda.

82. [80.]) Ipam libro I ad Urseium Ferocem.—
Qui complures heredes ex disparibus partibus in-
stituerat, et in his Attinm, si Attius non adierit,
ceteros ex iisdem partibus, quibus instituerat, he-
redes ei substituera, deinde si Attius non adiisset,
Titinm coheredem iis (2), qui substituti sunt, adie-
eit; quaesitum est, quam partem is, et quam ceteri
habituri essent? Respondi, Titinm virilem, ceteros
hereditarias, veluti, si tres fuissent, Titium par-
tem quartam Attianae partis habiturum, reliqua-
rem partinm hereditarias partes, ex gquibus insti-
tuti erant, reliquos habituros esse. Quodsi non
solum Titium, sed etiam alios adiecisset heredes,
hos quidem viriles partes habituros, veluti si tres,
puta, coheredes fuissent substituti, extranei duo

(1} Taur. segin lo escriture original; Respondit, segun
correceidn dsl cddice Fl., Br.
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Si el padre hubiera sido cogido por los enemi 08,
¥ después el hijo, y ambos fallecieran en su poder,
aunque fallezca primero el padre, la ley Cornelia
no s¢ aplicars 4 la substitucion del pupilo, &4 no ser
que habiendo regresado 4 la cindad falleciera in-
plibero, porque también si ambos hubiesen falleci-
do en la cindad, entraria el substituto.

80. [28.] Joriano; Digesto, tibro LXXVIIT.—
Unoinstituy6 en su testamento heredero de la cuar-
ta parte & Proculo,y de 1a mitad v de Ia otra cuarts
parte & Quieto; después les substituyo como herede-
ros Floro & Quieto, y Sosia 4 Proculo; y Inego, sini
Floro, ni Sosia fuesen herederos, substituyo en ter-
cer grado por la mitad y la cuarta parte 4 1a colonia
de los Leptitanos, ¥ por la otra cuarta parte 4 mu-
chos herederos, por mas de las tres onzas; Quiato
adié la herencia, y Préculo v Sosia fallecieron vi-
viendo el testador; se pregunta, éla cuarta parte
dada & Précule le pertenecers 4 Quieto, 6 4 los
substituidos en tercer grado? Respondi, que pare-
ce que esta fué la voluntad del padre de familia, -
substituir en tercer grado los herederos institui-
dos solamente si hubiese quedado vacante toda la
herencia, y que esto aparecia evidentemente por
el hecho de haber distribuide entre ellos mas de
las doce onzas; y que por lo tanto, la cuarta parte
de la herencia. de que se trata, pertenece 4 Quieto.

31. [20.] Er sismo; De las Ambiguedades, libro
inico.—En la substitucién hecha al hijo de este mo-
do: «cualquiera que de los de arriba escritos fuere
mi heredero, sea también heredero de mi hijos, se
pregunta, si se entendera como heredero cuslquie-
ra cuande quiera que lo hubiere sido, 6 si seré he-
redero eualquiera entonces cuando muera el hijo;
¥ les parecié bien 4 los jurisconsultos, que cuando
quiera que hubiese sido heredero; porque anngue
hubiese dejado de ser heredero viviendo el pupilo,
acaso por razén de querella de inoficioso testamen-
to, gue se promovié respecto 4 una parte, se cre-
Y0, 8in embargo, que ha de ser heredero en virtud
de la substitucién.

§ 1.—No se ha de decir del mismo modo en este
€8s, si uno, teniendo dos hijos, Cayo, pibero, yLu-
cio, impiibere, le hubiese dade substituto 4 este hi-
jo de esta suerte: «si mi hijo Lucio hubiere falleci-
do impiibero, y mi hijo Cayo no fuere mi heredero,
en este case sea heredero Seyo»; porque los juris-
consultos lo interpretaron esto de este modo, que
la condicién de la substitucién se habia de referir
4 la muerte del impibero.

32, [80.} Ec mismo; Comentarios d Urseyo Fe-
rox, libro I.—Uno que habia instituido machos
herederos por partes desiguales, y entre ellos & At-
cio, le habia substitnido los demds herederos por
las mismas partes en que los habia instituido, si At-
cio no hubiere adido ia herencia, y agregd Inego 4
Ticio como coheredero de los que fueron substitui-
dos, si' Ateio no hubiese adido la herencia; se pre-
guntd, jqué parte habria de tener aquel, y cnal
los demas? Respondi, que Ticio habria de tener una
porcidn viril, y los demas las que se les dejaron en
la herencia, esto es, que si hubiesen sido tres, Ti-
cio habria de tener la cuarta parte de la porcién
de Atcio, y los demas, de las otras partes sus por-
ciones hereditarias, en que habian sido instituidos.

(3) Taur, segun la escritura original; his, segun correc-
cidn del cadfc:ﬁ., Br, origmat Mk
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a;diecti, hos quintas partes Attianae partis, reliquos
autem coheredes hereditarias partes habituros
esse dixit (I).

88. [81.] Armicaxus libro II. Quaestionum.—
8i mater ita testetur, ut filinm impuberem, quum
erit annorum quatuordecim, heredem instituat,
eique pupillaribus tabulis, si sibi heres non erit,
alium substituat, valet substitutio.

§ 1.—8i filius et ex eo nepos postumus ita here-
des instituantur, ut Gallo Aquilio placuit, et nepo-
ti, si is heres non erit, Titius substituatur, filio
herede existente Titium omnimodo, id est, etiamsi
nepos natus non fuerit, excludi respondit.

84. [82.] Ipeu libro IV. Quaestionum.—Ex
duobus impuberibus ei, qui supremus moreretur,
heredem substituit; si simul meverentur, utrigue
heredem esse respondit (2), quia supremus non is
demum, qui post aliquem, sed etiam post quem
nemo sit, intelligatur, sicut et e contrario proxi-
mus (3) non solum is, qui ante aliquem, sed etiam
is, ante quem nemo sit, intelligitur.

§ 1.—Filium impuberem et Titium heredes in-
stituit, Titio Maevium substituit, filio, quisquis sibi
heres esset ex supraseriptis, substituit, Titius omi-
sit hereditatem, Maevius adiit; mortuo deinds filio
putat magis ei soli ex substitutione deferri pu-
pilli hereditatem, qui patris quoque hereditatem
adierit.

§ 2.—Etiamsi contra patris tabulas bomorum
possessio petita sit, substitutio tamen pupillaris
valet, et legata ommnibus praestanda sunt, quae
a (4) substitutione data sunt.

86. [88.] Ipeu libro V. Quaestionum.—Ktsi
contra tabulas patris petita sit a pupillo bonorum
possessio, in substitutum tamen eius actionem le-
gati dandam esse, ita ut augeantur praeterea,

quod filius extraneis non debuerit, sic et crescere

a substituto data legata, si per bonorum possessio-
nem plus ad filinm pervenisset, quemadmodum et
ipse filius plus exceptis deberet. His consequens
esso existimo (5), ut, si impubes ex asse heres
scriptus sit, et per bonorum possessionem semis ei
ablatus sit, substitutus in partem legati nomine
exoneretur, ut, guemadmodum portio, quae per
bonorum possessionem accesserit, auget legaia,
ita et hie, quae abscesserit, minuat.

86. [84.] Marciaxus libre IV. Institutionum.
—Potest quis in testamento plures gradus heredum
facere, puta: «si ille heres (non erit, ille heres) (6)

(1) dixit, omitela Hal,

(9) Tatr. segun correccion del cédice FL.; respondi, la es-
criture original, Br.

(%) primus, lc Vulg.
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Pero si no solamente hubiese agregado & Ticio, si-
no también 4 etros como herederos, dijo, que estos
ciertamente habian de tener porciones viriles, como,
gor ejemplo, si hubiesen sido substituides tres co-

erederos, y agregados dos extrafios, estos habrian
de tener quintas partes de la porcién de Ateio, y
los demas coherederos sus porciones de la herencia.

88. [31.] Arricano; Cuestiones, libro IL—Bila
madre testara de modo que instituyese heredero 4
su hijo impubero, cuando fuere de catoree afios, y
4 &l le substituyera otro en el testamento pupilar,
si no fuere su heredero, es vilida la substitucion.

§ 1.—Si el hijo y el nieto pdstumo nacido de ¢l
fueran instituidos herederos de modo, que, como
le parecié bien 4 Galo Aquilio, Ticio fuera substi-
tuido también al nieto, si éste no fuere heredero,
respoudié que, siendo heredero el hijo, es excluido
Ticio de todos modos, esto es, aunque el nieto no
hubiere nacido.

84. [32.] Eumismo; Cuestiones, libro IV.—Uno
substituy6 un heredero al ultimo que muriese de

- dos impuberos; si falleciesen al mismo tiempo, res-

pondié que era heredero de ambos, porque se en-
tiende que es 1ltimo, no solamente el que va des-
pués de otro, sine también aquel después del cual
no hay nadie, como también por el contrario se en-
tiende que es préximo, no solamente el que esta
antes que otro, sino también aquel antes del cual
no hay nadie.

§ 1.—Uno instituyé herederos 4 su hijo impube-
ro v 4 Ticio, 4 Ticio le dié por substituto 4 Mevio,
al hijo le substituyé cualquiera que de los antes es-
critos fuese heredero de él, Ticio dej6 de adir Ia he-
rencia, y Mevio la adié; habiendo muerto después
el hijo, opina que en virtud de la substitucién sele
defiere 1a herencia del pupilo preferentemente s0-
lo 4 aquel que hubiere adido también la herencia
del padre. '

§ 2.—Aunque contra el testamento del padre se
haya pedido la posesion de los bienes, es sin em-
bargoe valida la substitucion pupilar, y 4 todos se -
les han de pagar los legados, que se les dieron 4
cargo de la substitneion.

85. [83.] ELmismo; Cuestiones, libro V.—Aun-
que por el pupilo haya sido pedida la posesion de
bienes contra el testamento del padre, se ha de dar,
no obstante, contra su substituto la accion de le-
gado, de suerte que aumenten ademis, porque el
hijo no los habra debido & extrafios, y de este mo-
do crecen los legados dados 4 cargo del substituto,
si por la posesion de los bienes hubiese ido mas 4
poder del hijo, asi como también el mismo hijo de-
beria mas 4 los exceptuados. Juzgo que 4 esto es
consigniente, que si un impibero hubiera sido ins-
tituido heredero del as, y por la posesién de bienes
ge le hubiese quitado la mitad, el substituto seria
exonerado en parte por razén del legado, para que,
asi como la porcion que acreciere por la posesion
de bienes aumenta los legados, asi también lag dis-
minuya en este caso fa que se quitare.

86. [84.] Marciano; Instituta, libro IV.--Pue-
de uno hacer muchos grados de herederos en el
testamento, por ejemplo: <si aquel no fuere here-

(4) Tour. segin la escritura original; a, omitela segin co-
rreceion del cédice FL, Br.; a substituto, Hal. Vulg.

(%) existimat, Hal. ;

(%) Br.; Taur. omite el paréntesis.
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esto,» et deinceps plures, ut novissimo loce in sub-
sidinm vel servum necessarium heredem instituat.

§ 1.—Et vel plures in unius locum possunt sub-
stitui, vel unus in plurium, vel singulis singuli,
vel invicem ipsi, qui heredes instituti sunt.

387. [356.] FrorexTiRUs libro X. Institutionum.
—Vel singulis liberis, (vel) (1) qui eorum novissi-
mus morietur, heres substitni potest; singulis, si
neminem eorum intestato decedere velit, novissi-
mo, si ius legitimarum hereditatum integrum inter
eos ¢anstodiri velit.

88. [86.] PauLrus libro singulari de secundis ta-
bulis.—Qui plures liberos habet, potest quibusdam
substituere; neque utique necesse habet, omnibus,
sicuti potest nulli substituere. '

§ 1.—Ergo et ad breve tempus aetatis substi-
tuere potest, utputa: «si filius meus intra annum
decimum decesserit, Titius el heres esto.»

§ 2,—Itaque et si diversos substituat post finem
aetatis, admittendum erit, veluti: «si intra deci-
mum annum decesserit, Titius heres esto; si post
decimum, intra quartumdecimum,; Maevins heres
esto.»

§ 3.—85i a patre institutus, rogatusque heredita-
tem restituere, coactus ex (2) fideicommissario
adierit, quamvis cetera, quae in ecdem testamento
relicta sunt, per eam aditionem econfirmentur, ut
legata et libertates, secundas tamen tabulas non
oportere resuscitari destituto iam inre civili testa-
mento, Quintus Cervidius (3) Scaevola noster di-
cebat; sed plerique in diversa sunt epinione, quia
et pupillares tabulae pars sunt prioris testamenti;
guo iure utimur.

30. [87.] IavoLeNus ltbro I. ex Posterioribus
Labeonis.— Quum ex filio quis duos nepotes impu-
beres habebat, sed alterum eornm in potestate,
alterum non, et vellet utrumque ex aequis parti-
bus heredem habere, et, si quis ex his impubes
decessisset, ad alterum partem eius transferre, ex
consilio Labeonis, Ofilii, Cascellii, Trebatii enm,
-quem in potestate habebat, solum heredem fecit,
et ab eo alteri dimidiam partem hereditatis, quum
in suam tutelam venisset, legavit; quodsiis, qui
in potestate sua esset, impubes decessisset, alterum
heredem ei substituit. o

§ 1.—Filio impuberi in singulas cansas alivm et
alium heredem substituere possumus, veluti uf
slius, si sibi nullus filing fuerit, et alius, si filius
fuerit, et impubes mortuus fuerit, heres sit.

8 2,—Quidam quatuor heredes fecerat, et omni-
bus heredibus praeter unum substituerat; unus
ille, cui non erat quisquam substitutus, et ex cete-
ris alter vivo patrefamilias decesserat; partem (4},
cili nemo erat substitutns, ad substitutum quoque
pertinere, Ofiling, Cascellins responderunt; quorum
sententia vera est.

(1) ef, inserta Hul.
(%) o, Hal.; ex fideicommisso, las ed. citadas por Br.
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dero, sea heredero aquel ofro», y sucesivamente
muchos, de modo que en ultimo lugar institeya sub-
sidiariamente heredero necesario hasta 4 un es-
clavo.

§ 1.—Y también pueden ser substituidos muchos
en el lugar de uno solo, 6 uno en el de muchos, ¢
cada uno 4 cada uno, ¢ reciprocamente los mis-
mos que fueron instituidos herederos.

87. [8b.] FroreNnTIND; Instituta, libro X.—Se
puede substituir heredero, 6 4 eada hijo, 6 al dltimo
que de ellos muriese; &4 cada uno, si quisiera que
ninguno de ellos muera intestado, al ultimo, st qui-
siera gue el derecho de las herencias legitimas se
conserve integro entre ellos.

38. [36.] Pavvro; De los segundos lestamen-
tos, libro tinico.—El que tiene muchos hijos puede
darles substitutos 4 algnnos; y no tiene ciertamen-
te necesidad de darselos & todos, asi como puede
no darle snbstituto 4 ninguno.

§ 1.—Luego también puede substituir hasta bre-

ve tiempo de la edad, por ejemplo: «si mi hijo fa-
lleciere dentro de su décimo afio, sea su heredero
Ticio».
@ § 2.—Y asi, también se habrd de admitir, si subs-
gtuyem 4 varios para después del término dela
edad, por ejemplo: «si falleciere dentro de su déci-
mo afio, sea heredero Ticio; si después del déecimo,
dentro del décimo cuarto, sea heredero Mevios.

§ 8.—5i habiendo sido uno institnido heredero
por el padre, y habiéndosele rogado que restituye-
ra la herencia, hubicre adido la herencia precisa-
do 4 ello por causa del fideicomisario, aunque por
esta adicion se confirme lo demés que se dejo en
el mismo testamento, como los legados y las liber-
tades, decia nuestro Quinto Cervidio Scévola, que,
sin embargo, no debia revalidarse el segundo tes-
tamento habiendo sido ya destituide por el derecho
civil el testamento; pero los misson de diversa opi-
nién, porque también el testamento pupilar es par-
te del primer testamento; de cuyo derecho usamos.

89. [87.] JavoLeno; Doctrina de las Obras.
pdstumas de Labeon, Tibro I.—Teniendo uno dos
nietos impiberos nacidos de un hijo, pero 4 uno de
ellos bajo su potestad, y al otre no, y queriendo
tenerlos 4 ambos como herederos por partes igua-
les, v, si alguno de ellos hubiese fallecido impube-
ro, transferirle al otro su parte, por consejo de La-
beon, Cfilio, Cascelio, ¥ Trebacio hizo heredero so-
lo al'que tenia bajo su potestad, y 4 su cargo le le-
g6 al otro la mitad de la herencia, cuando hubiese
llegado 4 su propia tutela; pero si el gue estaba
bajo su potestad hubiese fallecido impihbero, le
substituyd 4 él el otro heredero.

§ 1.—Podemos substituirle al hijo impubero va-
rios herederos para cada causa, por ejemplo, para
que uno sea heredero, si él no tuviere ningidn hijo, -
¥ lo sea otro, si hubiere tenido un hijo, y hubiere
muerto impubero.

§ 2.—Uno habis instituido cuatro herederos, y &
todes, excepto 4 uno, les habia nombrado substi-
tuto; aquel solo, & guien no le habia sido substitui-
do nadie, ¥ uno de los otros, habian fallecido vi-
viendo el padre de familia; Ofitio y Cascelio respon-
dieron, que también le pertenece al substituto la
parte para la que nadie habia sido substituido; cu-
¥a opinién es verdadera.

(s; teatamento, Berbiﬂius Sc.uevuls, Haol.
(4) elus, insertan Hal. Vulg.
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40. [88.] Parinianus libro XXIX, Quaestio-
num.—Causa cognita impubes arrogatus decesse-
rat. Quemadmodum legitimis heredibus auctorita-
te principali prospicitur vinculo cautionis, ita, si
forte substituit naturalis pater impuberi, succur-
rendum erit substituto, nam et legitimis heredibus
faturis non aliae, quam utiles actiones praestari

possunt.

41.[39.] Ipmm libro VI. Responsorum.—Cohe-

redi substitutus, priusquam hereditatem adiret,
aut conditio substitutionis existeret, vita decessit;
ad substitutum eius, sive ante substitutionem, sive
postes substitutus sit, vtraque portio pertinebit,
nec intererit, prior substitutus post institutum, an
ante decedat.

§ 1.—Ex his verbis: «eosque invicem substituo,»
non adeuntis portic scriptis heredibus preo modo
sibi vel alii quaesitae portionis defersur.

§ 2.—Quum filiae vel nepoti, qui locum filii te-
nuit, aut post testamentum coepit tenere, parens
substituit, si quis ex his mortis quoque tempore
neon fuit in familia, substitutio pupillaris fit irrita.

§ 3.—Quodsi heredem filium pater rogaverit, si
impubes diem suum obierit, Titio hereditatem suam
restituere, legitimum heredem filii salva Falcidia
cogendum patris hereditatem, ut ab impubere fi-
deicommisso post mortem eius dato, restituere
placuit. Nec aliud servandum, gquum substitutio-

nis conditio puberem aetatem verbis precariis.

egreditur, Quae ita locum habebunt, si patris te-
stamentum iure valuit; alioquin si non valuit, ea
scripturs, quam testamentum esse voluit, codicil-
los non faciet, nisi hoc expressum est. Nec fidei-
commisso propriae facultates filii tenebunturset
ideo, si pater filium exheredaverit, et ei nihil reli-

" querit, nullum fideicommissum erit. Alioguin si
legata vel fideicommissa filius acceperit, intra mo-
dum eorum fideicommissum hereditatis a filio da-
tum citra Falcidise rationem debebitur.

§ 4.—Qui discretas portiones coniunctis pluribus
‘separatim dedit, ac post ompem institutionis ordi-

nem ita seripsit: «quos heredes meos invicem sub-

stitwos, coniunctos primo loco vice mutua substi-
tuere videtur, quibus institutionum partes non
agnoscentibus, ceteros omnes coheredes admiiti.

§ 5.—Qui patrem et filium pro parte heredes
instituerat, et invicem substituerat, reliquis cohe-
redibus datis, post completum assem ita scripsit:
<hos omnes invicewm substituo;» voluntatis fit quae-
Stio, commemoratione omninm patrem et filinm
substitutioni coheredum miscuisset, an eam seri-
pturam ad ceteros omnes (1) transtulisset? Quod
magis verisimile videtur propter specialem inter
patrem et filimm substitutionem.

§ 6.— Coheres impuberi filio datus eidemque

(1) tantum por omnes, Hal.
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40. [38.] Pariniano; Cuestiones, libro XXIX.
—Habia fallecide un impibero arrogado con cono-
cimiento de causa. Asi como por la autoridad del
Principe se atiende con el vinculo de la caucién a
loa herederos legitimos, asi se habra de auxiliar al
substituto, si acaso el padre natural le dié substi-
tuto al impibere, porque tampoco 4 los gue han de
ger herederos legitimos se les prestan otras accio-
nes, sino las 1tiles.

41. (39.] Er mismo; Respuegtas, libro VI.—EI
substituido al coheredero murié antes que adiese
la herencia, 6 que se cumpliese la condicion de la
substitucion; una y otra porcidn le pertenecerin 4
su substituto, ya si hubiera sido substituido antes,
ya si después, de la substitucién, y no importars
que el primer substitute muera después, 6 antes,
que el instituido.

§ 1.—Y en virtud de estas palabras: «y los subs-
tituyo reciprocamente», la porcion del que no ade
la herencia se defiere a los herederos instituidos
conforme 4 la cuantia de la porcién adguirida pa-
ra 51 6 para otro.

§ 2.—Cuando el ascendiente le nombré substitu-
to 4 la hija, 6 al nieto, que ocupd el lugar de un
hijo, 6 que comenzdé A ocuparlo después del testa-
mento, si alguno de ellos no estuvo en la familia
también al tiempo de la muerte, se hace irrita la
substitucidon pupilar.

§ 3.—Pero si el padre le hubiere rogado & su hi-
jo, heredero, que, si falleciere impubero, restituye-
se sn herencis 4 Ticio, se determiné, que el herede-
ro legitime del hijo habia de ser obligado 4 resti-
tuir, salva la Falcidia, la herencia del padre, como
8i por el impibero se le hubiese dado después de
su muerte ¢l fideicomise. Y no se debe observar
otra cosa, cuando la condicidon de la substitucion
excede con palabras deprecativas de la edad de la
pubertad. Lo que tendra lugar de esta suerte, si
fué valido en derecho el festamento del padre; en
otro caso, si no fué vilido, la escritura que quiso
que fuera testamento no constituiré codicilos, si no
se expresd esto. Y no estaran obligades al fideico-
miso log bienes propios del hijo, y por lo tanto, si
el padre hubiere desheredado al hijo, ¥y no le hu-
biere dejado nada, serd nulo el fideicomiso. En
otro caso, si el hijo hubiere recibido los legados 6
los fideicomisos, se debera, dentro de la cuantia de
aquellos, el fideicomiso de la herencia dado por el
hijo, sin la cuenta de la Falcidia.

§ 4.—Uno que dié separadamente distintas por-
ciones 4 muchos herederos conjuntos, y que des-
pués de todo el érden de la institueion escribié asiz
<4 los cuales herederos mios los substituyo recipro-
camente», parece que en primer lugar substituye
reciprocamente los conjuntos, y que, no admitien-
do estos las partes de las instituciones, son admiti-
dos todos los demas coherederos. .

§ 5.—Uno que habia instituido herederos de par-
te al padre y al hijo, y los habia substituide reei-
procamente, habiendo nombrado otres coherede-
108, escribio asi después de haber distribuido todo
el as: «& todos estos los substituyo reciprocamen-
tes; se promueve esta cuestion respecto 4 la volun-
tad, ¢con la expresion de todos mezeld al padre y
al hijo en la substitucion de los coherederos, 6 refi-
rié esta clausula eserita 4 todos los demas? Lo que
parece més verosimil por causa de la especial subs-
titucidn enire el padre y el hijo.

§ 6.—Elcoheredero dado al hijo impubero y subs-
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substitutus legata e secundis fabulis relicta perin-
de praestabit, ac si pure partem, et sub conditione
partem alteram accepisset. Non idem servabitur
alio substitato, nam ille Falcidiae rationem indu-
ceret, quasi plane sub conditione primis tabulis
heres institutus, tametsi maxime coheres filio da-
tus gquadrantem integrum obtineret; nam et guum
legatum primis tabulis Titio datur, secundis autem
tabulis eadem res Sempronio, Sempronius guan-
dogue Titio concurrit.

§ 7.—Quum pater impuberi filiae, quae novis-
sitna diern suum obiisset, tabulas secundas fecis-
set, et impubes filia superstite sorore pubere vita
decessisset, irritam esse factam substifwiionrem
placuit; in persone quidem prioris, quia non novis-
sima decessit, in alierius vero, quia puberem aeta-
tem complevit.

& 8.—Non videri ecum vitio factam substitutio-
nem his verbis placuit: «ille filius meuns si, quod
abominor, intra pubertatis annos decesserit, tune
in locum partemve eius Titius heres esto,» non
magis, quam si post demonstratam conditionem

sibi heredem esse substitutum iussisset; nam et

qui certae rei heres instituitur coherede non dato,
bororum emnium hereditatem obtinet.

42. [40.7 IpemM libro I. Definitionum.-—Qui
duos impuberes filios heredes reliquerat, ita sub-
stituit, si ambo mortui essent, deinde pueri post
mortem patris simul perierunt; duae hereditates
subsiitute deferuntar. Sed si diversis temporibus
vita decedant, in hereditate novissimi pueri, eius
fratris, qui ante mortvus est, hereditatem substi-
tutus inveniet; sed in ratione Falecidiae pueri prio-
ris hereditas non veniet, nec substitutus amplius,
quam sescunciam (1) iure testamenti desiderabit;
legata quoque, quae a substituto eius filii data
sunt, qui prior intestato decessit, ad irritum re-
cidunt.

43. {41.] Pavius libro IX. Quaestionum.—Ex
facto quaeritur: qui fililum habebat mutum pube-
rem, impetravit a Prineipe, ut muto substituere ei
liceret, et substituit Titium, mutus duxit uxorem
post mortem patris, et nascitur ei filius; ,quaero,
an rumpatur testamentum? Respondi, Deneficia
quidem principalia ipsi Principes solent interpre-
tari, verum voluntatem Principis inspicientibus
potest dici, eatenus id eum tribuere voluisse, qua-
tenns filius eins in eadem valetudine perseverat;
et (2) ut quemadmodum iure civili pubertate fini-
tur pupillare testamentum, ita Primceps imitatus
sit ius in eo, qui propter infirmitatem non potest
testari. Nam et si furiose filio substituisset, dicere-
musg, desinere valere testamentum, quum resipis-
set (3), quia iam posset sibi testamentum facere;
etenim iniguum incipit fieri beneficium Prineipis,
#i adhuc id valere dicamus, aunferret enim testa-
menti factionem homini sanae mentis. Igitar etiam
agnatione sui heredis dicendum est, rumpi subasti-

(1) ‘mex uneias, Hal. Vulg.
(8) Toaur. segun lo egcriture original; perseverasset, ut,
segun correccion del cédice Fl., By,
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tituido al mismo pagara los legados dejados en el
segundo testamento, lo mismo que si hubiese reci-
bido puramente una parte, y otra parte bajo econ-
dicion. No se observara lo mismo respecto 4 otro
substituto, porquc éste afiadiria la cuenta dels
Falcidia, como instituido claramente heredero ba-
jo condicitn en el primer testamento, aunque prin-
cipalmente el coheredero dado al hijo obtuviese in-
tegra la cuarta parte; porque también cuande en
el primer testamento se le d4 4 Ticio un legado,
pero en el segundo testamento se le da 4 Sempro-
nio la misma cosa, Sempronio concurre alguna vez
con Ticio.

§ 7.—Cuando el padre hubiese hecho segundo
testamento por su hija impibera, que hubiese fa-
llecido = nltima, y muriese la hija impuibera sobre-
viviéndole una hermana pibera, se determiné que
se hizo irrita la substitucién; & la verdad, respec-
to & la persona de la primera, porgue no fallecié la
iltima, ¥ en cuanto 4 la de la otra, porque cum-
plio la edad de ia pubertad.

§ 8.—Be determiné. que no se congidera hecha

- vieiosamente la substitucion con egtas palabras: esi

aquel hijo mlo, lo que no suceda, hubiere fallecido
en les afios de la pubertad, en este caso sea here-
dero Ticio en su lugar 6 parte», no de otra suerte,
que si después de haber expresado la condicién hu-
biese mandado que el substituto fuese su heredero;
porgue iambién el que es instituide heredero de
cierta cosa sin habérsele dado coheredero, obtiene
la herencia de todos los bienes.

42. [40.] EiMismo; Definiciones,libro .—Uno
que habia dejado herederos 4 dos hijos impiberos,
los substituyé de esta manera, si ambos hubiesen
muerto, y luego fallecieron al mismo tiempo los
hijos despuésde 1z muerte del padre; las dos heren-
cias se le defieren al substituto. Pero si fallecieran
en diversos tiempos, en la herencia del ultimo me-
nor encontrard el substituto la herencia del her-
mano de aguel, gue murié antes; pero en la cuen-
ta de la Falcidia no se comprendera la herencia

‘del primer menor, ni el substituto pretenderé por

derecho del testamento méas que onza y media; y
también se hdcen irritos los legados que se dejaron
4 cargo del substituto de aguel hijo, gue murié pri-
mer¢ intestado. :

43. [41.] Pauro; Cuestiones, libro IX.—Se pre-
gunta en virtud de este hecho: uno que tenis un
hijo pibere mude, impetréo del Principe, que le
fueselicito nombrarle substituto al mndo, y le nom-
bré & Ticio por substitu’o; el mudo se casd despugs

-de la muerte de su padre, y le nace un hijo; pre-

gunto, ise rompera el testamento? Respondl, que,
& la verdad, los beneficics de los Prineipes suelen
interpretarlos los mismos Principes, pero que aten-
diendo & la voluntad del Principe se puede decir,
que él quiso conceder aguel solamente en cuanto
el hijo permanece en la misma enfermedad; y que
asi comeo por derecho civil ol testamento pupilar se
invalida con la pubertad, asi el Principe se habia
atenido a! derecho respecto 4 este, que no puede
testar por causa de enfermedad. Porque también si
se le hubiese dado substituto 4 un hijo loco, diriamos
que dejaba de ser valido el tesiamento, cuando hu-
biese sanado, porque ya podria hacer testamento
para si; porque comienza 4 ser injusto el beneficio

{8) respuisset, Hal.
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tutionem, quia nihil interest, alium heredem insti-
tueret ipse filius postea, an iure habere coeperit (1)
suum heredem; nec enim aut patrem, aut Prin-
cipem de hoc casu cogitasse verisimile est, ut eum,
gui postea nasceretur, exheredaret. Nec interest,
quemadmodum beneficium principale intercedat
circa testamenti factionem, utrum in personam
unius, an complurium,

§ 1l.—Item quaero, si ita facta proponatur sub-
stitutio: «filius meus si intra decem annos (2) de-

cesserit, Titius heres esto; siintra quatuordecim (3),

Msaevius,» filiusque octo annorum decesserit, utrum
Titius solus ex substitutione ei heres erit, an et
Maevius, quia certum est, ¢t intra decem, et intra
quatuordecim annos filium decessisse? Respondi,
omne quidem spatium, quod est intra pubertatem,
liberum esse patri ad substituendum filio, sed finis
huius pubertas (4) est; magis antem est, in uiroque
eorum tempus suuwm separatim gervari, nisi con-
traria voluntas testatoris aperte ostendatur.

§ 2.—Lucius Titius, quum haberet filios in po-
testate, uxorem heredem scripsit, et ei substituit
filios; quaesitum est, an institutio uxoris nullius
momenti sit eo, quod ab eo gradu filii nen essent
exheredati? Respondi, ewmn gradum, a quo flii
praeteriti sint, nullius esse momenti, et ideo, quum
iidem substituti proponantur, ex testamento eos
heredes extitisse videri, scilicet quia non totum
testamentum infirmant filii, sed tantum eum gra-
dum, qui ab initio non valuit, sicut responsum est,
si a primo sit fililus praeteritus, a secundo exhere-
datus; nihil autem interest, qua ratione secundi
heredis institutio valeat, utrum, guia ab eo filing
exheredatus est, an quia ipse filius substitutus
est.

§ 8.—Iulius Longinus pater eos, quos sibi here-
des institwerat, filio ita substituit: quisquis sibi
heres esset; unus ex heredibus institutis, qui taci-
tam fidem accommodaverat, ut non capienti par-
tem ex eo, quod acceperat, daret, ad substitutio-
nem impuberis admissus, utrum pro ea parte, pro
gna scriptus fuit, veniat, an vero pro ea, quam
cepit, ita ut augeatur eius pars in substitutione?
Respondi, qui in fraudem legum fidem accommo-
dat, adeundo heres efficitur, nec desinet heres
esse, licet res, quae ita relictae sunt, auferuntur (5).
Unde et ex secundis tabulis in tantum heres esse
potest, in quantum scriptus esset; satis enim puni-
tus est in eo, in quo fecit contra leges. Quin imo,
ot si desineret heres esse, idem dicerem, quemad-
modum intelligendum est in eo, qui, quum seripius
esset heres, postquam adiisset hereditatem, in ser-
vitutem redacius est, el postea libertate (6) dona-
tus, cui permissum est ad substitutionem venire,
quae ei in testamento fuerat relicta; licet enim
hereditatem ex institutione amisit, tamen ex sub-

(1) Hal. Vulg.; coepit, el eddice Fi.
2) decimom annurm, Hal. Yulg.
(3} decimum quartum, Hal. Vulg,
{4) 'pubertatis, Hal.
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del Principe, si dijérames que todavia era vilido,
pues le quitaria la facultad de hacer testamento &4
un hombre de sano juicio. Asi, pues, también se ha
de decir, que por da agnacion de un heredero suyo
se rompe la substitucién, porque nada importa que
el mismo hijo instituyese después oiro heredero, 6
que por Ia ley comenzare 4 tener un heredero su-
¥0; porque no es verosimil que el padre, 6 el Prin-
cipe, haya pensado en este caso, de suerte que
desheredase al que naciese después. Y no importa,
de qué modo intervenga el beneficio del Principe
regpecio 4 la facultad de hacer testamento, si res-
pecto 4 la persona de uno solo, 6 4 la de muchos.

§ 1.—Asimismo pregunto, sise dijese que la subs-
titucién fué hecha de este modo: «si mi hijo falle-
ciere dentro de sus diez afios, sea heredero Ticio;
si dentro de los catorce, Mevios, y el hijo hubiere
fallecido de ocho afios, gsers acaso su heredero en
virtud de la substitucién solo Ticio, 6 también Me-
vio, porque es cierto que el hijo fallecié asi den-
tro de los diez, como dentro de los catorce afios?
Respondi, que ciertamente todo el espacio de tiem-
Po, que hay dentro de la pubertad, lo tiene libre el
padre para nombrarle substituto al hijo, pero que
la pubertad es el término del mismo; pero que es
preferible que respecto de cada uno de ellos se ob-
serve por separado su propio tiempo, sino se demos-
trara claramente la contraria voluntad del padre.

§ 2.-—Lucio Ticio, teniendo hijos bajo su potes-
tad, institnyo heredera 4 su mujer, y 4 ella le suba.
tituyo los hijos; se pregintd, ¢seria de ningin va-
lor la institucion de la mujer, porque respecto de
este grado no hubiesen gido desheredados los hijos?
Respondi, que este grado, en el que fusron prete-
ridos los hijos, no era de valor alguno, y que por
esto, como se exponia que los mismos eran substi-
tutos, se consideraba que ellos quedaron siendo he-
rederos en virtud del testamento, 4 saber, porque
108 hijos no invalidan todo el testamento, sino sola-
mente aquel grado que desde un principio no fué
valide, segin se respondid, i el hijo hubiera sido
preterido en el primero, y desheredado en el se-
gundo; y nada importa, por qué razdn sea validala
institucion del segundo heredero, si porque el hijo
fué desheredado respecto de ¢1, 6 porque el mismo
hijo fué substituido.”

§ 8.—Julio Longino, padre, nombré de este mo-
do substitutos de su hijo 4 los que habia instituide
sus herederos: cualquiera que fuese su heredero;
uno de los herederos instituidos, que habla pres-
tado su tacito consentimiento, para dar parte de
aquello que habia recibido 4 otre que no la adqui-
ria, babiendo side admitido 4 la substitucién del
impibero, ¢ird 4 ella acaso por la parte en que fué
ingtituido, 6 por aquella que recibig, de tal mane-
ra que se aumente su parte en ia substitucion? Res-
pondi, que el que presta su consenzimiento en fran-
de de las teyes, se hace heredero adiendo la heren-
cia, y no deja de ser heredero, aunque se le quitan
las cosas que de este modo se le dejaron. Porlo
cual, también puede ser heredero, en virtud del se-
gundo testamento, por tanto em cuanto habiese
sido instituide; porque fud bastante castigado en
aquello en que obré coutra las leyes. Adn mds, lo
mismo diria yo, también si dejase de ser heredero,
4 la manera que se ha de entender respecte del
que, habiendo sidoinstituido heredero, fué reducido

(6) Taur. segiin lo eseritura original; auferantur, segin
correccion del cddics Fl., Br,
(6) Hal. Vulg.; libertatem, el codice FI.
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stitutione istam portionem, quantum (1) amisit, per-
cepturum.

44. [42.] Ipen libro X. Quaestionum.—Ex pu-
pillari testamento superius principale neque ex
parte, neque in totum confirmari posse, Maeeianus
seripsit.

45. [43.] Ipem libro XII. Responsorum.—Lu-
cius Titius legitimum filium et alternm naturalem
heredes instituit, eosgue invicem substituit; Titia-
nus (2) legitimus filius, quem pater anniculum re-
liquit, post patris mortem impubes decessit super-
stite matre etfratre naturali, quem etiam coheredem
habebat; quaero, an hereditas eius ad Titium na-
turalem fratrem ex causa substitutionis pertineat,
an vero ad matrem? Respondi, ad primum casum
non existentium heredum substitutionem, de gqna
quaeritur, pertinere, non ad sequentem, si quis
eorum postea decessisset intra pubertatem, quum
in naturalis filii persona duplex substitutio locum
habere non poterit; et ideo ad matrem legitimi
filii hereditas ab intestato pertinet (3).

§ 1.—Paulus respondit, si omnes instituti here-
des omnibus invicem substituti essent, eius portio-
nem qui quibusdam defunetis postea portionem
suam repudiavit, ad enm solum, gui eo tempore
supervixit, ex substitutione pertinére.

48. [44.) IoeM libro XIII. Responsorum.—Pa-
terfamilias primis tabulis postumo herede instituto,
secundis sibi vel filio, si intra pubertatem decessis-
set, Caium Seinum fratrem suum substituit, deinde
Titium Caio Seio, et postea sie dixit: «<quodsi Caius
Seius frater meus, primo loco substitutus, heres
mihi esset (4), tunc Titio fideicommissum relinguo;»
quaero, quum filiug patri heres extiterit, ecque in-
tra pubertatem mortuo frater testatoris ex substi-
tutione heres sit, an fideicommissum debeatur,
quum ita relictum sit, si Caius Seius frater suus
sibi heres extitisset? Respondi, fratrem defuneti,
quiin ntrumque casum institutus vel (5) substitu-
tus est filio impubere defuncto, ea, quae testator
religuit, pracstare debere, nec adversari haec ver-
ba: «guodsi Cains Seius mihi heres erit, tunc dari
vole,> quim verum sit, enm et testatori heredem
extitisse.

47. [45.] ScamvoLa libro II. Responsorum,—
Qui habebat filimm et filiam impuberes, insiituto
filio herede filiam exheredavit, et, si filins intra
pubertatem decessisset, filiam eidem subsiitnit,
sed filine, si, antequam nuberet, decessisset, uxo-
rém suam, item sororem suam substituit; qnaero,
quum filia impubes prior decesserit, deinde frater
eius impubes, an filii hereditas ad uxorem et soro-

(1) guam tam, Hal

(2} Titius, Hal.

{8) aliter ai eiusdem aetatis liberi instltuti, invicemque
substituti fuissent; tanc entm altero defuncio intra puberta-

399

a esclavitud, después que hubiese adido la heren-
cia, y luego se le hubiese hecho donacién de la 1i-
bertad, al cual le es permitido ir 4 la substitueién,
gueselehabia déjado en el testamento; porque aun-
que perdio la herencia en virtud de la institucion,
habra de percibir, sin embargo, en virtud de la
substitucion la misma porcién que perdio. :

44. [42.] Ev misMo; Cuestiones, libro X.—Es-
cribié Meciano, que por el testamento pupilar no
se puede confirmar ni en parte, ni en su totalidad,
el anterior testamento prmeipal.

46. [43.] EL misMo; Respuestas, libro XII. —
Lucio Ticio instituy herederos 4 un hijo legi‘imo,
Y & otro patural, y los substituyo reciprocamente;
Ticiano, el hijo legitimo, 4 quien el padre dejé de
un afio, falleci6 impithero después de la muerte
del padre, sobreviviéndole su madre y su hermano
natural, al que también tenia como coheredero;
pregunio, jsu herencia le pertenecera por causa de
Ia substitucién 4 Ticie, hermano natural, ¢ 4 14 ma-
dre? Respondi, que la sabstitucion, de que se tra-
ta, pertenece al primer caso, en que no existan he-
rederos, no al segundo, si alguno de ellos hubiese
fallecido después dentro de la pubertad, porgue
respecto & la persona del hijo natural no podra te-
ner lugar la doble substitucion; y por lo tanto, la
herencia pertenece abintestato 4 la madre del hijo
legitimo.

§ 1.—Faulo respondid, que si todos los herede-
ros instituidos hubiesen sido reciprocamente subs-
tituidos 4 todos, la porcién de aquel, que después
de haber fallecido algunos rechazé su porcién, per-
tenece en virtud de la substitucién solo al que so-
brevivié en aquel tiempo.

46 [44.] EL MisMo; Respuestas, libro XIIT,—
Un padre de familia, habiendo instituido en sn pri-
mer testamento heredero a un péstumo, nombro
substituto en el segundo para si 6 para su hijo, si
hubiese fallecido dentro de la pubertad, & Cayo
Seyo, su hermano, y después para Cayo Seyo a Ti-
cio, y luego dijo de este modo: <pero si Cayo Seyo,
mi hermano, substituido en primer lugar, fuese mi
heredero, en este caso dejo a Ticio un fideicomigos;
pregunto, habiendo guedado heredero del padre el
hijo, y siendo, muerto éste dentro de la pubertad,
heredero en virtud de la substitucién el hermano
del testador, ¢se debers e] fideicomiso, puesto que
se dejé en esta forma, si Cayo Seyo, su hermano,
hubiese sido su heredero? Respondi, que el herma-
no del difunto, que para ambos casos fué, habien-
do fallecido impubero el hijo, instituido 6 substitui-
do, debe dar lo que dejo_el testador, y que no se
oponen 4 ello estas palabras: <pero si Cayo Seyo
fuere mi heredero, en este caso quiero que se dé»,
porque es verdad que &1 quedd siendo heredero
también del testador. -

47. [4b.]) Bokvova; Respuestas, libro IL.—Uno,
que tenia un hijo y una hija imptiberos, desheredé
4 la hija habiendo institnido heredero al hijo, y, si
el hijo hubiese fallecido dentro de la pubertad, al
mismo le substituyé la hija, pero 4 la hija, si hu-

. biese fallecido antes de casarse, le substituyé su

mujer, y también su hermana; pregunto, habien-
do fallecido primero Ia hija, impibera, y después

tem eius, successio non ad matrem, sed ad substitutum frs-
trem eius devolvitur, inserta Hal.,

(4} erit, Hal.

(8) institutus vel, omitelns Hal,
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rem testatoris iure substitutionis pertineat? Re-
spondi, secundum ea, quae proponerentur, non
pertiuere.

48. [46.] Ipmm libro singulari Quaestionum
publico traciatarum.—Bervum communem habe-
mus, hic heres scriptus est, e$, si heres non sit,
Maavius illi substitutus est; alterius iussu domino-
rum adiit hereditatem, alterius non; quaeritur, an
substituto locus sit, an non? Et verius est, substi-
tuto locum esse. :

§ 1.—«Titius heres esto; Stichum Maevio do,
lego; Stichus heres esto; si Stichus heres non erit,
Btichus liber heresque esto.» In hac quaestione
inprimis quaerendum est, utrum unus gradus sit,
an duo, et an cause mutata sit substitutionis, an
eadem permaneat. Et quidem in plerisque quaeri-
tur, an ipse sibi substitui possit; et respondetur,
causa institutionis mutata substitui posse. Igitur
st Titins heres scriptus sit, et, si heres non sit,
idem heres iussus sit, substitatio nullins momenti
erit. Sed si sub conditione quis heres seriptus sit,
pure autem substitutus est, causa immutatur,
guoniam potest ex institutione defiei (1) conditio,
et substitutio aliquid adferre {2); sed si extite-
rit (3} conditio, duvae purae sunt, et ideo nuliius
momenti erit substitutio. Contra si pure quis in-
stituatur, deinde sub conditione sibi substituatur,
nihil facit substitutio conditionalis; nec mutata (4}
intelligatur, quippe quum, etsi extiterit conditio,
duae purae sint (5) institutiones. Secundum haee

roposita quaestio manifestetur: «Titius heres esto;

tichum Maevio do, lego; Stichus heres esto; st
Stichus heres non erit, Stichus liber heresque esto;»
nos didicimus (6), quoniam (7} eodem testamento
et legatus sit Stichus, et libertatem accepit, prae-
valere libertatem, et si praevaleat (8) libertas,
non. deberi legatum, ef ideo iussu legatarii non
gosse adire hereditatem, ac per hoe verum esse,

tichum heredem non esse, et ex sequentibus ver-
bis libertatem illi competere, quum unus gradus
videatur (9). Quid ergo, si non adierit Titius? In-
cipiet substitutione Stichus liber et heres esse;
porro quamdiu non adit iussu legatarii, nec ex
causa legati inteliigitur legalarii(10)esse effectus;
et ideo certum est, illum heredem non esse, aec per
hoc ex his verbis: «si heres non erit, Stichus liber
keresque esto», liber et heres existet. Hoe autem,
quod sentimus, Iulianus quoque in libris suis pro-
bat.

§ 2.—8i pupillus substitutum sibi servum aliena-
verit, eumque emtor liberum heredemque institue-
rit, numquid iste in substitutione habeat substitu-
tus (11) universum? Ef si quidem pupillus ad pu-
bertatem pervenerit, necessarius ex testamento
emtoris heres existit (12);sin vero intra pubertatem

(1} deficere, Hal. Vuly.

{2) et substitutioni locum afferre, la Vulg.

(3} Segun enmiende Br.; exsisterit, el cédice FI,
(4) causa, inserta Hal.

(5) Hal. Vulgi.; sunt, el cédice Fi.

(6) dicimus, ia Vulg.

(7) queando, Hal. Vulg.
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su hermano, impiibero, Jles pertenecerd por dere-
cho de la substitucién la herencia del hijo & 1a mu-
jer y 4 la hermana del testador? Respondi, que, se-
guin lo que se exponia, no les pertenece.

48. [46.] EL msmo; Cuestiones tratadas en pi-
blico, libro winico.—Tenemos en comin un esclavo,
el cual fud instituido heredero, y, 8i él no fuera
heredero, le fué substituido Mevio; adid la heren-
cia por mandato de uno de los duefios, no por el
del otro; se pregunta, shabra lugar para el substi-
tute, ¢ no? Y es mas cierto, que hay lugar para el
substituto.

§ 1.—«Sea heredero Ticio; doy y lego Stico 4
Mevio; sea heredero Stico; si Stico no fuere here-
dero, sea libre y heredero Stico». En este caso se
ha de inquirir en primer lugar, si hay un solo gra-
do, 6 dos, y si se ha mudado la causa de la substi-
tucién, 6 si permanece la misma. Y, 4 la verdad, en
muchos casos se pregunta, si uno puedé substituir-
se 4 si mismo; y se responde, que mudada la causa
de la institucién se puede uno substituir. Asi, pues,
8i Ticio hubiera sido instituido heredero, y, si ne
fuese heredero, ge ls mandase que sea heredero, la
substitucion no sera de ningin valor. Pero si uno
hubiera sido instituido heredero bajo condicidn,
pero substituide puramente, se altera la causa,
porque puede faltar la condicidn de la institucion,
¥ produeir algn resulitado la substitucion; pero si
se hubiere cumplido la condicién, las dos seran pu-
ras, y por lo tanto no seri de valor alguno la subs-
titucion. Al confrarie, si uno fuera instituido pu-
ramente, v luego fuera substituido 4 s mismo bajo
condicion, nada hace la substitucién condicional;
y no se entienda mudada la causa, porque aunque -
se hubiere cumplido la condicién, hay dos institucio-
nes puras. Segun esto quede evidenciada la cues-
tion propuesta: «sea heredero Ticio; doy y lego Sti-
co & Mevio; sea heredero Stico; si Stico no fuere
heredero, sea libre y heredero Stico»; nosotros he.-
mos aprendido, que como en el mismo testamento
fué legado Stico y recibio la libertad, prevalece la
libertad, y que si prevalece la libertad, no se debe
el legado, y no puede por lo tanto adir la herencia -
por mandato del legatario, ¥y que por esto es ver-
dad que Stico no es heredero, y que en virtud de
las palabras que siguen le compete la libertad, por-
que se considera que hay un soclo grado. Luego
Zqué se dira, si Ticio no hubiere adido 1a herencia?
Que en virtud de la substitucién Stico comenzara
4 ser libre y heredero; ciertamente, mientras no
ade la herencia por mandato del legatarie, no se
entiende que por causa del legado se hizo del lega-
tario; y por lo tanto es cierto, que él no es herede-
To, ¥ por esto en virtud de estas palabras: «si no
fuere heredero, sea libre y heredero Stico». sera li-
bre y heredero. Mas esfo que opinamos, lo aprue-
ba también Juliano en sus libros.

§ 2.—8i el pupilo hubiere enajenado el esclavo
que 4 €l le habia sido substituide, y el comprador
lo hubiere instituide libre y heredero, stendra aca-
80 este substituto Ia totalidad en la subsfitucién?
Y si verdaderamente el pupilo hubiere llegado 4
la pubertad, quedd siendo heredero necesario en

(8) Segin conjetura Br. por el prasvalebat de la escrifura
original; praevalet, Taur. segin correccidn del cddice F1,
9) Hal. Vulg.; videtur, el cédice Fl.
(10y legatarins, al mdrgen interior del cadice FI,
(11} Taur. alendiendo al substitutum de la escritura ori-
ginal; statum, sciwn correccidn del codice Fl.; statim, Hal.
(12) Hal.; exstitit, el cédice FL.
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decesserit, ex substitutione quidem liber et heres
fit (1), et necessarins patri pupilli, emtori autem
voluntarius heres existic (2).

TIT. VII

DE CONDITIONIBUS INSTITUTIONUM
[CF. Cod. VI, 25.]

1. Urrianus libro V. ad Sabinum.—Snb impos-
gibili conditione vel alio mendo (3) factam institu-
tionem placet non vitiari.

2. Ipeu libro VI. ad Sabinum,—Si testamento
comprehensum sit: «ille servus, si mens erit», ant:
«gqul meus erit, guum moriar (4), heres esto»,
quatenus accipiatur smeus», quaeritur. Et siquidem
alienavit in eo usufructum, nihilominus ipsius est;
si vero partem in eo alienavis, an deficiat conditio
ingtitntionis, quaeritur. Ef verius est, non defe-
cisse conditionem, nisi evidenfissimis probationi-
bus testatorem volnisse apparuerit, pro hac condi-
tione haec verba inseruisse, si totus servus in do-
minio eius remanserit; tunc enim parte alienata
eonditio deficit.

§ 1.—8ed si duo servi ita sint heredes instituti
«primus et secundus, si mei erunt, guum moriar,
liberi et heredes sunto=, et alter ex his sit aliena-
tus, Celsus recte putat, sic accipiendum, atque si
singulos separatim sub eadem conditione heredes
instituisset.

3. Pavius libro I. ad Sabinum.—Si ita heres
institutus sim, st decem dedero, et accipere nolit,
cui dare iussus sum, pro impleta conditione ha-
betur.

4. Uvrpianus libro VIII. ad Sabinum.— S5i qui
ita sint instituti: «si socii una bonorum meorum
permanserint usque ad annos sedecim, heredes
sunto», inutilem esse institutionem secundum ver-
- borum significationem, Marcellus ait; Iulianus au-
tem, quoniam et ante aditam (5) hereditatem iniri
gocietas potest, quasi rei futurae, valere institu-
tionem; quod est verum.

§ 1.—Idem Iulianus seribit, eum, qui ita heres
institutus est, si servum hereditarium non aliena-
verit, caventem coheredi implere conditionem; ce-
teram, si solus heres scriptns sit, sub impossibili
conditione heredem institutum videri; quae sen-
tentis vera est.

5. PavLus libro II. ad Sabinum.— Si heredi
plures conditiones coniunctim datae sint, omnibus
parendum est, quia unius loco habentur; si disiun-
ctim sint, cui libet (6). :

(1) Hal.; sit, el codice FL. .

(8) Véasela nota 12. de la pdgina anterior.

(3} modo, Hal.

{4) Taur. segin correccion del codice Fl.; eommorior, lo
escritura original, Br.
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virtud del testamento del comprador; mas si hubje-
re fallecido dentro de la pubertad, se hace cierta-
mente libre y heredero en virtud de la spbstitn-
cion, y es heredero necesario del padre del pupilo,
pero voluntario del comprador.

TITULO VII

DE L{\S CONDICIONES DE LAS INSTITUCIONES
[ Véase Cod. VI, 25.]

1. Urriano; Comentarios d Sabino, libro V.—
Esta determinado, que no se vicia la institueién he-
chabajouna condiciénimposible, 6 con otroengafio.

2, EL mism0; Comentarios d Sabino, libro VI
—3i en el testamento se hubiera expresado: «sea
heredero aguel esclavo, si fuere mio», &6 «que se-
r4 mio, cuando yo mueras, se pregunta, co6mo se
entenders la palabra «mios. Y si verdaderamente
enajend el usufruto sobre él, es, sin embargo, de
&l mismo; pero si engjend parte de él, se pregunta
si falta la condicion de la institucion. Y es mas ver-
dadero, que no faltd la condicion, si con evidenti-
simas pruebas no hubiere aparecido que el testador -
quiso consignar estas palabras en lugar de esta
condicion, si todo el esclave hubiere permanecido
en su dominio; porque entonces, enajenads una
parte, falta la condicidn. -

§ 1.—Pero 8i dos esclavos hubieran sido institui-
dos herederos de este modo: «Primo y Segundo, si .
fueren mios cuando yo muera, sean libres y here-
deross, y uno de ellos hubiera sido enajenado, con
razon opina Celso, que esto se ha de entender lo
mismo que &i & cada uno lo hubiese instituido por
separado heredero hajo la misma condicidn. '

3. Pavro; Comentarios d Sabino, libro I,—8i
yo hubiera sido instituido heredero de este modo,
si diere diez, y no quisiera recibirlos aquiel 4 quien
se me mando que los diera, se tiene por cumplida
la condicién.

4. Urriano; Comentarios d Sabino, libro VIII,
—=8i algunos hnbieran sido instituidos de este me-
do: «sean herederos, si juntos hubieren permane-
cido siendo socios de mis bienes hasta los dieciseis
afios», dice Marcelo, que es inttil la institucién
conforme 4 la significacién de las palabras; pero
opina Juliano, que como se puede constituir socie-
dad también antes de haber sido adida la herencia,
como si fuera sobre cosa futura, es vilida la insti-
tucion; lo que es verdad.

§ 1.—Escribe el mismo Juliano, que el que fué
institaido heredero de este modo, si no hubiere
enajenado un esclavo dela herencia, cumple la con-
dicién dando caucién al coheredero; pero que, si
hubiera sido instituide dnico heredero, se le consi-
dera instituido heredero bajo una condicién impo-
sible; cuya opinién es verdadera.

B. Pauro; Comentarios & Sabino, libro IIL—85i
al heredero se le hubieran impuesio conjuntamen-
te muchas condiciones, se ha de obedecer 4 todas,
porque se consideran como una sola; silo hubieran
sido disyuntivamente, 4 la que se gquisiere.

{8) Taur.al mdrgen; habitam en ol texio por el habitatem
hereditatem de la escritura inal, Br.
(8) Hal.; cuilibet, of cddics FI,
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8. Uvrriaxus libre IX. ad Sabinum.— Si quis
ita institntus sit, si monumentum post mortem te-
statoris in triduo proximo mortis eius fecisset,
quum monumentum in triduo perflei non possit,
dicondum erit, conditionem evanescere, quasi im-
possibilem.

7. Pouroxius libre V. ad Sabinum.—Si quis
sub conditione heredes instituisset, si invicem ca-
vissent, se legata eo testamento relicta redditu-
ros, placet, remitti iis conditionem, quia ad frau-
dem legum respiceret (1}, quae vetarent, quosdam
legata capere, quamquam et si cautum esset, in ipsa
actione (2) exceptione tuendus esset promissor.

8. Urriaxus libro L. ad Edictum.--Quae sub
conditione iurisiurandi relinquuntur, a Praetore
reprobantur; providit enim, ne is, qui sab iurisiu-
randi conditione quid accepit, aut omittendo con-
ditionem perderet hereditatem legatumve, aut co-

eretur turpiter accipiendi (3) conditionem iurare.
' %’oluit ergo, eum, cui sub iurisiurandi conditione
quid relictum est, ita capere, ut capiunt hi, qui-
bus nulla talis iurisiurandi conditio inseritur; et
recte, Quum enim faciles sint nonnulli hominum
ad iurandum contemtu religionis, alii perquam ti-
midi metu divini nominis usque ad superstitio-
nem, e vel hi vel illi aut consequerentur, aut
perderent, quod relictum est, Praetor consultissi-
me intervenit. Etenim potuit is, qui voluit factum,
quod religionis conditione adstringit, sub condi-
tione faciendi relinquere; ita enim homines aut
facientes admitterentur, aut non facientes defice-
rentur conditione. .

§ 1.—Hoc Edictum etiam ad legata pgrtinet,
non tantum ad heredum institutionem.

§ 2.—In fideicommissizs quoque oportebit eos,
qui de fideicommisso cognoscunt, subsequi Prae-
toris Edictum, ea propter, quia vice legatorum
funguntur.

§ 3.—Et in mortis causa donationibus dicendum
est, Edicto locum esse, si forte quis caverit, nisi
iurasset, se aliquid -facturum, restituturum quod
accepit; oportebit itaque remitti cautionem.,

§ 4.—5i quis sub iurisiurandi conditione, et
. praeterea sub alia sit institutus, huic videndum
est, an remittatur conditio; et magis est, ut remitti
iurisiurandi conditio debeat, licet alil conditioni
parendum habeat.

§ b.—Sed si sub iurisiurandi conditione sit in-
stitutus, aut si decem (millia) (4) dederit, hoe est
alternata conditione, ut aut pareat conditioni, aut
iuret; alind quid videndum, numquid remitti ei
conditio non debet, guia potest alteri conditioni
parendo -esse securus; sed est verius, remittendam
conditionem, ne alia ratione conditio alia eum ur-

_geat ad iusinrandum.

§ 6.—Quoties heres iurare iubetuar, daturum se
aliquid vel facturum, quod nen improbum est,

(1) Huol. Vulg.; respicerent, el codice FI.
{2) exactlontg, "Hal, ’
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8. Urriano; Comentarios d Sabino, libro IX.—
8i uno hubiera sido instituido de este modo, si des-
pués de la muerte del testador hubiese hecho un
monumento en los tres dias préoximos 4 su muerte,
no pudiéndose acabar el monumento en los tres
dias, se habr4 de decir que se invalida la condi-
cion, como imposible.

7. Pomronio; Comentarios 4 Sabino, libro V.
—8i algune hubiese instituido herederos bajo esta
condicidn, sireciprocamente se hubiesen dado cau-
cidn de que ellos devolveran los legados dejadoes en
aquel testamento, se determina, que se les remita la
condicién, porque tenderia al fraude de las leyes,
que vedasen que algunos recibiesen legados, aun-
que también si se hubiese dado caucion, habria de
ser amparado con excepcion en la misma accidn el
que prometid.

8, Urriano; Comentarios al Edicto, libro L.—
Se reprueba por el Pretor lo que se deja bajo con-
dicion de jurameanto; porque provee, 4 fin de que
el que recibié una cosa bajo condicién de juramen-
to no pierda la hercncia 6 el legado no cumplien-
do la coudicién, ¢ no sea obligado torpemente 4 ju-
rar la condicién para adquirir. Quiso, pues, que
aquel & quien se le dejé alguna. cosa bajo condicidn
de juramento, la reciba asi como la reciben aque-
llos & quienes no se les impone ninguana tal condi-
cion de juramento; y con razén. Porque como al-
guno; hombres sean faciles para jurar con menos-
precio de la religion, y otros demasiado timidos
por temor al divino niimen hasta la supersticidm,
prudentisimamente inierviene el Pretor, para que
ni unos consigan, ni otros pierdan lo que se les de-
Jo. Porque pudo el que quiso que se hiciera lo que
sujeta a la condicién del juramento, dejario bajo
la condicion de que se haga; pues de este modo se-
rian admitidos los hombres que lo hicieran, 6 serian
excluidos por la condicién los que no lo hicieran.

§ 1.—Este Edicto es aplicable también &4 los le-
gados, no solamente 4 la institucion de herederos.

§ 2.—También convendra que en los fideicomi-
g0s e atengan al Edicto del Pretor los que conocen
del fideicomiso, por esto, porque hacen veces de le-
gados.

§ 3.—Y en las donaciones por causa de muerte
se ha de decir que tiene lugar el Edicto, si acaso -
alguno "hubiere dade caucién de que restituira lo
que recibid, si no hubiese jurado que é1 haria al-
guna cosa; y asi, convendrd que se le remita la
caucion.

§ 4.—85i alguno hubiera sido instituido bajo la
condicion de jurameato, y ademds bajo otra, se ha
de ver, si 4 éste se le remitira la condicién; y es
mas cierto, que se le deba remitir la condicién del
Jjurameuto, aunque tenga que prestar cumplimien-
to 4 la otra condicion.

§ 5.—Mas si hubiera sido instituido bajo condi-
cion de juramento, 6 si hubiere dado diez mil, esto
€8, bajo la condicion alternativa, de que 6 cumpla
la condicidn, 6 jure; se ha de ver otra coss, sino se
le deber4 remitir la condicién, porque puede estar
segure cumpliendo la ofra condicion; pero es mas
verdadero, que sele ha de remitir la condieion, para
que por otro motivo no le apremie la otra condi-
¢idn al juramento. :

§ 6.—Cuando se manda que jure el heredero,
que ¢l dard 6 hara alguna cosa, que no es ilicita,

(%) accipiendo, Hal. Ve:llg.
(4) Br.; Taur. suprime el pardntesis.
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actiones hereditarias non alirs habebit, gquam si
dederit vel fecerit id, quod erat iussus iurare.

& 7.—Mortuo auntem vel manumisso Siiche vivo
testatore, qui ita heres institutus est, si iurasset,
ge Stichum manumissuram, non videbitur defectus
conditione heres, quamvis verum sit, compellen-
dum eum manumittere, si viveret. Idem est, et si
ita heres institutus esset quis: «Titius heres esto,
ita ut Stichum manumittat», aut: «Titio centum
ita lego, ut Stichum manumittats; nam mortuo
Sticho nemo dicet, summovendum eum; non vide-
tur enim defectus conditione, si parere conditioni
non possit, implenda est (1) enim voluntas, si
potest.

8 8.—De hoc ivreiurando remittendo non est
necesse adire Praetorem; semel enim imn perpe-
tuum a Praetore remissum est, nec per singulos
remittendum. Et idcirco, ex quo dies legati cesse-
rit, remissum videtur, etiam ignorante scripto he-
rede. Ideoque in herede legatarii recte probatur,
ut post diem legati cedentem, si decesserit legata-
rius, debeat heres eius actione de legato (2) uti,
quasi pure legato relicto ei, cui heres extiterat.

9, Pavius libre XLV, ad Edictum.-— Condi-
tiones, quae contra bonos mores inseruntur, re-
mittendae sant, veluti si ab hostibus patrem suum
non redemerit, si parentibus suis patronove ali-
menta non praestiterit.

10. Urpianus libro VIII Dispuiationum.—In-
stitutio talis: «si codicillis Seium heredem scripse-
o, heres esto», non est inutilis in guovis herede
instituto, praeter filium; est enim eonditionalis in-
stitutio, nec videtur hereditas codicillis data, quod
interdictum est, verum conditionalis est haec in-
stitutio, quae testamento data esset. Proinde et si
ita seripserit: «cuius nomen codicillis scripsero,
ille mihi heres esto», pari ratione dicendum erit,
jnstitutionem valere nullo iure impediente.

§ 1.—8Si quemn ita institutum ponamus: «ille, si
eum codicillis heredem scripsi (3), heres esto»r,
valet institutio, etiam in filio, qui in potestate est,
guum nulla sit conditio, quae in praeteritum con-
fertur, vel quae in praesens, veluti: «si rex Partho-
rom vivit, si navis in portu stats.

11, TvvianNus libro XXIX. Digestorum. — Bi
quis testamento hoc modo seripserit: «filing meus,
si Titinm adoptaverit, heres esto; si non adoptave-
rit, exheres estos, et filio parato adoptare Titius
nolit se arrogandum dare, erit filius heres quasi
expleta conditione.

12. Hermoomnianus libre IIL iuris Epifoma-
rum.—Verba haec: «Publius Maevius, si volet, he-

t(l) Taur.; non, ingerta el codice FI. segin dice Taur. en la
nola. .
(2) sactione legati, la Vulg.

403

no tendra las acciones de la herencia de otra suer-
te, que si hubiere dado 6 hecho lo gue se le habia
maudado jurar.

§ 7.--Mas habiendo muerto ¢ sido manumitide
Stico viviendo el testador, el que fué instituido he-
redero en esta forma, si hubiese jurado que él:na-
numitird 4 Stico, no se considerara que como here-
dero falto 4 la condicion, auuque sea verdad gue
habria de ser compelide 4 manumitirle, s viviese.
Lo mismo es, también si de esta suerte uno hubiese
sido instituido heredero: «sea heredero Ticio, con
tal que manumita 4 Stico», 6 <lego eiento 4 Ticio,
con tal que manumita & Sticor; porque muerto Sti-
co, nadie dird que &1 deba ser repelido; porque no
se considera que faltd & la econdicion, si no pudiera
cumplir la condicion, pues se h4 de eumplir 1a vo-
luntad, si se puede.

§ B.—No es necesario recurrir al Pretor para
que se remita este juramento; porque fué remitido
por el Pretor una vez para siempre, y no se le ha
de remitir 4 cada uno. Y por lo tanto, se considera
remitido, aun ignorandolo el heredero instituido,
desde que corriere el dia del legado. Y por esto,
con raxzdn ge aprueba respecto al heredero del lega-
tario, que si el legatario hubiere fallecido después
que corricse el dia del legado, debera utilizar su
heredero la accién de legado, cual si puramente se
le hubiera dejado el legado 4 aque] de quien habia
quedado heredero.

9. Pavro; Comentarios ol Edicto, libro XLV,
—3e han de remitir las condiciones que se insertan
contra las buenay costumbres, por ejemplo, si no
hubiere rescatado de los enemigos & su padre, si no
prestare alimentos 4 sus ascendientes, 6 4 su pa-
trono. :

10. Urpriaxo; Disputas, libro VIII.—Esta ins-
titucién: «si en los codicilos yvo hubiere instituide
heredero 4 Sevo, sea herederos, no . es inutil res-
peeto 4 cualguier heredero iustituide, exeepto el
hijo; porque es una institucidén condicional, ¥ no se
considera gue la herencia fué dada en codiciles,
cosa que esta prehibida, sino gue es condicional
esta institucion, gue se hubiese puesto en el testa-
mento. Por lo cual, también si uno hubiere escrito
de este modo: «sea mi heredero aquel cuyo nom-
bre yo hubiere eserito en los codiciloss, por 1a mis-
ma razén se habra de decir, que la institucion es
valida sin que lo impida ningiin derecho.

§ 1.—8i suponemos que uno fué institnido de es-
ta manera: «sea heredero aquel, si lo escribi como
heredero en los codiciioss, es valida la institucion
atin respecto del hijo gue esta bajo 1a potestad, por-
gue es nula la condicidn, que se refiere al tiempo
pasado, 6 la que el presente, por ejemplo: «8i vive
el rey de los Partos. si la nave esta en el puerios.

11. Juriano; Digesto, libro XXIX.—Si alguno
hubiere escrito de este modo en su testamento: «sea
heredero mi hijo, si hubiere adoptado & Ticio; si no
lo hubiere adoptado, sea desheredado», y dispues-
to el hijo a adoptarlo Ticio no quisiera darse en
arrogacién, el hijo sera heredero como si se hubie-
ra cumplido la condicidn.

12. HermogENiaNo; Eptfome del Derecho, libra
IIY.—Estas palabras: «sea herederc Publio Mevio,

(8) Taur. segtin correccion del codice FL.; seripseri, la
eacritura original, de la cual 88 puede formar scripserit, scri-
pserim ¢ seripsero, Br. .
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res esto», in necessario conditionem faciunt, ut, si
nolit, heres non existat; nam in voluntaria heredis
persona frustra adduntur, quum, etsi non fuerint
addita, invitus non efficitur heres.

18. IyLiaxus libro XXX. Digestorum.—Ei, qui
ita hereditatem vel legatum accepit, si deecem de-
derit, neque hereditas, neque legatum aliter acqui-
Ti potest, quam si post impletam conditionem .id
egerit scriptus heres vel legatarius, per quod he-
reditas aut legatum acquiri solet.

14. Magrciavus libre IV. Institutionum.— Con-
ditiones contrs edicta Imperatorum, aut contra
leges, aut quae legis vicem obtinent, scriptae, vel
quae contra bonos mores, vel derisoriae sunt, aut
hniusmodi, quas Praetores improbaverunt, pro non
scriptis habentur; et perinde, ac si conditio here-
ditati sive legato adiecta non esset, capitur here-
ditas legatamve.

15. Papiniaxus libro XVI Quaestionum.—TFi-
lins, qui fuit in potestate, sub conditione scriptus
heres, quam Senatus aut Princeps improbant, te-
stamentum infirmet patris, ae si conditio non esset
in eius potestate; nam quae facia laedunt pieta-
tem, existimationem, verecundiam nostram, et, ut

eneraliter dixerim, contra bonos mores fiunt, nec

acere nos posse credendum est.

168. Marciaxus libro IV. Institutionum. — Si
Titius heres erit, Seius heres esto; si Seius heres
erit, Titius heres esto»; Tulianus inutilem esse in-
stitutionem seribit, quum conditic existere non
possit.

17. FrorexriNus libro X. Institutionum. — 8i
plures institutiones ex eadem parte sub diversis
conditionibus fuerint, conditio, quae prior extite-
rit, occupabit institutionem.

18. Maro1aNvUs libro VII Institutionum.—
Quum servus pure liber, et heres scriptus sub con-
ditione sit, ot, si heres non extiterit, legatum ac-
ceperit, in legato repetitam videri conditionem,
Divus Pius rescripsit.

§ 1.—Hac ratione et Papinianus seribit, quum
avia (1) nepotem sub conditione emancipationis
pro parte heredem instituit, et postea codieillis
scriptis hoe amplius ei legavit, quam quod here-
dem eum instituit, repetitam videri conditionem
emancipationis etiam in legato, quamvis in legato
nullam, ut in hereditate, substitutionem (2} fe-
cisset.

19. Ivem libro VIIL. Institutionum.— Si ita
seriptum fuerit: «Titius heres esto; si Titing heres
erit, Masvius heres esto», si Titius suspectam adie-
rit hereditatem, potest Maevius suo arbitrie adire
et quartam retinere.

20. Lasro libro II. Posteriorum a Iavoleno

(1) te, tngeria Hol,
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8i quisiera», constituyen condicién para el necesa-
rio, de modo que, si no quisiera, no sera heredero;
porque intutilmente se afiaden respecto 4 la perso-
na del heredero voluntario, porque aunque no se
hubieren afiadido, no se hace heredeéro contra su
voluntad. . :

13. Juuiano; Digesto, libro XX X.—Para aquel
que recibié una herencia 6 un legado de este mo-
do, 8i hubiere dado diez, no se puede adquirir ni
la herencia ni el legado de otra suerte, que, si des-
pués de cumplida la condicion, el heredero institui-
do 6 el legatario hubiere hecho aguello porilo cual
se suele adquirir la herencia 6 el legado.

14. MarciaNo; Inmstitula, libro IV.—Las condi-
ciones escritas contra los Edictos de los Emperado-
res, 6 conira las leyes, ¢ contra las disposiciones
que tienen fuerza de ley, 6 las que son contra las
buenas costumbres, ¢ irrisorias, 6 de la naturaleza
de las que desaprobaron los Pretores, se tienen por
no escritas; y se adquiere la herencis 6 el legado,
lo mismo que si no se hubiese puesto condicién pa-
ra la herencia 6 el legado.

15. PapiNiaNo; Cuestiones, libro X VI.—El hijo,
que estaba bajo potestad, habiendo sido instituido
heredero bajo condicién, que reprueba’el Senado 6
el Principe, invalida el testamento del padre, le
mismo que si la condicién no hubiese estado en su
poder; perque los hechos que ofenden la piedad,
la estimacion, nuestro pudor, y, para decirlo de una
vex, que se hacen contra las buenas costumbres,
se ha de creer que ni podemos hacerlos.

18. MArciano; Instituta, libro IV.—Escribe Ju-
fliano, que es iniitil esia institucién: «si Ticio fuere
heredero, sea heredero Seyo; si Seyo fuere herade-
1o, sea heredero Ticio»;porque no se puede cumplir
1a condicién. .

17. FrorenTivo; Instituta, libro X.—Si hubie-
re muchas instituciones de una misma parte, bajo
diversas condiciones, la condicién que primero se
hubiere cumplido prevendra la institucion,

18. Marcrawno; Inmstituta, libro VII.—Cuando
un esclave haya sido dejado libre puramente, é ins-
titnido heredero bajo condicién, ¥y, si no fuere he-
redero, hubiere recibide un legado, respondié por
rescripto el Divino Ple, que se considera repetida
la condicion en el legado.

§ 1.—Por esta razon escribe también Papiniano,
que cuando la abuela instituydé heredero de una
parte 4 su nieto, bajo la condicién de que fuese
emancipado, y después le lego en los codicilos es-
critos esto ademas de haberlo instituido heredero,
se considera repetida Ia condicion de la emancipa-
ciéon también en el legado, aungue no hubiese hecho
ninguna gubstitucién en el legado, como en la he- -
rencia.

19. Ev mismo; Instituta, libro VIII,—8i se hu-
biere eacrito de este modo: «sea heredero Tieio;si
Ticio fuere heredero, sea heredero Mevios, si Ticie
hubiere adido la herencia sospechose, puede adir-
la Mevio & su arbitrio, y retener Iz cuarta.

20. fmnmon; Obras péstumas compendiadas

{2y mentionem, Hal.
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epitomatorum.—Mulier, quae viro suo ex dote pro-
missam pecuniam debebat, virum heredem ita in-
stituerat: si eam pecuniam, quam doti promisisset,
neque petiisset, neque exegisset, puto, si vir de-
nuntiasset ceteris heredibus, per se non stare, quo-
minus acceptum faceret id, quod ex dote sibi de-
beretur, statim eum heredem futurum. Quodsi
golus heres institutus esset in {ali conditione, ni-
‘hilominus puto, statim eum heredem futuram,
quia &dovetos ftmpossibilis] conditio pro non seri-
pta accipienda est.

§ 1.—8i quis hereditarivm servum jussus est
nanuinittere, et heres esse, quamvis, si mapumi-
gerit, nihil agat, tamen heres erit, verum est enim,
eum manumisisse; sed post aditionem libertas ser-
vo data secundum voluntatem testatoris conva-
lescit.

. § 2.—Bi quis te heredem ita instituit, si se here-
dem instituisses, ant quid sibi legasses, nihil inter-
est, quo gradu is a te heres ingtitutus, vel quid ei
legatum sit, dummodo alique gradu id te fecisse
probes.

- 21. CeLsus libro XVI. Digestorum. — Servus
alienus ita heres institui potest: «<quum liber erits,
proprius antem ita institui non potest,

22. Gaws libro XVIIL ad Edictum provin-
ciale.—quis ratio suadet, eum, qui libertatem dare
potest, ipsumn debere aut praesenti die, aut in

diem, aut sub conditione dare libertatem, nec ha-

bere facultatem, in casum & quolibet obvenientis
libertatis heredem institnere.

28. MarcELLUS libre XII. Digestorum.—«Uter
ex fratribus meis consobrinam nostram duxerii
uxorem, ex dodrante, qui non duxerit, ex qua-
drante heres esto»; aut nubit alteri, aut non vult
nubere; consobrinam qui ex his duxit uxorem, ha-
bebit dodrantem, erit alterius quadrans; si neuter
eam duxerit uxorem, non quia ipsi ducere nolue-
runt, sed quia illa nubere noluerit, ambo in partes
aequalesiadmittuntur; plerumque enim haec con-
ditio: «si uxorem duxerit, si dederit, si fecerit»,
ita accipi opertet, quod per enm non stet, guomi-
nus ducat, det, aut faciat.

24. Parinianvs libro VI Responsorum.-——«Qui
ex fratribus meis Titiam consobrinam uxorem du-
xerit, ex besse heres esto; gui non duxerit, ex
trienie heres esto»; vivo testatore consobrina de-
functa, ambo ad hereditatem venientes semisses
habebunt, quia verum est, eos heredes institutos,
"sed emolumento portionum eveniu nuptiaram dis-
cretos.

25. Mopestinus libro IX. Regularum.— Sub
conditione heres institutus servus sine iussu domi-
ni conditioni parere non (1) potest.

(1) Cuyacio, Observy, IT, 19., opina que se dabe suprimir la
negative non.—N. del Tr.
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por Javoleno, libro II.—Uns mujer, que debia &
su marido la cantidad prometida por razén de do-
te, habia instituido heredero 4 su marido: si ni hu-
biese pedide, ni exigido, la cantidad que hubiese
prometido en dote, opine, que si el marido hubiese
hecho saber 4 los demas herederos que en él no
consistiria que no diese por recibido lo que se le
debiera por la dote, se hard inmediatamente herede-
ro. Pero si con esta misma condicién hubiese sido
instituido inico heredero, opine, sin embargo, que
él ge hard desde Inego heredero, porque una con-
dieién imposible ha de ser considerada como no
escrita.

§ 1.—Si 4 alguno se le mandd que manumitiese
un esclavo de la herencia, y que fuese heredero,
aunque nada haga si lo manumitiere, serd, sin em-
bargo, heredero, porque es verdad que lo manumi-
tid; pero después de la adicién se convalida con-
forme 4 la voluntad del testador la libertad dada
al esclavo.

§ 2.—8i alguien te instituyé heredero de este
modo, 8i 4 éI Io hubieses institnido heredero, ¢ si
le hubieses legado alguna cosa, nada importa en
qué grado haya sido él institnido heredero por ti, ¢
se le haya legado alguna cosa, con tal que prue-
bes que ti hiciste esto en algun grado.

21. Ceuso; Digesto, libro XVFE. — Un esclavo
ajeno puede ser instituido heredero de este modo:
«cuando faere libre; pero el propio no puede ser
instifuido en esta forma, :

22. Gavo; Comentarios ol Edicto provincial,
libro X VIII.—porque la razén persuade, de que el
mismo que puede dar la libertad debe dar la iiber-
tad 6 en el dia presente, 6 para cierto dia, 6 bajo
condicion, y de que no tiene facultad para insti-
tuir heredero 4 uno para el caso de que de algnien
le venga la libertad.

23. MarcELO; Digesto, libro XII.— «Cualgquie-
ra de mis dos hermanos que hubiere tomado por
mujer ‘4 nuestra prima, sea heredero de los tres
cuartos, y el que no la hubiere tomado, de 1a otra
cuarta parte»; 0 ella se casa con uno u otro, 6 no
quiere casarse; el que de ellos tomd por mujer 4 1a
prima, tendrad los tres cuartos, y la otra cuarta
parte serd del otro; si ninguno de los dos 1a hubic-
re tomado por mujer, no porque ellos no la hubie-
ren querido tomar, sino porgque ella no hubiere que-
rido casarse, ambos son admitidos & partes igua-
les; porque de ordinario esta condicidn: «si se ca-
sare, si diere, si hiciere», debe entenderse de este
modo, que en él no consista gue no se case, dé, &
hagsa.

24. Parivianc; Respuestas, libro VI.—«Fl que
de mis hermanos hubiere tomado por mujer 4 nues-
tra prima Ticia, sea heredero de dos tercios; el que
no la hubiere tomado sea heredero del otro tercio»;
habiendo fallecide la prima viviendo el testador,
cada uno tendra, al ir 4 la herencia, 1a mitad de es-
ta, porque es verdad que ellos fueron instituidos
herederos, pero diferenciados con el emolumento
de sus porciones en la eventualidad de las nupcias.

25. MopusTINO; Reglas, libro IX.—Fl esclavo
instituido heredero bajo condicién no puede cum-
plir ia condicién sin mandate de su seiior.
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26. Pomrormus libro IL ad Quintum Mucium.
—Si pupillus sub conditione heres institutus fue-
rit, conditioni etiam sine tutoris anctoritate parere
potest. Idemque est, et si legatum ei sub conditio-
ne relictumn fuerit, quia conditione expleta pro
eo est, quasi pure ei hereditas vel legatum reli-
ctum sit.

87. MopesTINUS libro VIII. Responsorum.—
Quidam in sue testamento heredem seripsit sub
tali conditione: si reliquias eius in mare abiiciat;
quaerebatur, quum heres institutus eonditioni non
paruisset, an expellendus est ab hereditate? Mo-
destinus respondit: laudandus est magis, quam
accusandus heres, qui reliquias testatoris non in
mare secundum ipsius voluntater abiecit, sed me-
moria humanae conditionis sepulturae tradidit.
Sed hoc prius ingpiciendum est, ne homo, qui ta-
lem counditionem posuit, neque compos mentis es-
set; igitur si perspicuis rationibus haec suspicio
amoveri potest, nullo modo legitimus heres de he-
reditate controversiam facit scripto heredi.

8 1.—Heredi, quem testamento pure instituit,
codicillis scripsit (1) conditionem; quaero, an ei
parere nccesse habeat? Modestinus respondit: he-
veditas codicillis (2) neque adimi potest; porro in
defectu conditionis de ademtione hereditatis cogi-
tasse intelligitur.

28, Papmvianus libre XIII Quaestionum.— Si
filius sub conditione heres erit, et nepotes ex eo
substituantur, quum non sufficit, sub qualibet
conditione filium heredem institui, sed ita demum
testamentum ratum est, si conditio fuitin filii po-
testate, consideremus, numquid intersit, quae con-
ditio fuerit adseripta, utrum guae moriente filio
impleri non potuit, veluti: «si Alexandriam ierit
filius, heres esto», isque Romae decessit, an vero
quae potuit etiam extremo vitae momento impleri,
veluti: «si Titio decem dederit, filius heres esto»,
quae conditio nomine filii per alium impleri potest.
Nam superior quidem speeies conditionis admibtit
vive filio nepotes ad hereditatern, qui, si neminem
substitutum haberet, dum moritur, legitimus patri
heres extiterit {3); argumentogque est, quod apud
Servium guoque relatum est, quendam enim refexrt
ita heredem institutum: «si in Capitolium ascende-
rits>; quodsi non ascendisset, legatum ei datum,
eumque, antequam ascenderet, mortem obiisse; de
quo respoudit Servius, conditionem morte defecis-
se, ideoque moriente eo legati diem cessisse. Altera
vero species conditionis vivo filio non admittit ne-
potes ad hereditatem, qui, substituti 8i non essent,
intestato avo heredes existerent; neque enim filius
videretur obstitisse (4), post cuius mortem patris
testamentum destituitur, quemadmodum s8i exhe-
redate eodem filio nepotes, quum filius moreretur,
heredes fuissent instituti.

(1) adseripsit, al mdrgen interior del codice .
{2) neque dari, inserta Hal.
(3} existeret, Hal.; extitiszet, lo Vulg.
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_26. Pouronto; Comentarios d Quinto Mucio,
libro I1.—Si un pupilo hubiere sido instituido he-
redero bajo condieidn, puede cumplir la condicion
ain sin la autoridad del tutor. Y lo mismo es, tam-
bién si se le hubiere dejado bajo condicion un le-
gado, porque cumplida la condicién, es lo mismo
que si se le hubiera dejado puramente la herencia
0 el legado.

27. MobrsTing; Respuesias, libro VIII.—Uno
instituy6 heredero en su testamento bajo esta con-
dicion: si echara al mar sus restos mortales; se pre-
guntaba, ¢no habiendo cumplido la condicién el he-
redero instituido, ha de ser rechazado de la heren-
cia? Modestino respondid: mas bicn ha de ser lvado,
gque acusado, el heredero, que no eché al mar los
restos del testador conforme 4 la voluntad del mis-
mo, sino que, teniendo presente su condicién hu-
mana, los guards en la sepultura. Pero antes se
ha de examinar esto, si el hombre que puso tal con-
dicion no estuviese en su cabal juicio; si, pues, con
evidentes razones se puede suscilar esta sospechs,
de ninghn modo le promueve cuestion al heredero
instituide el heredero legitimo.

§ 1.—Al heredero, & quien instituyé puramente
en el testamento, le impuso una condiciéon enlos co-
dicilos; pregunto, ¢tendrd necesidad de cumplirla?
Modestino respondid: la herencia no puede ser qui-
tada en los codicilos; v, 4 la verdad, faltando la
condicidn, se entiende que se refirié 4 la privacion
de 1a herencia.

28. Parmiano; Cuestiones, libro XIIL—8i un
hijo fuere heredero hajo condicidn, y se le substi-
tuyeran los nietos habidos de él, como no basta que
el hijo sea instituido heredero bajo cualquier con-
dicidn, sino que el testamento es valido solamente
de este modo, si la condicion estuvo en la potestad
del hijo, consideremos si es que importa saber gué
condicion haya sido puesta, si la que muriende el
hijo no se pudo cumplir, por ejemplo, «si mi hijo
fuere 4 Alejandria, sea mi heredero», y &l falleeio
en Roma, 0 la que se pudo cumplir hasta en el ul-
timo momento de la vida, por ejemplo, «si 4 Ticio
le diere diez, sea heredero mi hijo», cuya condicion
se puede cumplir por otro en nombre del hijo. Por-
que, 4 la verdad, la primera especie de condicion
admite los nietos 4 la herencia viviendo el hijo, el
cual, si no tuviese ningun substituto, al morir, se-
r4 heredero legitimo de su padre; y sirve de prue-
ba lo que tambi¢n se ha referide por Servio, por-
que dice que uno fué instituido heredero de este
modo: «si hubiere subido al Capitolios; pero que,
si no hubiese subido, se le dié un legado, y él fa-
llecié antes de subir; respecto al cual respondid
Servio, que con la muerte falto la condicidn, ¥ que,
por lo tanto, al morir ¢l comenzd 4 correr el dia
del legado. Pero-la otra especie de condicién no
admite, viviendo el hijo, los nietos i la herencia,
los cuales, si no hubiesen sido substituidos, serian
herederos d=l abuelo abintestato; y no se counside-
raria que sirvio de obstaculo el hijo, después de
cuya muerte se invalida el testamento del padre, &
la‘manera que, si habiendo sido desheredado el mis-
mo hijo, hubiesen sido instituidos herederos los
nietos, cuando muriese el hijo.

(4) Segun correceion del codice Fi., Br; ohstetisse, Taur.
gegun la escritura original.
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TIT. VIII

DE IURE DELIBERANDI (1)
[CF. Cod. VI. 30.]

1. Urnrianus libro LX. ad Edictum.—8i servus
fuerit heres institutus, utique non ipsi praestitue-
mus {2) tempus ad deliberandum, sed ei, cuius
servus est, gquia pro pulle isti habentur apud Prae-
torem. Itemque si plurium servus sit, utique omni-
bus dominis praestituemus. -

§ I.—Ait Praetor: 81 TEMPUS AD DELIBERANDUM
PETET, DABO.

§ 2.—Quum dicit «tempus»,nec adiicit diem, sine
dubio ostendit, esse in ius dicentis potesiate, quem
diem praestituat.

2. Pavwus libro LVII ad Edictum.— Itaque
pauciores centum dierum non sunt dandi.

8. Urrpianus libro LX. ad Edictum.—~ Nec non
" illud sciendum, nonnunguam semel, nonnunguam
‘saepius diem ad deliberandum datum esse, dum
Praetori suadetur, tempus, quod primum aditus
praestituerat, non suffecisse;

4, Ipmm libro LXI. ad Edictum.—sed hoc im-
petrari non debet, nisi ex magna causa.

5. Ivem libre LXX. ad Edictum.—Aristo seri-
bit, non solum creditoribus, sed et heredi instituto
Praetorem subvenire debere, hisque copiam in-
strumentorum inspiciendorum facere, ut perinde
instruere se possint, expediat (3), nec ne, agnosce-
re hereditatem.

§ 1.—S8i maior sit hereditas, et deliberat heres,
et res sunt in hereditate, quae ex tractu temporis
deteriores fiunt, adito Praetore potest is, qui deli-
berat, sine praeiudicio eas instis pretiis vendere;
gui possit etiam ea, quae nimium sumtitosa sint,
veluti iumenia ant venalicia, item ea, quae mora
deteriora fiant, vendere, quique praetevea curatu-
rus sit, ut aes alienum, guod sub poena vel sub
pretiosis pignoribus debeatur, solvatur,.

6. Gaws libro XXIII. ad Edictum provincialc.
—Igitur siquidem in hereditate sit vinnm, oleum,
frumentum, numerata pecunia, inde fieri debebunt
impendia; si minus, a debitoribus hereditariis exi-
genda pecunia. Quodsi nulli sunt debitores, aut
indicem provocent, venire debent res supervacnae,

7. Urrianys libro LX. ad Edictum.—Ait Prae-
tor: §I PUPILL, PUPILLAE (4) NOMINE FOSTULABITUR
TEMPUS AD DELIBERANDUM, AN EXPEDIAT, BUM BE-
REDITATEM RETINERE, ET HOC DATUM BIT (5); 81 1U-
STA CAUSA ESSE VIDEBITUR, BONA INTEREA DEMI-
RUI, NISI 81 CAUSA COGNITA BONI VIRI ARBITRATU,
VETAROQ,.

(1) Tawr.; LYBERANDI, ¢l ¢édice Fi., Br.
(2} Hal. Vulg.; praestituimus, ol cédice Fi.
(8) Hal. Vuly.; expediet, ol cédice FI.
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TITULO VIII

DEL DERECHEO DE DELIBERAR
[ Véase Cod. VI. 80.]

1. Urriano; Comentarios al Edicto, libro LX.
—35i un esclaveo hubiere side instituide heredero,
ciertamente que no le concederemos al mismo, si-
ne & aquel de quien es el esclavo, tiempo para de-
liberar, porque estos no son considerados como
persona alguna por el Pretor. Y asimismo, si el es-
clavo fuera de muchos, se lo eoncederemos cierta-
mente 4 todos sus dueiios.

§ 1.—Dice el Pretor: «5i pidiere tiempo para de-
liberar, se lo darés.

§ 2.—Como dice «<tiempos, y no afiade dia, sin
duda indica que estd en la facultad dol juzgador
qué dia haya de fijar.

2. Pavro; Comentarios al Edicto, libro LVII,
—7Y asi, no se han de dar menos de cien dias.

8. Urrraxo; Comentarios al Edicto, libre LX,
-7Y también se ha de saber esto, que en ocasiones
se da una sola vez dia para deliberar, y en otras,
muchas veces, cuando se persuade al Pretor de
que no ha sidd suficiente el tiempo que habia con-
cedido la primera vez que 4 él se recurrid;

4. EL mismo; Comentarios al Edicto, libro LXI.
—pero esto no se debe impetrar sino por causa po-
derosa.

6. Ev mismo; Comentarios al Edicto,libre LXX.
—Eseribe Ariston, que el Pretor debe auxiliar no
solamente 4 los acreedores, sino también al here-
dero instituido, y darles facilidad de iuspeccionar
los documentos, para que por ellos puedan instruir-
se si les conviene, 6 no, aceptar 1a herencisa,

~§ 1.—8i 1a herencia fuese cuantiosa, y el here-
dero delibera, y en la herencia hay cosas que eon
el transcurso del tiempo se deterioran, puede el
que delibera, habiendo recurride al Pretor, ven-
derlas, sin perjuicio, por su justo precio;el cnal
puede vender también aquellas cosas que sean do-
masiado costosas, por ejemplo, caballerias 6 escla-
vos que estaban para ser vendidos, asi como las
que se deterioran con el tiempo, y ha de cuidar
ademds de gue se paguen las deudas, que se deben
bajo pena 6 mediante prendas valiosas.

8. Gavo; Comentarios al Edicto provincial, li-
bro XXIIT.—Asi, pues, si en la herencia hubiers
vino, aceite, trigo, 0 dinero contante, de esto.se de-
beran hacer los gastos; si no, se habra de exigir el
dinero # los deudores de la herencia. Pero si no
hay ningunos deundores, 6 recurrieran al juez, se
deben vender las cosas supérfiuas.

7. Unpiaxo; Comentarios al Edicto, libre LX.
—Dice el Pretor: «5i en nombre de un pupilo 6 de
»una pupila se pidiere tiempo para deliberar =i le
sconviene retener la herencia, y se hubiera dado;
»8i pareciere que hay justa causa, prohibiré que
>mientras tanto se disminuyan los bienes, 4 no ser
»con conocimiento de causa & arbitrio de hombre
shueno».

{4} PUPILLAEVE, Hal,
(6) =BRIT, Hal.
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§ 1. —Merito Praetor impedit interim deminu-
tionem, quamdiu nomine pupilli petitur tempus ad
deliberandum.

§ 2.—Quid sit autem «deminui vetabo», videa-
mus. His verbis Praetor non tanium alienationem
impedif, verum etiam actiones exerceri nen pati-
tur; est enim absurdum, ei, cui alienatio interdiei-
tur, permitti actiones exercere; et ita Labeo scribit.

§ 3.—In causae autem cognitione hoc vertetur,

an iusta causa sit, ut deminuere Praetor permit-

tat; ergo et funeris causa deminui permittet; item
corum, quae sine piaculo (1) non possunt praeteri-
ri; vescendi gratia aeque demioui permitiet. Sed
et ubi urget, ex aliis quogque causis permittere
euwm oportet, ut aedificia sarciantur, ne agri incul-
ti sint, si gua pecunia sub poena debetur, ut resti-
tuatur, ne pignora distrahantur. Ex aliis quoque
iustis causis Practor aditus deminutionem permit-
tet, neque enim sine permissu eius debet deminu-
tio fieri.

8. Ipem libro LXI. ad Edictum.— Si quis saus
heres, posteaquam se abstinuerit, tunc petat tem-

pus ad deliberandum, videamus, an impetrare de-

beat; magisque est, ut ex causa debeat impetrare,
quum nondum bouna venierint.

9. PavLus libre LVIIL ad Edictum.—Filius,
dum deliberat, alimenta habere debet ex here-
ditate.

-10. MarceLLus libro XXVIII. Digestorum.—
Si plures gradus sint heredum institutorum, per
singulos observaturum se ait Praetor id, quod (2)
praefiniendo tempore deliberationis edicit; videli-
cet ut a primoé quoque ad sequentem translata he-
reditate, quam primum inveniat successorem, qui
possit defuncti creditoribus respondere. ’

1i. Iavorenus libro IV. ex Posterioribus La-
beonis.—Qui filinm libertinum habebat, heredem
eum instituerat, deinde ita scripserat: «si mihi
filius nullus erit, qui in suam tutelam veniat, tum
Dama servus liber esto=; is filius pupillus liberti-
nus erat; quaerebatur, si Dama liber esset. Treba-
tius negat, quia filii appellatione libertinus quo-
que continerefur; Laheo coutra: quia eo loco ve-
rum filivm aceipi oportet. Trebatii sententiam pro-
bo, si tamen testatorem de hoc filio locutum esse
apparet.

(1} peticulo, la Vulg.

DIGESTO0.—LIBRO XXVIII; TITULO vInl

§ 1.—Con razon impide mientras tanto el Pretor
la disminneion, cuando 4 nombre del pupile se pi-
de tiempo para deliberar.

§ 2.—Pero véamos qué significa «prohibiré que
se disminuyan». Con estas palabras no solamente
impide el Pretor la enajenacién, sino que tampoco
consiente que se ejerciten las acciones; porque es
ahsurdo, que 4 quien se le prohibe la enajenacion
se le permita ejercitar las acciones; y asi lo eseri-
be Labeon.

§ 3.——Mas en el conocimiento de causa se venti-
lara esto, si hay justa causa para que el Pretor
permita que se disminuyan los bienes; luego tam-
bién permitird que se disminuyan por causa del
funeral; y asimismo por la de cosas que no se pue-
den desatender sin incurrirse en pena; igualmente
permitird gque se disminuyan para comer. Pero
cuando urge, también debe permitirle por otras
causas, para que se reparen edificios, para que no
queden sin cultivo los campos, y, si bajo pena se
debe algin dinero, para que se pague, 4 fin de que
no se enajenen las prendas. También por otras jus-
tas causas permitira la disminuciéon el Pretor 4
que se haya recurrido, porque no se debe hacer la
disminucion sin su permiso.

8. Er mismo; Comentarios al Edicto, libro LXI.
—>5i algin heredero suyo pidiera tiempo para de-
liberar después que se hubiere abstenido, veamos
si debera impetrarlo; y es mas cierto que debe im-
petrarlo en virtud de causa, cuando todavia no se
hubisren vendido los bienes.

9. Pavro; Comentarios al Edicto, libro L VIII,
—El hijo debe tener, mientras delibera, alimentos
de la herencia.

10. Marcero; Digesto, libro XXVIII.—S8i hu-
biera muchos grados de herederos instituidos, di-
ce el Pretor, que ¢l observara respecto de cada uno
lo que consignd en el Edicto, al prefijar el tiempo
de la deliberacion; & saber, para que transferida
la herencia también del primere al siguiente, en-
cuentre cuanto antes sucesor, que pueda responder
4 los acreedores del difunto.

11i. Javoreno; Doctrina de las Obras pdstumas
de Labeon, libro I'V.--Uno gue tenia un hijo liber-
tino, lo habia instituido heredero, ¥ después habia
escrito de este modo: <31 yo no tuviere ningiin hi-
Jjo, que llegue & su propia tuiela, entonces sea li-
bre el esclavo Damas; este hijo pupilo era liberti-
no; y se preguntaba,-si Dama seria libre, Trebacio
dice que no, porque con la denominacion de hijo
se comprenderia también el libertino; Labeon dice
lo contrario, porque en esta calidad debe admitirse
al hijo verdadero. Apruebo la opinién de Treba-
cio, si, no obstante, aparece que el testador hablo
de este hijo.

(2) de, insertan Hal. Vulg.




