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La dominacion romana y el derecho . .
o | ‘romane. : o
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249.  INFLUJO DEL DERECHO ROMANO.—EI derecho
romano ha pénétrado en casi todos los sistemas juridi-
cos modernos, no s6lo como el principal elemento de
su estructura, sino también, como una fuente capital de
sus principios y pricticas, habiendo conservado una
preeminencia constante, sobre toda cdhcepcié_n legal, y
una direccidén perenne, en todo desenvolvimiento legis-
lativo, 4 causa de su. singular peffeccién y-de su apli-
cacién universal. El imperio romano fué quien di6 al
derecho romano su autoridad y su universalidad.:El ca-
racter del derecho romano, y la marcha y organizacién
de la conquista romana, son cosas de desarrollo para-
lelo. , S

250." CARACTER DEL DERECHO ROMANO PRIMITIVO.
—Hasta que Roma llegé muy alld en el camino de las
conguistas, el derecho romano tuvo, sin duda, una im-
portancia un poco menor que la ley griega, 6 que la an-
tigua costumbre germana. En la historia primitiva de la
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"eiudad, laley no era més que un conjunto de reglas ce-

remoniales y semirreligiosas, relativas 4 las relaciones
de las gentes patricias privilegiadas entre si, y con los.
magistrados.piblicos. El arbitraje solemne, formulado
en formas simbélicas complejas, era casi todo lo que
existia de practica legal, fuera de la aplicacion del de-
recho por las autoridades-domésticas. Si habia algunas
disposiciones destinadas 4 hacer respetar los derechos
de los no patricios, los no patricios no podian cono-
cerllas', sino sometiendo su caso 4 un tribunal, y no las
conocian no saliendo triunfantes en el asunto: no habia
precedentes establecidos; salvo para las clases privile-
giadas, las leyes generales eran un secreto. El procedi-
miento propio para la sustanciaci6én de las contiendas,
era un secreto de Estado, €l conocimiento del cual no
se divulgaba en manera alguna. El colegio de los pon-
tifices, regulaba las cuestiones como bien-le parecia,
en calidad de tnico intérprete a,utorlzado de laley, y
los pontifices eran patricios..

251. LA RELIGION LAICA DE ROMA. —No hab1a en
Roma distincién alguna entre la religién y la politica.
No quiere esto decir, que hubiera «unién de la Iglesia
y del Estado», en- el sentido moderno de la frase, sino
que no habia diferencia alguna entre csas dos ideas. El
Estado estaba obligado 4 observar los deberes religio-
508, ¥ 4 conservar los cargos religiosos, cuyos titulares
servian de intermediarios entre los diosesy la ciudad.
Un-colegio de .Pontifices interpretaba la ley sagrada,
regulaba el calendario de las ceremonias, proporciona-
‘ba las formulas de las peticiones, y mantenia 6 adopta-
‘ba las antiguas practicas: los Quindecemyiri conserva-
ban los librossibiliticos; los- Augures investigaban la
“voluntad de los dioses én los signos celestes, el vue-
lo de las aves, .y las entrafias de las victimas, ofrecidas
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en sacrificio. Pero no habia casta sacerdotal. Loshom.
bres que desempefiaban los cargos sagrados, eran laicos
y hombres-politicos, como todos los que desempefia-
ban las funciones del Estado Los Pontifices’ eran un

“colegio de juristas; su poder era politico, no eclesids-
_tico. El romano tenia muy pocas ideas en materia reli-
giosa, Creiase obligado 4 servir indefinidamente 4 los
dioses; pero podia servirles cumpliendo ritos precisos,
y observando exactamente la época ylas formas: respe-
tando escrupulosamente todo eso, cumplia su deber
por entero, y no tenfa ninguna otra obligacion. Asino
era extrafto que sus jurisconsultos fueran sus sacerdo-
tes. Su culto tenia algo del cumplimiento de un con-
trato, v no tenia ningin dejo de amor 6 de devocion.

- 9252, Y, sin embargo, aunque los cargos religiosos
fueran de hecho politicos, era facil hacerlos parecer
m4s sagrados que todos los demés, y los patricios pu-
dieron conservar un monopolio en Ios colegios de sacer-
dotes por mas tiempo, que en el resto del gobierno ofi-
cial del Estado. Naturalmente tenian una enorme ven-
taja ‘en comservar esos cargos, de una manera exclu-
siva en su clase. S6lo los pontifices interpretabanlaley
y hacfan conocer sus disposiciones; sélo 4 los sacerdo-
tes pertenecia la funcién de hacer predicciones; los
augures podfan retrasar las asambleas publicas, decla-
rar nulas las disposiciones legislativas, impedir 6 con-
sentir lo que querian, en interés de un partido.

253, DESCONTENTO PLEBEYO RESPECTO DEL DERE-
CHO:LAS XII TABL.AS.—En larninade ese sistema egois-
 ta y estrecho, como en toda modificacién efectuada.en

‘toda practica politica, desempefiaron un papel princi-
pal, el descontento y las exigencias de la plebe. Ya en
‘época muy antigua pidiera la plebe, conocerla ley y ser
admitida 4 los cargos piiblicos. Lo primero que :exigi6
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fué 1a codificacion y la publicacién del derecho -exis-
tente, En su consecuencia, en los afios 451 y 450 a.C.se
prepard la célebre ley de las XII Tablas por dos comi-
siones sucesivas de diez miembros, los Decemuiros. La
priméra de esas comisiones se componia por completo
de patricios y, se dice, preparé las dicz priméras Ta-
blas de la ley. La segunda comprendié tres plebeyos, y
aiiadi6 al Cédigo dos Tablas mds. Probablemente fué -
ésta la primera vez que las disposiciones legales em-
pleadas en la ciudad llegaron & definirse sistematica-
mente; y al hacer esto, sin duda debieron modificarse
alguna cosa.La exposicién escrita era cosa casi entera-
mente extrafia 4 los usos de aquellas edades primitivas;
4 causa de la limitacién misma qﬁc les imponia, el hi-
bito mental, y de las dificultades materiales que re-
sultaban del uso incémodo de las tablas de cobre, en
las cuales habia habido que grabar las sentencias de la
ley, en férmulas cortas y condensadas. Ademis, laley
asi compendiada tenfa que haber perdido mucho de su
flexibilidad original, y convertirse en ley més rigida,
para ser 4 la vez miés cierta. V. 126, 183 y 184,

264. DESENVOLVIMIENTO DEL DERECHO POR LA IN-
TERPRETACION DE LOS PONTIFICES.—La codificacién
de derecho no quité 4 los pontifices el derecho de in-
terpretacién. Realmente, las Tablas dieron alguna fije-
za 4 las disposiciones generales del derecho, perono
ciertamente 4 su aplicacién 4 los casos particulares. La
estructura de las disposiciones de las Tablas, no permi-
tia al simple cindadano aplicarlas 4 los diversos casos
-concretos,  saber como reclamar €l beneficio delas mis-
imas sin una opinién auxiliar profesional» (Muirhead).
Era necesario, en cada caso, dirigirse, como antes, a
quienes estuvieran familiarizados conla interpretacion .
~ establecida, y ¢4 quién acudir sino 4 los pontifices, los
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jurisconsultos oficiales del Estado? Sélo ellos podian
interpretar con autoridad y pleno conocimiento, Las
férmulas de las acciones legales, no se publicaron en las
Tablas, y precisamente de su conocimicnto provenia el
‘monopolio de la justicia, que conservaban los patricios.
Esas férmulas sagradas no habian de publicarse sino
dos siglos después, y sélo cuando cayeron en el do-
minio pablico, pasé la interpretacién de los sacerdotes
& los juristas ordinarios sin funcion oficial.

255. Las XII Tablas llegaron 4 ser la piedra angular
de toda la estructura de la jurisprudencia romana. En
adelante toda interpretacién legal se fundaba y cons-
truia sobre ellas. Pero su existencia no modificaba el
principio implantado desde antigno en el derecho ro-
mano. Este principio consistia, 1o mismo en el pasado
que en el porvenir, en cl desenvolvimierito por inter-
pretacién de cuanto se referia 4 los derechos indivi-
duales, habiendo asi mas bien adaptacién que legisla-
cién, no determinacién de principios ‘nuevos, sino aipli-.
cacién de principios antiguos. La fuente oficial de esta
illterprqtac;ién, mientrasse trataba delas Tablas mismas,
continuaba como antes siendo el colegio de los pontifi-
ces. Los pontifices habian sido siempre, desde el prin-
cipio, los-asesores 6 asociados profesionales de los que
administraban justicia. Las cuestiones de derecho quiri-
tario se pasaban por ellos 4 lostribunales centumvirales;
las demés 4'los simples judices 6 drbitros, con- instruc-
ciones precisas acerca de la manera de proceder y so-
bre-1a interpretacién de la ley. La redaccion delas Tar
blas no interrumpio esta- funcién pontifical de instruc-
cién ¢ interpretacién. autorizada. El - colegio sencar-
- gaba 4 cada uno de sus miembros de dar opiniones so-
bré las-cuestiones de derecho privado» y su interpreta:
cion obhgaba 4 los tr:bunalcs y a todo judex..
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. 256, Debian aquéllos en sis interpr'etaciones refe-
rirlo todo 4 laletra de la ley. Sus «opiniones» (responsa)
eran, sin embargo un medio-de desenvolvimiento, tan-
to mds cuanto que buscaban, pubhcando las aplicacio-
nes de 1a ley, llegar 4 una especie de «equidad de de-
recho comin»—que se aplicase 4 los casos particulares
sin violar el espiritu estricto de laley. No vacilaban
en forzar la letra de una disposicién, para prevenir los
casos no explicitamente considerados en el texto literal
6 la tradicién, y asi fué como lentamente hicieron. ens
trar en la prictica lo que ha sido llamado con gran for-
tuna <una equidad abstracta sumergida en la materias.
—an abstract equity immersed in matter.—Ilasta los
pretores, las respuestas oficiales de los pontifices, fue-
ron el Gnico medio de desenvolvimiento y mejora del
derecho, y1os pretores no aparecen hasta cien afios des-
“pués de la publicacién de las Tablas.

957. EL PRETOR.-~El oficio de pretor se creé en'el
afio 366 a. C. para desempeiiar las funciones judiciales
de los consules (v. 192), porque las funciones consula-
res se habian hecho accesibles 4 los plebeyos, y el
‘Senado patricio, temia ver 4 alguno que no perteneciese
4 la clase privilegiada, encargado de la aplicacién del
derecho. Los cénsules habian heredado poderes judi-
ciales, generales é indefinidos, de los reyes:-el pretor
recibié los poderes judiciales de los cénsules. Lo que,
en manos de estos tiltimos, habia sido una funcién im-
portante al lado de muchas otras, llegé a ser, en las del
pretor, el tnico atributo de su cargo. Como cuantos
desempeilaban funciones piblicas, el pretor tenia el
imperium del magistrado, lo que entrafiaba siempre un
poder discrecional, El derecho encontré asi un nuevo
campo de desenvolvimiento en el poder del pretor. A
&l era 4 quien debian dirigirse los ciudadanos que que-
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rian zanjar sus contiendas. No decidia por si entre las
partes, sino que indicaba la base legal gque debia ser-
vir para la sentencia. Luego que habia oido la exposi-
cién del caso, lo enviaba para sentencia, segiin la anti-
- gua costumbre, ante -algn ciudadano, que nombraba
judex, & drbitro, para aquel caso particular, acompa-
fiando su remisién con instrucciones para el 4rbitro, y
en las cuales no s6lo exponia la cuestién litigiosa, sino
que designaba la ley 4 la cual debia conformarse la sen-
tencia. Pocos casos se sometian asi 4 un solo judex:
muchos de éstos se remitian ante un cierto nimero de
Judices, que constituian una especie de consejo 6 jura-
do, encargado de apreciar los motivos de la: controver-
- sia. Sin embargo, el pretor y los judices tenian entre si
siempre las mismas relaciones respectivas, que en nues-
tros tiempos el juez y el jurado, salvo que el pretory
los judices no funcionaban, juntos y no entendfan en los
negocios al mismo tiempo. Funcionaban separadamente
vy en momentos distintos. Pero el pretor interpretaba la
ley v los judices juzgaban los hechos.

258. EL DERECHO Y SU APLICACION POR EL PRETOR,
—El derecho que el pretor tenia que exponer y aplicar
en las formulas 6 resfimenes que enviaba 4 los judices,
por comisién € instruccién, no era un derecho en cons-
tante progreso y puesto al tanto por la legislacion. Era,
. en general, tan sélo la ley de las X1I Tablas, un pequefio
conjunto de senatus-consulia, 6 decretos senatoriales,
y algunos principios introducidos por elinflujo de la agi-
tacién popular, durante la larga lucha sostenida por los
plebeyos, para conquistar los derechos politicos. No ha-
bia legislacién formal constituida, andloga 4 1a que nos-
.otros solemos considerar, que pudiera servirle de base
de referencia. Porlo cual llegd 4 convertirse en verda-
dero legislador. Los progresos realizados por la ciudad,
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y las modificaciones constantes de las circunstancias y
ocasiones en las cuales tenia que desempefiar sus fun-
ciones, que debian seguir esos progresos, daban, natu-
ralmente, origen 4 una porcién de casos 6 procesos, que
no habian podido ser previstos por la ley simple y laco-
nica de los tiempos primitives. Y, sin embargo, el pre-
tor tenia que aplicar en esos casos, con la inteligencia
y originalidad que poseia, las reglas y las concepciones
generales que le fuera dable descubrir, en las antiguas
" leyes, ¢ sacar de las practicas de entonces, y, natural-
mente, semejante poder de interpretacidn, le llevaba 4
formular nuevos principios. El pretor, conscientemen-
te 6 no, llegé 4 ser una fuente del derecho.

259. PRETOR CONTRA PONTIFICE.—Surgié aqui un -
funcionario que tenfa que ser un formidable rival del
colegio de los pontifices, por su intervencién en el de-
recho. Los pontifices no habian dejado de ser los intér-
pretes oficiales del cddigo, y de los ritos ceremoniales.
Sus respuestas eran aiin las unicas <opiniones» que te-
nian autoridad: no debian perder su influjo legal en el
singular sistema del Estado, hasta la caida misma de la
repiiblica, Pero el poder discrecional del pretor, en lo
referente al descubrimiento de los medios propios para
zanjar los procesos, la adopcion de un nuevo procedi-
miento inspirado en los antiguos principios, y destinado
4 ser aplicado 4 los casos nuevos, contribuyeron mucho
4 rebajar su funcidén directiva. Los plebeyos fueron ad-
mitidos al cargo de pretor en el afio 337 a. C., treinta
afios escasos después de su creacién, y toda una ge-
neracion antes de que un plebeyo pudiera entrar en el
colegio de los pontifices; es poco probable que, en cam-
bio, haya disminuido la energfa del pretor, para tener
una intervencién soberana enla aplicacion del derecho.
Ademas, el hecho de que el pretor estatuia «segiin equi-
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dad> le daba necesariamente una ventaja sobre los'pon-
tifices, que interpretaban estrictamente la ley. El pre-
tor podia encontrar nuevos principios, ellos no. El por-
‘venir cra suyo.

260. EL EDICTO DEL PRETOR.—AIl pr 1n¢1p1ar el ano
de su cargo, el pretor publicaba un edicto, en el cual,
aceptaba expresamente los principios aplicados por sus
predecesores, y anunciaba los nuevos principios, que;,
‘ademas, tenia Ja intenciéu de adoptar durante el afio.
Esos nuevos principios eran siempre, al menos en Ia
forma, reglas de procedimiento. El pretor anunciaba,
por ejemplo, que en adelante consideraria la adquisi-
cién de la propiedad por determinados modos hasta en-

‘tonces estimados como irregulares y sin valor, cual sire—
sultasen de contratos celebrados conforme 4 las tradicio-
nées inmemoriales, y que reconocia una validez prictica
4 los titulos asi adquiridos. No se encargaba de dar va-
lidez 4 tales titulos; lo que implicaria una modificacién -

- de la ley. Pero podia prometer juzgar como si fuesen
validos, v asi, en la practica, desaparccia su caricter
defectuoso. En una palabra, no podia crear derechos,
pero podia aceptar 6 no ciertos remedios para su no
validez. Y asi, por virtud de sucesivos edictos, el de-
~ recho se desenvolvio de una manera notable. Y seme-
jante desenvolvimiento fué, porlo tanto, natural y nor-
mal, Con lentitud, sin trastornos, practicamente al dia,
el derecho fué adaptandose 4 las circunstancias, y pudo
facilmente responder a las varias necesidades de un
pueblo que afio, por afio, hacia su progreso.

261, EL PRETOR PEREGRINUS.—Pasaron mis de
cien afios, y fué preciso crear otro pretor, un Prelor
 peregrinus—«<Pretor qui jus dicit inier pevegrinoss,
tal era su nombre descriptivo,—un pretor de los extran-
jeros, que se multiplicaban en la ciudad 4 medida que
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se desenvolvia su comercio, y que se extendia su po-
der. Fué necesario entonces, para distinguir el antiguo
pretor del nuevo, llamar al primero prefor urbanus,
pretor de la ciudad, destinado 4 entender de las dife-
rencias entre los ciudadanos. Las atribuciones del pre-
‘tor peregrinus eran andlogas 4 las del de la ciudad,
pero estaba mucho menos limitadd por las prescripcio-
nes del derecho antiguo. Administraba justicia entre
extranjeros residentes en Roma, entre ciudadanos y
extranjeros, y entre ciudadanos pertenecientes 4 dife-
rentes ciudades del imperio romano. El derecho roma-
no—el jus civile, el derecho aplicado y desenvuelto
por ¢l pretor wrbanus—era s6lo para los ciudadanos
‘romanos. Sus origcnes y sus concepciones fundamenta-
les, lo presentaban como basado en costumbres dc tri-
bus, y en prescripciones religiosas, que no podian apli-
carse mais que 4 hombres que hubieran participado en
las tradiciones y en el culto romano. Ni aun podia
aplicarse 4 un proceso entre un ciudadano romano y un
extranjero. Las ciudades latinas é italianas, que Roma
tenia bajo su dominio, tuvieron, pues, el derecho de
conservar sus propias leyes y sus pricticas judiciales,
para sus habitantes, 4 condicién de que no hubiera con-
flicto con la politica 6 la soberania romana; pero la ley
de una cindad era, naturalmente, inaplicable 4 los ciu-
‘dadanos de otra, y, por tanto, entre ciudadanos de ciu-
dades diferentes. En todos esos casos, cuandono se po-
dia aplicar la ley romana, el pretor peregrinus debia
enunciar los principios que pensaba observar.

262. EL JUS GENTIUM.—Los primeros gue tuvieron
4 su cargo las delicadas y dificiles funciones del pretor
peregrinus fueron, sin duda, arbitrarios en sus senten-
cias; debieron juzgar conforme 4 principios genelales
sobre el derecho, 6 basindose en una vaga semejanza:

' Wison.~——Tomo 1. 14
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con casos andlogos del derecho romano, que acaso re-
cordaban 4 la ocasién. Pero, sin embargo, parece que
tuvieron un deseo sincero de mostrarse justos, y el ha-
bito romano de proceder sistematicamente, les permitid -
al fin coincidir sobre ciertos principios generales y tti-
les. Naturalmente, no faltaron ocasiones para observar -
de cerca y comparar en una amplia escala, los hdbitos y -
lesprincipioslegales vigentes, en las naciones so metidas,
y entre las cuales tenian que desempeiiar sus funcio-
nes, v en efecto, hubieron de reconocer ciertas analo-
gias importantes, entre las concepciones en muchos ca-
sos que con frecuencia tenian que resolver. Con su es-
piritu practico y sistematico, se sirvieron de esas con-
cepciones comunes de la justicia, como de base para sus
decisiones. Ademds, procuraron encontrar, para cada
dificultad, algin término medio en las doctrinas legales
aceptadas por los dos pueblos 4 que pertenecian los
litigantes. Como esos principios universalmente acep-
tados, se multiplicaron, y comenzaron 4 adquirir una
forma sistematica , luego que fueron utilizados por
varios pretores sucesivamente, el conjunto resultante
juridico acab6 par ser conocido entre los romanos por
Jus gentium—el dereche de las naciones,—es decir,
el derecho comdn 4 las naciones, entre cuyos miembros
tenian los magistrados que administrar justicia.

263, EL JUS GENTIUM NO ES EL DERECHO INTER-
NACIONAL.—Este cuerpo de derecho no tiene, natural-
mente, nada de comtin con lo que ahora se llama dere-
cho de las naciones—law of nations,—es decir, dere-
cho internacional. El derecho internacional se refiere 4
las relaciones de naci6n con nacién, y es en su mayor
parte derecho publico—el derechodel Estado,de accién
politica—(V. 1457-1458), El jus gentium, por otro lado,
era s6lo un cuerpo de derecho privado y mercantil, so-
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bre todo esto tltimo. No tenia nada que ver con la ac—
cion del Estado, sino que se referfa exclusivamente a
relaciones de individuos que pertenecian 4 las diferen-
tes razas sometidas 4 Roma. Roma decidia de la politi-
ca; su pretor extranjero decidia soélo las materias re-
lativas 4 los derechos privados. |

- 264. INFLUENCIA DEL JUS GENTIUM SOBRE EL JUS
CIVILE.—Pero el jus genitum adquirié un gran - influjo
sobre el desenvolvimiento del mismo derecho romano.
Sus principios no estaban basados en el caricter local,
6 en las ideas especialés producidas por la historia par-
ticular 6 las circunstancias de la vida de un solo pue- "
blo, sino compuestos de ideas, al parecer universales,
sobre lo justo y lo injusto; por todo lo cual su poder

considérase como expresién de la equidad absolutay
- abstracta: Como no cesaban de perfeccionarse por la:
aplicacién y mediante cuidadosas adaptaciones 4 las ne-
cesidades de la justicia en sus diversas formas, llegd 4
ser mis y mids evidente que el jus civile, el derecho
‘bajo el cual Roma vivia, parecia, comparativamente, mis
arbitrario y menos liberal. El pretor peregrinus comen-—
z6 4 dar lecciones al pretor urbanus. El jus civile co-
menz6 4 tomar-ensefianzas del jus genfium, y 4 medida
que el tiempo transcurrid se aproximaron mas y mas,
hasta que aquél acabd tamb1én por liberalizarse com-
pletamente.

265. EL PODER DEL PRETOR SE COMPLETA.—L1 jus
genttum eraun derecho extranjero; en manos del Pre~
tor llegé 4 ser derecho romano por adopcién. Fué «<aque-
lla parte del derecho privado de Roma que estaba esen-
cialmente de acuerdo con el derecho privado de otras
naciones». Entré en el dominio de la practica desde el
momento en que fué aplicado en los tribunales de la
ciudad, y obligd 4 los romanos con la misma fuerza que
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el jus civile, fundado en la costumbre y en la ley. Fué
tan solo el j#s wguum en contraposicién con el jus
strictum. Y fué definitivamente reconocido y penetré
en las costumbres por intermedio de las «férmulas» del
Pretor, esto es, las instrucciones autorizadas que el.
Pretor enviaba, con los antecedentes del caso, 4 la de~
cisién de un judex por él designado, hasta que alfinlo-
gré tener libre acceso enla vida 4 través de las «tor—
mulas» del Pretor urbanus, como de las del Pretor pe-
Yegrinus., S

266. El Pretor peregrinus fué probablemente el
primero que adopté y desenvolvié el procedimientp for-
mulario; porque en los tribunales las férmulas de las
acciones reconocidas en las XII Tablas, solo se aplica-
ban cuando las dos partes en litigio poseian el pleno
718 commercii, al cual Roma con dificultad admitia ni
aun 4 sus aliados mas préximos. Pero la ‘introduccién
real dcl procedimiento formulario, en el derecho ro-
mano, propiamente tal, sc rcalizé naturalmente por el
Pretor urbanus, en los casos 6 litigios entre ciudada-
nos romanos, 4 quienes no se podia aplicar el jus sirz-
ctum. Las«formulas» no se admitian mas que cuando un
judex habia sido nombrado ¢ introducia un asunto de
novo; no podia hacerse uso de cllas en los litigios que.
pasaban al tribunal centumviral, 6 en los que el propio
magistrado juzgaba sin remisién, segiin un procedimien-
to romano. I

267. Un procedimiento tan amplio, tendia no sélo 4
suplir, sino también 4 suplantar las acciones demasiado
inflexibles y fijas del antiguo derecho, y realmente se’
introducia por el jus strictum de la manera mis dere-.
cha. Al fin se llegé 4 provocar un conflicto serio entre |
el jus prectoyium, del pretor urbanus, y la inferpreta-
cidn del colegio de los pontifices, que solo el derecho
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podia resolver. Y ld solucién se consiguié en el afio 150
a. C. Este afio la Lex Abuiia decidié que el procedi-
miento formulario se podria emplear por los cindadanos
romanos en todos los litigios sometidos al pretor urba~
nus, aun cuando las cuestiones del litigio hubieran de
zanjarse por el derecho antiguo; y esto no obstante
el que desde tiempo atris los plebeyos habian abierto
un camino hasta la dignidad de Pontifex Maximus, y
divulgado 4 quienes lo habian pedido, los misterios del
~antiguo procedimiento; y ademds, 4 pesar de que las an-
tiguas férmulas del jus strictum, se habian publicado y
sc habfa hecho un comentario de ellas, lo que habia ser-
vido para ponerlas 4 disposicién de las gentes laicas, al
igual que 4 la de los sacerdotes, Las formas directas y
simples utilizadas ainte el pretor alcanzaron constante
y creciente favor: las otras, desacreditadas, cayeron en
él olvido. Los primeros afios del imperio vieron el uso
~ de antiguas formas actualmente prohibidas por la ley.

- 268. LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA EN LAS PRO-
VINCIAS. —La autoridad del pretor extranjero no se ex-
tendia mas alla de los limites de Italia, y de las depen-
dencias inmediatas de la ciudad. Enlas <provinciass pro-
piamente dichas,losgobernadores ejercian las funciones
del pretor peregrinus. Las ciudades de las provincias,
como las de Iialia, conservaron durante largo tiempo su’
propia organizaeién municipal y sus sistemas- judiciales.
Pero entre los ciudadanos pertenecientes 4 diferentes
distritos,de una provincia, suscitibanse constantemente
dificultades, que era preciso llevar ante el gobernador,
considerado como juez. El gobernador estaba revesti-
do-de funciones pretorias, como procénsul 6 como pro-
pretor, al modo como estaba investido delmando militar '
superior y de la supremacia civil. El edicto del gober-
nador, que éste daba al tomar posesién de su cargo, es--
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taba compuesto, en su mayor parte, de principios judi-
ciales. Y esto era otro, y & la vez mas vasto terreno

'para'el desenvolvimiento del jus genizum, una fuente

casl inagotable eun que podlan alimentarse los juriscon=~
sultos de Roma.

269. EL DERECHO NATURAL.—A medida que lascon-
quistas de Roma aumentaban, y que el derecho se ex-
tendia, no faltaban grandes jurisconsultos filésofos que
comprendieron toda la significacién, y toda la importan-
cia del jus gentium, y tomaron de él conscientemente
su modo mas liberal de interpretacién. Fun esto viéron-
se auxiliados en el momento oportuno por los estoicos
griegos. La filosofia de los estoicos estaba en Grecia
en su mas alto apogeo, precisamente en la época en
que Roma se dejaba influir mis por el ascendiente de
sus sutiles sibditos del Aﬂca y del Peloponeso; ahora
bien, esta filosofia era la que mejor podia parecerles &
16s romanos. Las doctrinas de la virtud, del valor y de
la devoci6n, estaban como hechas para ser aceptadas
- por ellos; su exaltacién del principio de la razén se
adaptaba perfectamente 4 sus hibitos nativos. Pero su
influjo en el pensamiento del jurista romano, fué su
mds importante obra en Roma., |

270. El estoicismo, como la mayoria de las escuelas
filos6ficas que se habian desenvuelto antes en Grecia,
trataba de reducir la accidn de la naturaleza, tanto en
el pensamiento humano como en el universo fisico, a
" alguna fémula sencilla, 4 algan principio de fuerza 6 de
accién, que designaba con el nombre de derecho natu-
ral. Querfa medir el pensamiento humano, por medio de
abstracciones que podian parecer representar los mé-
‘todos 6 las inspiraciones de la raz6n universal, 1a razén
inherente 4 todas-las cosas que est4d en la naturaleza.
En el espiritu del legislador romano, esta concepcién
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del derecho natural, se armonizaba con los principios
generales del jus genitum, y contribuia no poco 4 ex-
plicarlos. Probablemente, les parecia que esas concep-
ciones de la justicia, que los pretores peregrinos habfan
encontrado andlogas en el pensamiento de todos los
pueblos, con los cuales habian estado en-contacto, eran
manifestaciones de un derecho natural, universal, de
razén, un derecho natural superior 4 todos los sistemas
imaginados por los hombres, y cuyos preceptos estin
como implantados en los corazones, cual principio vital.

271.. Eljus geniium recibi6 asi una sancién espe-
cial y adquirié una dignidad é importancia, que jamas
habia poscido mientras no pasara de ser un conjunto
de generalizaciones empiricas. Su supremacia quedd
desde entonces asegurada. El jus civile retrocedié mds
y mds ante €1, y los dos sistemas juridicos tendieron con
rapidez creciente 4 fundirse en uno solo.

272. LA CIUDADANIA ROMANA Y EL DERECHO. —
_ Esta tendencia se .vi6 favorecida por la desaparicién
- gradual, de todas las distinciones v1ta1efs entre el ciuda-
dano de Roma, y los delas ciudades y provincias some-

tidas. Poco & poco, los ciudadanos de las ciudades lati- =

nas, luego los de las italianas, mas tarde los de las partes
mas favorecidas del imperio exterior, fueron admitidas,
primero parcial, y mis tarde completamente, en la ciu- .
dadania romana. Asi el jus civile y el jus gentium se

aproximaron uno 4 otro. Bajo los emperadores, esta.
tendencia aumenté mds aan, y se aceler6, hasta que

Caracalla concedié la ciudadania 4 todo los habitantes
del mundo romano, lo que era un resultado 16gico.

273. Los JURISTAS.—Como el derecho romano se
difundia por el mundo, y se inspiraba mis y més en el
espiritn de una filosofia elevada, y cn los principios li-
berales de una equidad. abstracta, naturalmente atraia
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grandemente 4 los hombres de estudio, y resultaba 4

“menudo muy beneficiado por el cultivo de las gentes
mis distinguidas de la ciudad. El abogado romano no
era el hombre adiestrado yespecialmente instruido, que
suele ser el jurista moderno. Pas6 algtn tiempo, luego
que el derecho comenzé 4 estudiarse, antes de que
hubiera escuelas de derecho, en las cuales pudiera ob-

" tenerse una instruccién especial sisteméitica; no habfa
despachos de abogados en los cuales los jévenes pu-
dieran trabajar, y aprender al dia, los detalles pricticos.
El abogado era poco mas que un expositor de los he-
chos ante los judices; no daba gran valor 4 sus propias
opiniones juridicas, y pocas veces pretendia ser un co~
nocedor profundo de los principios del derecho. Pero,
poco 4 poco, Uegé A existir una clase de juristas litera-
‘tos, dedicados con devocién, no tanto 4 desempeiiar
el papel de abogados, ante los tribunales, como al estu-
dio del derecho y al desenvolvimiento de éste, desde
las XII Tablas, y 4 las interpretaciones de los edictos
del pretor, v 4 las sugestiones del jus gemtium. De-
dicaronse éstos 4 investigar y dilucidar los principios
filosoficos generales, en que la ley se fundaba, 4 exa-
minar sus razones y 4 sistematizar sus deducciones.
Tales jurisconsultos no tardaron, como era natural, en
atraer hacia si una cierta clientela. Aunque completa-
mente distintos de los «<oradoress, es decir, de los abo-
gados que asistian 4 sus clientes ante los tribunales,
constituyeron con el tiempo, lo que podriamos llamar
una especie de «oficinas practicass. Se les llevaban los
litigios 6 cuestiones, y se les pedia su opinién acerca de
la interpretacién del derecho. Ademdas atraian disci-
pulos, con los cuales discutian las mas variadas hip6-
tesis, '

274. INFLUJO DE LOS JURISTAS.—En manos de es-
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tos jurisconsultos privados, recibid el derecho un in-
‘menso impulso teérico. Y todo ello con gran provecho
para este. El pensamiento romano, como la préctica
romana, fué siempre conservador. Los juristas, pues, no
se tomaroen injustificadas libertades con el derecho. Li-
mitdronse 4 casar su prictica con su filosofia, sin trope-
zar para ello con ninguna oposicién. Realizaron, muy
felizmente, la transfusién dc la sangre generosa del jus
genttum, en el sistema un tanto arido del jus civile.
Fueron los que contribuyeron mis 4 dar al derecho su
universalidad expansiva. Porque sus respuestas fueron
pronto tomadas en cuenta por los tribunales. Daban fre-
cuentes consultas escritas, asi como orales, v siempre
fueron consideradas con gran respeto. Sus comentarios
publicos, acerca de los procesos 0 cuestiones supuestas,
llegaron 4 tener un influjo mis y mis directo sobre la
decisi6n de los litigios verdaderos. Abogados y partes se
dirigian 4 ellos para reclamar sus opiniones autorizadas,
acerca del punto juridico cuestionado. Y asi nacié una
literatura juridica muy interesante por si misma y even-
tualmente muy ttil. Los jurisconsultos coleccionaron y
publicaroﬁ las fuentes escritas del derecho, tales como
los edictos de los pretores, y los expusieron 4 la plena
luz de una critica cientifica progresiva. Sus comen-
tarios alcanzaron una importancia no menor que los
edictos mismos, en cuanto contenian la explicacién
razonada de las intenciones de las Tablas y de los
edictos. - :
275. LOS JURISCONSULTOS BAJO EL IMPERIO.—Este
cultivo cientifico del derecho, por gentes de estudio,
. comenzd antes de la caida de la repiblica, y estaba
muy avanzade en los tiempos del imperio. Los prime-
- ros comienzos de la literatura cientifica del derecho de
que se habla, refiérense al afio 100 a. C.
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Las fechas 100 a. C. y 250 d. C. se consideran ordinariamen-
te como las que sefialan el comienzo y €l fin de la importante
produccién literaria por parte de 10s jurisconsultos. Los nom-
bres mds notables que pueden citarse en este perfodo son los

de Papiniano, Ulpiano, Gayo y Julio Paulo, |

276. Pero fué bajo los emperadores, cuando alcan—
zaron mayor desarrollo, la mejor parte de esta peculiar
literatura, y el desenvolvimiento interpretativo en ma-
nos de los jurisconsultos. Porque bajo ¢l sistema im-—
- perial, los jurisconsultos, tuvieron una sitnacién tanex-
cepcional, de relacién oficial con la administracién del
derecho, como jamds ninguna otra clase aniloga de ju~ .
ristas logré alcanzarla bajo ninguna politica. Algunos de
los mas distinguidos lograron oficialmente el jus res-
pondendi, que la costumbre les confiara de hecho, pero
que hasta la caida de'la republica, habia pertenecido ex-
clusivamente 4 los pontifices. En adelante tuvieron -el
derecho de dar opiniones que obligaban 4 los judicesy
jurados. Aun bajo la repiblica, las opiniones de los ju-
risconsultos habian tenido autoridad efectiva; lo que el
encargo imperial hacia era consagrar legalmente tal
autoridad. Naturalmente, silos abogados, ¢ las partes
litigantes en una cuestién, podian presentar opiniones
diferentes y opuestas emanadas de esos jurisconsultos
expresamente encargados de tal tarea, tocaba 4 los ju-
dices elegir entre ellas; pero apenas tenfan el derecho
de rechazar unas y otras para dictar una sentencia per-
. sonal, obra de unjuiciopropio, y cuandolosjurisconsultos
" estaban de acuerdo, los judices tenian que decidir de
conformidad con su opinién. Algunos escrifores comen-
taristas—iZex? awrifers como los llamamos—de nuestro
propio derecho, por virtud de su perspicacia y estu-
dio, han adquirido un influjo en nuestros tribunales
‘no inferior al de los jurisconsultos romanos; pero ni
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Blackstone ni Story han recibido entre nosotros la con-
sagracion del Estado de tal manera.

277. Bajo el imperio, los jurisconsultos tuvieron algo mds
que el jus respondendi, llegaron 4 tener una parte activa en |
la administracion de justicia, ejerciendo funciones judiciales, y
aplicando efectivamente los principios que en el periodo repu-
blicano formularon sélo como opiniones extraoficiales. En los
tiempos de Augusto -encontramos dos escuelas de derecho en
Roma, y en los iltimos tiempos vemos varias otras establecidas
en ciudades importantes de provincias,

278. LEGISLACION IMPERIAL.-— Los jurisconsultos
no tuvieron influjo s6lo en la aplicacién del derecho: lo
tuvieron en su creacién. Bajo los primeros emperado-
res, desde Augusto hasta Adriano, la legislacién con-
servé muchas de sus antignas formas. Durante el rei-
nado de Augusto, las asambleas populares afin tuvieron
que dar su parecer acerca de las leyes que el empera-
dor, en calidad de tribuno, les sometia; durante una
parte del periodo imperial, el Senado fué expresamente
consultado, acerca de la mayoria de las cuéstiones ju-
ridicas y administrativas, que antes fueran de su com-
‘petencia exclusiva, Pero ni el Senado ni el pueblo eéran
independientes. El Senado estaba 4 mcrced de los po-
deres que el emperador ejercitaba como censor, €l pue-
blo 4 merced de los que ejercia como tribuno. En su
consecuencia, la ley llegé 4 depender méis y mas de la
mera voluntad del emperador, de los edictos que pu~ -
' blicaba. como magistrado, de las instrucciones que .en-
viaba y de las decisiones que tomaba, como jefe de la
administracién de justicia. Felizmente para el derecho
romano, los emperadores pusieron su confianza en los
.consejos de los principales jurisconsultos, y sc dejaron
guiar por ellos, cuando se trataba de leyes nuevas 6 de
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juicios importantes. Es probable que la mayoria de los
edictos y de las decisiones imperiales fueran prepara-
dos, ya que no concebidos, por gentes de ley compe-
tentes. Asi la legislacién imperial, en el periodo- mas
critico de su primer desenvolvimiento, se elaboré bajo
la gufa de los jurisconsultos mdas esclarecidos y sabios
de la época, quienes supieron llevarla dentro de las
lineas ldgicas de un normal y filoséfico desarrollo. Los
jurisconsultos, puede considerarse que son, los que han
presidido todas las fases de ese desenvolvimiento en el
importante periodo en que éste fué consciente y que-
rido. | -
279. CODIFICACION DEL EDICTO.—El altimo € im-
portante paso en la preparacién del derecho romano,
para el uso moderno, fué su codificacién. La codifica-
cion comenzé con el edicto del Pretor,.€l cual habia
~ llegado 4 ser, con el tiempo, un documento complejo y
confuso. Cada Pretor adoptaba en conjunto lo adoptado
ya por sus predecesores: su edicto era el suyo propio,
y este cuerpo de practicas, que asi se perpetuaba de
afio en afio, acabé por tomar el nombre de edictuns per-
_petuum, edicto perpctuo; la parte del edicto que el
pretor al tomar posesién de su cargo aceptaba de su
antecesor, se llamé edictum tralatitium, 6 edicto trans-
mitido de pretor 4 pretor. Aumentado de afio en afio,
por acumulacién, el edicto, enla época de Cicerdm,
habia acabado por ser principalmente edictum {ralati-
lium, asemejandose 4 un conjunto de leyes diferentes.
Era ya tiempo de ocuparse en revisar y reunir, y dar
consistencia y simplificar todo eso. «Adriano—antes
del afio 129 d. C.~—encarg6 al gran jurista Salvio Juha-
no de .revisar definitivamente los edictos del pretor
urbanus y del pretor perigrinus, aiiadiendo los.re-
glamentos del mercado—responsabilidad del vende-
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dor, etc.—contenidos en los edictos de los ediles cura-
les. Por orden del emperador, el edicto fué luego rati-
ficado por un senatus consultum. Y eso es lo que se
lamé Edictum Hadrianum 6 Julignum. Los edictos
publicados por los gobernadores de las provincias, acer-
ca de la administracién de justicia—edictum provin—
ctale—fueron tratados de un modo similar y finalmente
reducidos 4 una forma definitiva.» (Sohm.) En adelante
los pretores quedaron sin imperium, Se vieron obliga-
dos & aceptar el edicto, en su forma revisada, y 4 sefvir-
se de él sin cambiarlo.

280. CODIFICACION DEFINITIVA DEL DERECHO. —
Quedaba ain por condensar en un soloy consistente
cuerpo, la masa acumulada de afic en afio, y siempre
creciente de los edictos imperiales, senatus consulta,
rescriptos, opiniones oficiales que, durante el periodo
imperial, habian venido 4 modificar y 4 aumentar el .
derecho. L.os mayores esfuerzos hechos al efecto fue~
ron los de Teodosio, 379-375 de J. C. y Justiniano (529-
534 de J. C.). E1 Codigo Teodosiano es importante por-
que su influjo se hizo sentir sobre la legislacién de los
primcros soberanos teutones del imperio; el de Jus-
tiniaho, porque constituye, con mucho, el mis completo
y el mas cientifico, y porque fué el que sirvid de base 4
los estudios y adaptaciénes que se hicieron del derecho.
romano, en todo el mundo. La legislacién republicana y
los edictos del pretor, del periodo de la repiiblica, ha-
bian sido refundidos y habian recibido su férmula defi-
nitiva de manos de los juriscomnsultos del siglo IV; lo
que quedaba que hacer 4 los emperadores, era asimi-
larse 1a obra de los jurisconsultos, y codificar Ias Gltimas
constituciones imperiales. E1 Cédigo Teodosiano sacé
poco de las obras de los grandes escritores juridicos; el
de Justiniano, por el contrario, que fué preparado bajo
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la direccién del gran juriscomsulto Triboniano, alcanzd.
un buen éxito en la tarea dificil y delicada de la codi-
ficacién. Consiste, tal cual lo poseemos, en cuatro dis-
tintas partes: 1.2 Las Pandecias, es decir, el Digesto
de la literatura cientifica del derecho. 2.2 El Codex, 6

- resumen de legisldcién imperial. 3.* Las Institutiones,
6 resumen general 6 manual basado en el Digesto y en
el Cddigo, esto es, una breve exposicién del derecho.
Y 4.2 Las Novelas, que comprenden la legislacién im-
perial posterior 4 la codificaci6n, y destinadas 4 colmar
las lagunas, v 4 poner remedio 4 las contradicciones
~observadas en la codificacién, y puestas de relieve en
los resultados publicados.

281, El conjunto constituye aquel cuerpo del dere-
cho que llegé & ser conocido después del siglo XII
como el Corpus juris civilis, es decir, cuerpo del de-
recho civil. Toda la legislacién civil, desde entonces,
fué derecho romano; no habfa ya distincién entre jus
cwile y jus genttum. El Corpus juris civilis se hizo
pronto la ley del imperio de Oriente, y luego la de
Italia. No domind en el desenvolvimiento juridico de
QOccidente, salvo en Ttalia, antes de la Edad Media,
porque Justiniano tenia su capital en Constantinopla, y -
no se ocupaba con lo que ocurria en la parte del mundo,
que habia sido la mitad occidental del antiguo imperio
romano, 4 excepcmn de Italia, y hasta ésta no estaba

unida al imperio de Oriente, sino temporalmente y de
un modo precario, Su Codigo penetré en Europa y se
posesioné de ella Gnicamente por intermedio de las
Universidades, v de los eclesidsticos de la Edad Me-
dia (V. 328).

282. EL DERECHO ROMANO COMPLETADO:; SU VIDA
MUNICIPAL.—Una vez completado con el cuerpo dcl
-derecho por virtud de sagaccs adaptaciones préacticas,
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por andlisis y desarrollos filoséficos cuidadosamente
heches, y por la codificacién final indicada, Roma daba
4 Europa, no sus sistemas politicos, sino muchos, cuando
no la mayoria de sus principios de derecho privado. El
Corpus juris civilis fué durante mucho tiempo una
mina preciosa para el derecho privado (V. 328-349). El
: 1nﬂujo politico del derecho romano—porque lo tuvo—
aparece en la organizacién municipal. Aunque Roma la
mayoria de las veces haya dejado 4 las ciudades de sus
provincias conservar sus propios sistemas de gobierno,
sin embargo, se reservd cierta intervencidén en su ad-
ministracion, y supo ademas modificar todas las formas
¥y practicas, que no se adaptaban 4 sus propios métodos.
Por otra parte, estableci6, no sélo en Italia, sino, y so-
bre todo, en la orilla del Rhin y en otras posiciones es-
tratégicas importantes de su imperio, colonias de ciuda-
danos que reclutaba entre los suyos, las cuales edifi-
caban ciudades fuertes, alli donde no habia ya ningan
establecimiento, 6 bien se apoderaban de alguna pobla-
cién indigena existente. En ambos casos importaban
consigo los métodes romanos del gobierno de ciudad.
Ademsds, donde las ciudades indigenas eran vecinas de
las practicas municipales romanas adquirian, mediante
el contacto y relacién, méas y mds el color de la politica
romana. En la época de las invasiones de los germanos,
“la Europa occidental y meridional tenia muchas muni-
cipalidades que presentaban el caricter estrlctamente
romano.

283. DIFUSION & INFLUJO DEL DERECHO PRIVADO
ROMANO.—Pero €l derecho privado, no el pablico, fué
el que se tom6 de los cédigos imperiales. A medida
" que se extendi6 el derecho de ciudad, el derecho pri-
vado de Roma habia acabado por ganar todas las pro.
vincias del imperio. Al propio tiempo se habian hecho
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generalizaciones de él, para adaptarlo 4 las diversas ne-
. cesidades y circunstancias de los diferentes pueblos
tan infinitamente variados, para acomodarlo al comer—
cio y 4 la propiedad en el vasto mundo romano, hasta
el punto de que llegé 4 ser, hasta donde era -posible
que lo fuera, universalmente aceptado y aplicado. En-
trafiaba disposiciones amplias y cientificas para el esta-
blecimiento, ¢l reconocimiento y el respeto de los de-
rechos individuales, y de los deberes contractuales. Era
incomparablemente mas amplio y mds ficil de adaptar.
que toda otra cosa que los birbaros hubieran podido
inventar en aquel tiempo, para destruir su supremacia;
se advierte ademas que hasta habia previsto todas las’
necesidades legales, que no se habian revelado sino du-
rante las Gltimas fases de su desenvolvimiento. Estaba
destinado 4 ser, por lo menos, la mina de sugestién in-
agotable, cuando no un conjunto definido del derecho.
284, EL DOMINIO LEGAL DE ROMA EN EL SIGLO V.—
Los invasores que llegaron del lado allz del Rhin, en el
siglo V de nuestra era, encontraron el derecho romano,
y las instituciones romanas, en posesién de los territo-
rios conquistados. En todas partes habia ciudades orga-
nizadas seg(n el modelo de Roma, y poblaciones mas 6
- menos completamente sometidas al dominio romano, en
el respecto de las concepciones y practicas legales. Sus
relaciones con esas instituciones, la accion y reaccion
reciprocas del derecho romano, y de las costumbres
germanas, tienen una gran importancia en la 11zstor1a de
los. gobiernos de la Edad Media,

285. INFLUJO DE LAS INSTITUCIONES MOZAICAS. ~Sin embargo,
serfa un error dar 4 las concepciones legales de Roma un influjo .
exclusivo sobre el desenvolvimiento del derecho y de las ins-
tituciones de la Edad Media. Los germanos sufrieron no sélo el
de Roma, sino también el del Cristianismo; y €l espiritu judaico,
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importado en Europa por la Iglesia, tuvo tambi€n su influencia,
La €y mosaica, asi como el derecho romano, tuvieron su parte
en las inspiraciones y en los actos de los hombres y en la crea-
cién de las instituciones que debian preparar €] mundo moder- -
no; si nos fucra dable comprender los elementos sutiles que fue-
ron ¢ origen fundamental de nuestras costumbres actuales, en

lo relativo 4 la vida privada, y 4 la accién del Estado, ficilmen--
te veriamos cudnto debemos 4 los judios, prescindiendo de todo

respeto religioso.
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