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LA ANTIGDEDAD

CAPITULO PRIMERO

Socrates.

Orizenes de la moral en Grecia: los poetas: Homero y Hesiodo.—
Origenes de la politica: Herodoto.—Los sabios, los fildsofos,
los sofistas.—Sdorates, su persona y su vida.—Cardcter cienti-
fico de su moral.—Su méfodo.—~Sus tcorias. Teoria de la tem-
planza. Teoria de la justicia. - Sus ideas sobre la familia y sobre
el trabajo.--Principios religiosos de Sécrates.—Su pohtu ca.—~
Cardcter de la politica socrética.

- La filosoffa moral y politica puede considerarse, con jus-
ticia, como una de las invenciones de la Grecia antigua. En
Oriente pueden hallarse doctrinas de moral; pero en ningu-
na parte, exceptnando la China, verdaderas especulaciones
politicas. De la antigiiedad griega y romana, y no de la an-
tigiiodad oriental, proviens la mayor parte do nuestras
ideas. I8 Oriente no se ha mewclado 4 la civilizacién euro-
pea, & lo. menos desde los tiempos histéricos, mds que por .
medio del judaismo y del cristianismo, y este tiltimo no ha
hecho sino cultivar y fecundar un suelo preparado,. desde
hacia mucho tiempo, por la filosofia de los antiguos. A esta
fuente cldsica hemos de acudir para ver nacer y anunciarse
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los debates que han interesado i los hombres modernos é
interesan atn 4 los contemporineos, acerca de los funda~
mentos del deber, del derecho y de la soberania. Severa
como estos problemas, aponas nacidos, fueron estudiados
con profundidad por los antiguos, y aquéllos que sean
amantes de los clisicos, quizé crean que si los modernos han
aportado 4 estos debates mas ardor, pasion y exactitud 16-
oica, no llegan 4 la majestad y grandeza de los monumen-
tos antiguos, cuyo recuerdo y autoridad no se borraran ja-
més de entre los hombres. _ ‘

~ La moral comenzé en Gtrecia con la poesia. Lios poetas,
que fueron los primeros te6logos de la religién griega, fue-
ron también los primeros predicadores. HEste pueblo artis-
ta, aprendid, como jugando, Ja diferencia que existe enlre
1o justo y lo injusto, entre lo honrado y lo vergonzoso. El
puseblo griego fué mecido, como los nifios, por el ritmo ¥
ol canto. «Homoro, dice Horacio, nos ha’ensefiado mejor
que Crantor y Crigipo la diferencia entre lo honesto y lo
vergonzoso, entre lo ttil y'lo perjudicial. Sus relatos 1ns-
piran la virtud, sin predicarla, por medio del ejemplo; nos
instritye con cuentos como 4 los nifios. La Iliada es la his-
toria de las locas pasiones de principes y pueblos, contra
las cuales nada puede la prudencia de algunos hombres. Ni .
Antenor ni Néstor, pueden conducir & la moderacion y 4la
sensatez, 4 los Paris, Aquiles y Agamenones. Los pueblos
son castigados por las faltas de sus principes. La Odrsea nos
nuestra 4 la virtud luchando contra la desgracia y la vo-
luptuosidad. Tsa Isla de Circe, nos ensefia & vencer ol pla-
cer, para ser hombres y no semejantes 4 las bestias» (1).

Si entre los griegos, la moral se asocia & la religion, i la
poesid, se debe esta alianza. En Homero se encuentran las
ideas mas elevadas, acorca do las relaciones entre Dios y el
hombre. La idea de la Providencia esté claramente expre-
sada on muchos lugares de sus obras. Dios es el disponsador

(1) Hor. epist. IT, 11,
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Je todos los bienes y de todos los males; concede el valor y
la fuerza, la prosperidad, la victoria; ve y conoce todo el
presente, el pasado y el futuro; las acciones justas 6 injustas;
ama & los hombres prudentes y buenos, y detesta y castiga d
los malos; es el tutor y el vengador de los pobres, de los su-
plicantoes, de los viajeros; es necesario obedecerle, servirle y
po emprender nada contra él, ni sin él, y nada temer con
gu ayuda. Al lado de la grandeza de los dioses, Homero
pinta, en términos tiernos y profundos, la miseria de la con-
dicién humana. Demasiado conocidos son estos hermosos
versos, con tanta frecuencia imitados: «De todos los seres
‘que respiran y se arrastran sobre la superficie de la tierra,
ninguno hay tan desgraciado (oivpdrepos) como el hombres>.
«Lios hombres son semejantes 4 las hojas de los drboles:
unas son arrastradas por los vientos, mientras el verdoso
hosque reproduce otras 4 la vuelta do la primavera; asi son
lag generaciones humanas: una nace y otra desaparece». Ro-
comienda Homero el nuso de la virtud 4 la cual considera
como un don de Jupiter. Lios gramaticos, que creen hallar--
lo todo en Homero, le atribuyen el prineipio que hace con-
sistir la virtud en el justo medio, porque en sus obras se
cita, por vez primera, el proverhio de evitar Caribdesy
Seylla. Poro las virtudes més célebres quo so hallan en Ho-
mero, son las virtudes sencillas y fuertes de los tiempos
herdicos: la bravura, la fidelidad 4 la amistad, el respsto 4 la
vejez, y sobro todo, la hospitalidad. Al huésped se le debe
honrar como 4 un padre; no debe ser detenido en contra de
su voluntad, ni debe jamds olvidarse la humanidad para
con él. La hospitalidad agrada 4 los dioses. Dios es el pro-
toctor y el vengador de la hospitalidad. También se hallan
en Homero preceptos en favor de la beneficencia, de 1a mi-
sericordia, del reconocimiento, de la frugalidad y de todas
las virtudes eternas, como el corazén humano,

Se podria extraer del poema de Homero, una especie de
politica. Aristoteles define la realeza de los tiempos herdi-
cos como cosa consentida por los cindadanos y hereditaria
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por la ley. En Homero no se encuentra ni rastro de este ori-
gen popular de la monarquia. Iin sus obras se reconoce &
los reyes un origen divino; dice que el poder de los reyes
viene de Jupiter, y los Hama sus hijos por el padre crea-
dos y amamantados (3loyevsic,dtotpégec), Su poder, semejante
al poder paternal, es absoluto y no sufre oposicién. <l go-
bierno de muchos es malo, es necesario gque no haya mas
que un solo jefe». Aristoteles nos enseiia cudles cran las
fanciones de los reyes de los tiempos hordicos: ‘eran sacrifi-
cadores, jueces y jefes de los ejércitos. Reunian de este
motlo el poder militar, judicial y sacerdotal.

En Homero se encuontran ejemplos y pruebas varias de
estas diversas atribuciones. La monarquia es todavia’ pa-
triarcal; los reyes son llamados pastores de los pusblos, y
ol hisnestar del pueblo y sn salvacién es su principal deber.
Aungue la monarquia homérica puede ser considerada
como absoluta, we ve, sin embargo, alguna templanza en las
asambleas, 4 las que los reyes presentaban los NegoCLos,
asambleas compuestas de viejos 6 de jefes principales, que
formaban una especie de aristocracia, mezclada alguna vez
con el pueblo que no era llamado 4 deliberar, sino & dar su
opinion por aclamacidn. Ya se dejan enfrever en germen

“los elementos que 36 encontrardn después en las diversas
constituciones de Grecia. '

Hesiodo, que viene después de Homero, no es tan gran
pintor: es un sabio que vivo onlos campos, su moral es una
moral doméstica y rustica, mds profunda y mds reflexiva
que la de Homero. Las sentencias se desarrollan mejor y 8o
transforman en preceptos; se ve nacer el espiritu de refle-
xion, de donde nacerd mas tarde el espiritu filoséfico. En
Hesiodo comicnzan ya esas quejag, tan ifrecuentemente re-

petidas, sobre la corrupcidn de las costumbresy la degene-
racion de los hombres. «jOh! por qué habré yo nacido, dice
. Hesiodo, en esta quinta edad del género humano! jpor qué
no me habré muerto antes que nacer tan tarde! porque esta
os 1a edad del hierro». No hay que buscar en Hesiodo las
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reyes corrompidos (devoradores de ofrendas) rehaced
vuestras sentencias y renunciad 4 vuestros inicuos jui-
cios» (1).
Sien Homero 6 Hesmdo se ha podido hallar el origen
de la moral, en Herodoto se encontraran, con no menos ra-
.z0n, los comienzos de la politica. En él se halla, por vez
primera, la divisién y comparacion de las diversas espe-
cies de gobierno. Se puede decir que las diferentes razones
que se pueden emplear en pro 6 on contra de unw U otra
~ forma de gobierno, se hallan reunidas en la célebre delibe-
‘racidn que nos ha dejado el historiador griego (2). Después
de la muerte del falso Smerdis, los siete conjurados, que
hicieron aquella revolucién, discuten entre ellos acerca del
aobierno de Persia. Otanes propone el gobierno popular;
Megabyso, el oligdrquico, Dario la monarquia.

El defensor del gobierno popular habla contra la monar-
quia, y demuestra que cl poder absoluto hace caer en la ten-
tacién de osar 4 todo; alaba el gobierno democrdtico en don-
de todo reposa sobre la igualdad, y en donde el magistrado
que depende del pueblo, no puede tiranizarlo ni oprimirlo.
1 partidario del gobierno aristocratico, declara que la ti-
rania popular es mds msoportable que la del monarca, por-

que éste, 4 1o menos, no carece de conocimiento, ya que ca-
rezca de buena voluntad; pero el pueblo es un monstruo

clego que no Conoce ni la virtud ni la utilidad. Lo mejor
es poner ol gobierno en manos de los mejores. Il partidario
‘de la monarquia triunfa, 4 la vez, de las debilidades del go-
bierno popular y del gobierno aristocritico; el uno y el.
ofro, expuestos 4 las sediciones, 4 la anarquia, que siempre

conducen al gobierno de uno solo, ¥ lo que vale mas, es es-
tablecer, desde luego, esta forma de gobierno, conﬁa.ndola, :
4 un hombre de bien: la unidad del gobierno asegurs el se-
creto y la prontitud en los negocios. Tales son las opinio-

(1) Hesiodo, 89.
{2) Herodofto, 111, 80.
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nes oncontradas que se oponen en este momorable debate,
(londe por vVez primera se trata dol problema del desfino
politico Jo los pueblos; debate que Do ‘ha terminado. adn,
porque aun cuando la teorfa lo resuelva en un sentido, la
préctica parece complacerse en resolverlo en sentido con-
tyario, 3 los pueblos, lenos de mcertidumbre, oscilan, con
© grandes riesgos y peligros, de la una 4 la otra, en esas dos
Jdireccionos contrarias.

e la poesia y de la historia. nacié la filosofia, que so
presenta al principio bajo la forma de una sabiduria popu-
Jar complotamente practica. T.0s sabios, personajes poco
conocidos, legisladores 6 eruditos, recogen en algunas mé-
<imas vivas y laconicas (1), los principios de la sabiduria
popular; algunas de estas miximas tuvieron gran éxito en
1a filosofia antigua. «Fueron, dijo Platon, las primicias de
la sabiduria griega» (2). Uno de estos sabios, 4 que nos re-
ferimos, pasa por ser el fundador de la filosofia. Esta pare-
ce que debi6 de ser en sus comienzos completamente moral;
pero no faé asi. Se 1anzd, desde luego, 4 investigaciones
prematuras sobre el principio del universo, y sélo después
e largo tiempo, y 4 través do peligrosas peregrinaciones,
Hegd al mv@0L sexvtov (condcote 4 t{ mismo) que uno de los
primeros sabios habia pronunciado, por vez primera, sin
sospechar la trascendencia de la frase. h

Sin embargo, la escucla de Pitdgoras, habia tratado de
introducir algtin método cientifico en el andlisis de las ver-
dades morales; vemos aparecer las definiciones, testimonio
incompleto todavia, pero ya sorprendente, de la necesidad
de aclarar las ideas populares (3). Pero estos primeros é in-

(1) Bpayuioyia g Aaxwwat (Plat. Protag. 343.) Citaremos siem-
pre la edicién de H. Ktienne.

(2)  Amapyh tig copiag (ib.).

(8) Arist. Met. A. 5; 987, &4 20 wepl 6 < éatly HpEavro Aéyewy nal.
sputctos Moy v dritig. Etic. Nicom. v. 8, 1132, 6, 21. Citaremos siem-
~pre la edicién de Berlin (Becker et Brandis, 1.831) Diog. Laert.
V1T, 83. o - :
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suficientes esfuerzus del espiritu cientifico, se unen 4 un
simbolismo misterioso, que mds se parece todavia 4 la len-
gua de la religion y de la poesia, quo 4 la lengna de la filo-
sofia. Ademds, las doctrinas de Pitigoras, notables, sin
duda algnna, por la elevacion del cardctor moral, se ncli-
naban, evidentemente, al ascetismo; la mortificacién del
¢uerpo, la obediencia absoluta al jefe, la fo en la palabra
dol maestro, la vida en comiin, son principios que pertenc-
cen al (Oriente mucho mds que 4 la Grecia. Kl 'i.nstiiguto pi-
tagorico, que gobernd por algiin tiempo las cindades de.la
Grecia, tenia muchas analogias con los institutos sacerdo-
tales de Oriente; la- a.rlstoclacla pitagorica hubmm lle<radn
4 ser infaliblemonto una teocracia. .

Desde este punto de vista, hay que alegravse que des-
aparecicra. No obstante, habia en esa escuecla muchas ideas
dignas de admiracién. Las ideas pitagdricas sobre las ana-
logfas de la miisica, de las matemdticas y de la filosofia, se
perpetuaron en ol saber griego. El niimero, e} ritmo, la me-
dida, es uno de los prineipios mds amados por Platén, quo
en todas partes lo encuentra 6 lo imagina, on el mundo de
las ideas ¢ en el mundo de los sentidos, en el universo 6 en
ol alma del hombre. Lia amistad pitagdrica es tambidn una
de las grandes cosas de la antigtiedad. Nada més hermoso
quo ostas palabras: «T'odo es comin entre amigos... un ami-
go es otro yo mismo» (1). Pitdgoras parece sor el primero
que, en Grecia, distingnidé dos partes en ol alma, la una, ra-
zomable, y la otra, apasionada (2); consideré la virtud como
un combate: doctrina en la que no es inverosimil reconocer
una especie de recuerdo 6 de eco de la doctrina de Zo-
roastro. '

Los trozos dispersos que presenta la doctrina de Pita- -
goras, no son todavia la filosofia moral. Esta debia nacer

(1) Diog. Laer. vur, 10; Porfirio, Vida (ln Plfan erlml(m de
Amst., 1707, pag. 35.
() Cie. Tusc. 1v, 5.
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de una revolucion de los espiritus que estalld por todas par-
tes en (trecia, hacia mediados del siglo v. En esta época,
" todo presenta el espectacnlo de la disolucidn en la civiliza-
cion griega: la clencia, la religion, las costumbres y el Es-
tado. Las doctrinas filoséficas de los primeros tiempos, na-
cidas de la curtosidad y de la admiracién, chocan unas con’
obras, y armadas de la dialéctica se destrozan. La religion,
minada por los ataques de-los fildsofos, las burlas do los
poctas y el buen sentido del pueblo, pierde de dia en dia
su autoridad & degenera cada vez mds, en torpe supersti-
- eiom. La antigua moral, que & decir verdad no estaba exen-
1a de duréza y barbarie, pero que producia costumbres
- fuertes y soncillas, se desmorona y cae por si misma, Il
dosarrollo exagerado de la democracia, la multiplicidad de
las revoluciones, el exceso de lujo, todo favorece la co-
rrupeion. Al final el Estado oscila antre la tirania y la de-
magogia y no escapa de la primera sino para caer en la
segunda O viceversa. ‘ :

Ton medio de este desorden apa.roce la sofistica que fué
al prineipio su sxpresion fiel y que después olla 1n15mn
desarrolld con una extremada rapides.

l.a sofistica ha dejado tras de si una triste eslebridad;
pero no hay que clvidar que nosotros no la conocemos
mds gue por sus adversarios y aun de estos mismos testi-
monios, tan poco benévolos, resulta que los sofistas no fue-
ron siempre personajes ridiculos y frivolos, como aparecen
en algunos didlogos de Platon. Gorgias y Protdgoras, en
particular, fueron en su tiempo, hombres importantes dig-
nos de consideracidn, que trataron grandes asuntos; los
tragmentos que de ellos han llegado hasta nosotros asi lo
demuestran, y por lo que ellos dicen, Platon y Aristételes,
se ve que fueron sujetos de gran penetraciéon y de cierta
profundidad. Algunos, como Prédico «el mas inocente de
los sofistas», dice un critico aleman (1), han sostenido en

(1) Spengel, De Protagora (Stuttgart, 1828), pag. 59.
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varios discursos de retdrica, la causa de la virtud contra la
voluptuosidad. Ellos fundaron en Grecia el arte de la elo-
cuencia; ejercitaron los espiritus en la libre discusion de
todos los asuntos; atacaron muchas veces la falsa justi-
cla y las leyes positivas; segiin la profunda observacién de
Hoegel, ellos fueron los que antes de Sdcrates, aunque en
diferente sentido, llevaron al hombre hacia el estudio de
su somejante, de las cosas humanas y las especulaciones
filosoficas. No se les punede juzgar mejor quo llamandoles,
con un higstoriador alemadn, los enciclopedistas de la Gre-
cis (1).

~ Pero los sofistas, como los enciclopedistas, bien pronto
fueron arrastrados, por el abuso de su método critico, has-
ta lag consecuenclias. mas funestas. Su filosofia moral, que
al principio se presenta con cierto caracter de elevacidn,
como puede verse por el Protédgoras de Platén, degenera
bion pronto en una vulgar apologia del placer y de la pa-
sién, al mismo tiempo que, en politica, celebran el derecho
del mas fuerte. Distinguian dos justicias: la justicia seglin
la naturaleza y la justicia segtn la ley. La justicia, segin
la naturaleza, consiste en tener el mayor nimero de pasio-
nes y los mayores medios de satisfacerlas.

Il vinico bien es el placer y el poder de procurarselo.
Venus es la unica diosa; pero el placer disputado entre los
hombres g6lo se obtiene luchando: la naturaleza, creando
fuerzas desiguales, ensefia, de ese modo, 4 cual de ellas per-.
tengce el poder. La justicia, segiin la naturaleza, consiste
en que ol fuerte esclavice y sujete al débil, enriqueciéndo-
se con sus despojos. En la justicia, segin la ley, el fuerte

(1) Hegel, Geschich der phil. I1, pag. 8. Hegel os el pimero qune
tiratd de rehabilitar 4 los sofistas. M. Grote lo ha hecho igualmen-
te, desde otro punto de vista, en su Historia de Grecia. Sin estar
enteramente conforme con las exclusiones de los dos criticos, lo
- elerbo @8, que es prociso tener en cuenta sus julcios en una apre-
ciacion equitativa de la sofistica.
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o5 ol oprimido- Un vano prejuicio ha estableqido la igunal-
dad entre el débil y el fuerte, impone & éste el respeto de
aquél, y & todos 1a absurda obligacién de darse érdenes 4
s{ mismos, de combatir 1a naturaleza, de restringir sus de-
seo0s y sus placeres, de roducirse 4 la vida miserable de una
piedra 6 de un caddver. Esto significa encadenar al hom-
Lre 4 una vida insipida, cuando ha sido destinado por la
nattraloza & una vida de delicias. Cuando se rompe el
yago de los convencionalismos, las mdximas inventadas
por los Aébiles producen risa: jque vale més sufrir una in-
justicia que cometerlal jque el castigo es mcjor para el
hombre imjusto que la impunidad! «Que aparezca un
hombre de potente naturaleza que sacuda y rompa todos
los obstdculos, pisotee nuestras escrituras, prestigios y
leyes contrarias & la naturaleza, y entonces aquél 4 qulen
Labiamos convertido en un esclavo, se elevara por encima
.de todos como sefior y duefio y vers brillar la justicia, tal
como olla es, segiin la institucién de la naturaleza» (1).

"Tal es el resumen que Platén nos da de la moral y de la
politica sofisticas en el admirable discurso de Calicles.
Clonfieso que no debe juzgarse una doctrina por el testi- |
monio de un escritor enemigo; pero me parece que si Pla-
tén ha afiadido algo 4 sus adversarios, en esta ocasion es
- una grandeza, una inspiracion poética de que no se encuen-
tran rastros en lo que de ellos ha llegado hasta nosotros.
Si en 6l Thédtéte Platén atribuye & Protigoras més genio
‘metafisico del que verosimilmente tuvo, puede decirse que
él presta & Calicles en el Georgias mds elocuencia y pro-
fundidad de las que realmente gozé ningun sofista. Pero lo
que resulta, con evidencia, de este didlogo, es que la sofis-
tica salié de la Escuela, habia penetrado en el mundo y se
habia convertido en la filosoffa de las gentes honradas de
aquel tiempo. Las doctrinas que Platén pone en boca de

(1) Gorg. 482, E. Trasimaco sostiene la misma doctrina en la
- Repriblica, 1, 344, A.
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Calicles, son de las que no se inventan con facilidad: son
demasiado naturales, demasiado conformes con el corazén _
humano, demasiado verosimiles, en suma, para que sea
necesario ver en ellas la imaginacién y la pasién do un ad-
versario. _ ' oo :

Sea lo que quiera cuanto se piense del verdadero valor
do la sofistica, dsta tiene un mérito que 1no es posible ne-
garle, y es ol de haber suscitado la réplica de un contra-
dictor admirable que dejé inuy por detrds de él todo cuan-
to le precedid. : . : o

El papel de Sécrates, uno de los mas grandes de la an-
tigiiedad, ofrece dos cosas 4 nuestra consideracion: de un
lado, su persona de una brillante originalidad y de un in-
flujo tan poderoso sobre todos sus contempordneos; de otro,
la revolucion que produjo en la ciencia moral y politica.
“Sderates es, primeramente, un reformador moral y ademds
el autor de un gran movimiento de pensamionto. Con estos
dos titulos de pensador y de sabio, S6orates entra de lleno
en el asunto de este libro (1),

Como ya es sabido, Séerates no tenia escuela, no ense-
1i6 on un local cerrado, ni publicé ningin libro. Su ense-
fanza fué una perpetua conversacién. Séerates iba por to-
dos lados, por las plagas publicas, por los gimnasios, bajo'
los porticos, alli donde se rounia e pueblo: amaba 4 los
‘hombres y buscaba su compafifa. Vivia en publico, ha-
blaba con todo el mundo y sobre toda clase de cosas; ha-
blaba 4 cada uno de sus negocios ¥ sabja siempre dar 4 la

(1) El siglo XVII no vié en Séerates més que el reformador de
lus costumbres. En nuostro siglo, un gran critico aleindn, Schleier-
macher, ha hecho resaltar el cardcter cientifico de la filosofia de
Socrates. H. Ritter Je ha seguido en esa direccidn, Hoy seria pre-

- ¢iso encontrar un término medio entre esos dos puntos de vista O
mds hien conciliarlos en und idea comin. Es lo que hard, sin duda
algana, ol autor de la Filosofia de Platén, M. A. Fouillée, on su

obra la Filosofia de Séerates, que el Instituto ha premiado, como

Ia anterior, con los testimonios de la mds alta cgonsideracidn.
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conversacion un éaracter moral. Su buen sentido, siem-
pre tan justo, encontraba en todas las circunstancias el
mejor consejo: reconciliaba 4 los hermanos;-inspiraba al
bijo el respeto & una madre violente é importuna; enseiia-
ba & un hombre arruinado el recurso del trabajo y 4 des-
_ preciar la ociosidad como una servidurabre; proporcionaba

4 un rico el intendente que necesitaba para el cuidado de
sus negocios; hacfa comprender & un joven presuntuose y
ambicioso la ignorancia en que se hallaba respecto 4 1a cosa
ptiblica y fomeéntaba la ambicién de un hombre capaz, pero
timido v demasiado modesto. En suma, Socrates hablaba de
pintura con Parrasio, de escuitura con Clitén, de retorica
con Aspasia, y 4 tanto llegaba su afin, que 4 la misma cor-

tesana Teodora ensofiaba el arte de agradar y ser amable.

Sdcrates amaba 4 la juventud, gustaba de rodesrse de
jovenes curiosos é inteligentes, 4 quienes no corrcmpia,
como pretenden sus acusadores, sino que conducia ha-
cia una moral nueva y hacin una religion mds pura que la
de 1a Repiblica. No les ensefiaba el desprecio de la auto-
vidad paternal; pero seguramente les snsefinba & colocar
la razén y la justicia por encima de toda antoridad hu-

mana, teniendo cuidado de aifadir, sin duda, que una de

lag partes esenciales de la justicia y de la ptedad es la obe-
diencia respetuosa & los padres, como se ve en sus entre-
tonimientos con Lamprocles, su hijo mayor. Sécrates, aun-
o hablé siempre de amor. y aunque fué sensible, como
ul griego, y un artista 4 la belleza fisica, amaba, sobre
todo, la bolleza. moral y atrafa 4 la juventud distinguida
por medio de una simpatia extraordinaria. A esta sim-
patia, nos dice Platén, debié Sécrates las maravillas reali-
zadas con sn-ensefianza. Dificil es hoy.darse cuenta de
las seducciones de aquella palabra ya apagada y desvane-
cida. Jonofonte nos ha conseryvado de ella la gracia, la ele-
gancia y la sencillez; se comprende el efecto que debia pro-
ducir en las almas jovones aquella bonkomze irdnica. Pero,
dera eso bastante para conquistarlas? ¢Era bastante para

.
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explicarnos el entusiasmo de que nog habla Alcibiades en
Il banguete? « Al escucharle, hombres, mujeres y jOvenes
quedaban admirados y transportados. Yo, afiade, sentin
palpitar mi corazén con més violencia que si me hubieseo
visto atacado de la mania danzante de los Corybantes; sus
palabrdas me haclan derramar lagrimas». /Serd preciso
creer que Platon haya prestado 4 Socrates su propio entu-
siasmo? N1 lo pensemos siquiera; es mas probable que Je-
- nofonte no haya comprendido por comploto el personaje de
Sdcrates, 6 que no haya sabido roproducirlo en toda su
completa originalidad. Vemos en Platon dos rasgos que
parecen debilitados en Jenofonte: la ironia y el entusias-
mo. Alcibiades llama 4 Sdcrates «un descarado burlén», y
le compara al sétiro Marsyas. Probable es que 4 su cardc-
ter burlon é ironico deba Sdcrates, en gran parte, las ene-
mistades que le llevaron 4 la muerte. Una de estas bnrlas’
referida por Jenofonte, nos explica el odio" de I'erameno y
de Critias. Socrates no guardd mayores consideraciones &
los jefes del partido popular. Al mismo tiempo su entu-
siasmo, templado, sin duda, por la moderacién y la gracia,
pero engendrado por una fe viva en su genio y el senti-
miento ardiente de una misidon divina, debié sublevar 4 los
hombres mediocres y supersticiosos, como signo de un or-
gullo exagerado. Ifl fondo del genio de Soécrates es el buen
sontido, pero aguzado y apasionado, armado de la ironia y
excitado por el entusiasmo.

¢Orefa Sdcrates en los dioses del paganismo? ¢Cudles
eran las nuevas divinidades que se le acusaba querer in-
troducir en el HEstado? De creer 4 Jenofonte, Sécrates re-
verenciaba 4 los dioses oficiales, les hacia sacrificios en su
-propia casa y sobre los altares piiblicos. Jenofonte no nos
cita ninguna palabrs injuriosa para las divinidades paga-
nas, nada que haga suponer ni una sola duda sobre su exis-
tencia. La wltima palabra de Socrates, al morir (1), parece

(1) <Sacrifiquemos un gallo 4 Esculapio». (Fedon).
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indicaxr su fe on el paganismo, porque no es facil admitir
que Scrates mintiese 4 las puertas de la muerte. Por otra
- parte, tampoco ‘eita Jenofonte ni una sols palabra de Sdcra-

tes qUO demusestre explicitamente su croencm en los dloses
del Olimpo.

To que Sécrates dice de los dioses, se puede perfectw-
monte entender dir igido al Dios inmaterial y tnico que se
ha reconocido despuds de ¢l; su creencia en la adivinacion
y on los ordculos se explica también por la creencia de una
Providencia pcu-tlcular siempre presente, doctrina que él
ensefi6, Sacrificaba 4 los dioses por respeto hacia la Repi-
blica: pero podia, en su penc_;amlento dirigir sus homena-
jes al Dios verdadero. Debia, de este modo, servirso del
Lombre de los dioses populares, dejindoles sus atribueio-
nes; pero siempre con una ligera intencidn de ironia en ol
secroto, de la cual debxan estar algunos de sus més intimos
diseipulos. .

Jonofonte, en sus llfemomas que eran una especie do
apologia, debid evitar, naturalmente, todo cuanto pudiese
. ensombrecer la memoria de Sdcrates y dar razdn & sus acu-
sadores. En los didlogos de Platon, Socrates habla con mas
atrevimiento. Dico en Fedro, 4 propdsito de una fabula.
mitoldgica: «que él no tiene tiempo para encontrar la ex-
plicacién, quo se limita & creer lo que cree el vulgo, y que
4l se ocupa, no de las cosas indiferontes, sino de é1 mismo».
Tstas palabras demuestran ciales eran las ideas de So6-
crates acerca de la religion popular; de ella hablaba poco,
y cuando hablaba, lo hacia sin desprecio; pero con una son-
risa y un ligero desdén. En el Eutifron, Platén va mis le-
jos todavia. ¢Hablaba 6l mismo ¢ Sdcrates? Dificil es sa-
berlo; pero es probable que el pensamiento de oste pe-
queiio didlogo sea completamente socrdtico y una critica
amarga de la mitologia. ' '

No se puede negar que algo de plausible hubo en la
acusacién dirigida mds tarde contra Sécrates. Iin efecto,
Socrates creia en Dios: pero por eso mismo no creia en los
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dioses. Pero contra los que le reprochaban quersr in-

trodueir nuevos dioses (1) on ol Istado, su defensa estaba

lena de fuerza y de razdn. Las novedades de quo se le ucu-

saba eran las revelaciones que él pretendia recibir de su

demonio familiar. T religion pagana reconocia los demo-

nios, es decir, divinidades de todas clases, nucidas del co-

mercio de los dioses con los hombres; hacia hablar 4 los

dioses por la voz de los pdjaros, de las sibilas y del trueno.

‘Sdcrates, al admitir que-cierto dios le hablaba directamen-
“te, lo daba consejos y revelaba lo porvenir, no afirmaba
nada que no estuviose conforme con la religion del Estado.
¢Qué era, en suma, ese demonio familiar do que tanto se

ha hablado? Socrates, gno habia, segiu Plutarco, libertado
4 la filosofin de todas las fibulas y de todas las visiones, con
que Pitdgoras y Empedocles la hab{an sobrecargado ceayo,
4 $U vez, en una nueva suprersticiéon? ¢Era Socrates un
mistico, seglin piensan algunos, 6 nu mondmano y un alu-
cinado, como otros han escrito? d]]ra un impostor gue ve-
presentd la farsa del iluminismo para engafiar & sns adep-

tos? Sdcrates era un personaje muy complejo, formado por

mil matices que en él se unen sin confundirse. Fué adver-
sario del politeisio; pero no lo bastante para que preda
afirmarse sin reserva que no admitia ninguna potencia in-
tormodiaria entre Dios y el hombre. La razon dominaba
en 6l pero no sin que la inspiracién representase su papel,

y en muchas ocasiones 4 osa inspiracién se mezclaba una

dules ironia. La mayor parte del tiempo, la inspirasién en
Socrates, era la voz viva de la conciencia, pero algunas ve-
ces era algo mds que eso, porque la inspiracion tomaba un
-cardcter profético y llegaba casi hasta el éxtasis. Platon
refiere, en Kl Banguele, que se vid i Socrates estar vein-
ticuatro horas de pie, en la misma dctitud entregado 4
una meditacién profunda. Algo habia, sin duda alguna, do

(1) No era precisamente nuevos dioses, sino novedades demo-
niacas, lo que se le acusaba de guerer introduelir (yowveé Seuovta).

Vv
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nissico en el alma de Sécrates. Plutarco nos cuenta que
gperates consideraba como vanas arrogancias ias palabras
de los que pretendian tener visiones divinas, pero escucha-
ba con gusto 4 los que oian voces interiores. El Dios do
S6crates era, pues, una. especie de voz interior, que do or-
‘dinario no era otra cosa que su concisncia, mas viva en él
que en los demas hombres de su tiempo; pero que 4 veces
s convertia en advertencia mistica del porvonir y le pa- .
recia la palabra de Dios mismo. Este fué ol secreto de la
fuorza de alma de Sdcrates, de su perseverancia en la accion
y de su valor anto la muerte.

Si Séerates ha sido tal como- acahamos de dibujarlo, es
Jdecir, tal como le representan los escritores de su época:
nn modelo de paciencia, de templanza, de dulzura; si reu-
nia 4 estas virtudes todas las cualidades de un hombre
amable, si cultivd la amistad de todos cnantos en Atenas
so distinguian por algin mérito Jedmo explicar la sdbira
injusta que de 6l hace Aristofancs en su obra Las Nubes?
Jtomo Aristéfanes, que conocia &4 Socrates, que so sentaba
4 su lado en Ja. misma mesa, en casa do amigos comunes,
como pudo disfrazar la verdad & sabiendas, acerca de un
hombre tan respotable? ¢Cémo nos lo ha presentado bajo
los trazos de las mds pueriles sutilidades y lag miximas
més escandalosas, de aquellos mismos sofistas que Sécrates
combatié durante toda su vida? Porque Aristéfanes es el
partidario de las antiguas costumbres de la vieja Atenas,
cada dia més transformada por la democracia y la filosofia.
Kl dirigié los dardos de su mordacidad contra el represen-
tante de la democracia ateniense, contra Cledn, y se cre-
v6 en el deber de herir al mismo tiempo al representante
de la filosofia (1). En politica, Séerates y Aristéfanes eran

(1) No debe olvidarse, pars comprender bien la comedia Las
Nubes: 1.°, que Sbécrates, segiin sn propia confesiéon (Vea.se Fedon),
comenzé por pertenecer & la escuela fisica de los jonios.antes de
haber formado su filosofia; esto fué la causa de gue Aristéfanes

Tono I _ ]
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del mismo partido: ambos eran partidarios del gobierno
aristocratico, 6 mas bien de la antigua democracia ate--
nicnse constituida por Soldn; pero.en filosofia se separa-
ban. Aristofanes se unia por afoctos 4 aguella. cadena de
poetas que habian fundado y consagrado la religién mito-
16gica de Grecia; celebraba 4 Esquilo y criticaba 4 Buri- -
pides, complice de la debilidad de las creencias y de-las
cosbumbres. La filosofia que, -después de dos siglos, mina-
ba la religién popular, debié parecerle 4 Aristéfanes la
causa primera de la decadencim Sin distinguir entre los
diferentes fildsofos, los consideraba 4 todos. como sofistas
v atacaba en todos, en general, la incredulidad de’ algu-
nos (1). Ademds, la duda socratica, tan excelente para edu-
car ol espiritu, era evidentemente peligrosa para la fide-
lidad hacia las antiguas costnmbres y viejas tradiciones.
Aristéfanes. pudo, ficilmente, confundir. la.duda socra-
tica con la duda sofistica. Las singularidades de la vida
do Sécrates, su desdén hacia los postas, que heredé Platdx,
las faltas do algunos do sus més ilustres diseipulos, pudie-
ron muy bien afiadirse 4 todo lo demds,. para quo Axris-
tofanes dirigiese los finos dardos de su sétira contra S6-
crates: No.es justo considerar & Aristéfanes entre los
acusadores do .su muerte; perc hay que dejarle la respon-
sabilidad que le corresponde. La idea que tuvo de Séera-
tes: erecié con el tiempo. Anito y Melito no tuvieron mds
que traducir, .en el acto de la acusacién, los ataques de

le acusara de muterizlismo y ateismo; 2.% que ‘la dialéctica de
Soerates y su mhétodo eritico, llono de dudas, & los ojos del vulgo
debieron parecerse con exceso 4 la sofistica; 8.% que.en ol migmo
 Sécrates hay una parte real de sofistico. Hsto explica la confusion
 de Aristéfanes: poro no quiere decir que haya que opinar con
M. Grote, en su obra sobre Platén, que Socrates no se dlstmcruP
en nada do los demds sofistas.
(1). Asi, para nosotros, en ciertas época's, ‘todos los ﬁlosofos
han sido soclallqtas 6 panteistas. El buen sentido popula.r no dis-
tingue las diforencias de estas cosas. - B P
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Aristofanes (1) y encontraron la. pasién del pueblo pronta
4 escucharlos.,

He aqui los propios térmmos del acta de acusacion tal
como se conservaba en tiempos de Didgenes Laercio: «Me-
lito Piteense, hijo de Melito, acusa 4 Sécrates Alopecen-
se, hijo de Sofronisco, de los delitos siguientes: Sicrates
quebranta las leyes negando la existencia de los Dioses que la
ctudad tiene reetbidos, é introduciendo novedades demoniacas;
y obra contra las mismas leyes corrompiendo 4 la juventud. La
pena debuda es la muerte>. Seria mas interesante que ol acta.
misma, el desarrollo de los motivos en que se fundaba. So-
bre el primer punto (la negacién de los dioses del politefs-
mo) la acusacién debid presentar pruebas, hechos, detalles
que serian para la historia, de la mayor importancia, y que,

‘naturalmente, los apologistas se han cuidado de no repro-
ducir; sobre todo lo demads, la acusacién es evidentemente
calumniosa. : :

Lios Jueces debieron ver en el fondo de sus almas.que
cometian una mniquidad. Isto explica el por qué la conde-
na se votara con tan insignificante mayoria. Socrates debid
ser castigado con una sencilla multa, si hubiese ¢l querido
condenarse & si mismo 4 esa ligera pena y humillarse de-
lante del tribunal. Pero puede decirse que él mismo pro-
voco la condena con su altivez sublime. No solaments re-
chaz6 ol. condenarse 4 sf mismo, sino que con un orgullo,
quizé exceslvo para- las circunstancias, pididé vivir en el
Pritaneo hasta el final de sus dias 4 eargo de los fondos
publicos. Dificil es negar que en:la Apologia la altivez de
Socrates no degenera.-algo en jactancia, y que su ironia no
tuviese algo de mordaz & hiriente. Esto oxplica que lacon-
dena sencilla no tuviese mds que cinco votos de mayo-
ria, y que la pena de muerte reuniese mas de ochenta. Pa-
rece, al leer la defensa, que Séerates voluntariamente bus
¢6 la muerte. Quizé viese en ella ¢l coronamiento natural

(1) Sécrates mismo, en su Apologia, establece esta relacién. - -
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de su doctrina y pensase que-la verdad tenia necesidad de
la consagracion del martirio. Una vez preso, fus Socrates
tan sencillo como sublime. Se consold de su cautividad
con la poesia, compuso un himno en honor de Apolo y tra-
dujo en verso las fibulas de Esopo. Sus amigos, sus discipu-
los, iban 4 visitarle durante las horas en que la prision esta-
ha abierta al piblico. Lo suplicaron muchas veces que eon-
sintiera en la evasion, y Critdn, su viejo amigo, lo tenia todo
preparado para la huida; pero Sdcrates no accedid, y quiso
dar hasta el tltimo momento ejemplo de obediencia4 las
leyes de Atenas. Después de haber pasado los postreros ins-
tantos de su vida rodeado de sus discipulos, y teniendo con
ollos pliticas sublimes, murié pronunciando estas palabras: -
«Sacrifiquemos un gallo 4 Esculapio». Debia, en efecto, un
dltimo homonaje al dios de la medicina, que acababa de
- curarle de la yida con la muerte. «Asi, dice Platén, murid
nuegtro amigo, el mejor entre todos los de su tiempo, el
més sabio y el mds justo de todos los hombres». |
Sea la que quiera la influencia que se conceda & la per-
sons. de Socrates sobre las costumbres y las ideas de su
tiempo, no hay que olvidar que fué el fundador de una
oran escuela y el promotor de todas las investigaciones
filos6ficas que so desarrollaron en Grecia después de 6L
So6crates fud quien condujo la filosofia hacia la moral 6 Jla
politica, lo que para los antiguos es la misma cosa ),y
quien dié & la moral el método y la autoridad de la ciencia.
Tl método socritico, tan original, que ha conservado su
nombre (2), se componfa de dos procedimientos: uno pura-
mente critico, que tenia por objeto destruir el error, disi-
per lag ilusiones y humillar la falsa ciencia, y que encon-

(1) Sea ol que quiera el lugar que se le asigne & la metafisica
en la filosofia de Sécrates, no-se puede negar que ¢s la moral la
que predomina.

(2) El método interrogativo en la ensefianza se llama todavia
método. socrdtico.
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traba aplicacion, sobre todo on la lucha contra los sofistas;
ol otro que empujaba hacia la investigacion de la verdad
y que servia para descubrirla, conduciendo al espiritu de
lo conocido 4 lo desconocido, de la ignoraneia 4 la ciencia.
“Tgtos dos procedimientos son célebres y se les conoce con
los nombres de fronia, siewveie (1), y de mayeuticn (puevtx)
6 arle de partear los espiritus, arte que Sdcrates compara-
ba, br omea.ndo, con el de su madre. «Ella partea los cuer-

pos, decia, y yo ‘los espiritus» (2).

Conocido es como practicaba Soecrates la ironia. Sien-
contraba un filésofo aferrado & alguna de las sectas céle-
bres de su tiempo, 4 un sofista orgullose de la vana retori-
ca que le permitia defender ol pro y el contra de todas las
cuestiones, 6 4 un joven ignorante que creia saber mucho,
4 unos y & otros aplicaba igual tratamiento: «No hay igno-
rancia MAs vorgonzosa que creer conocer lo que se desco-
noce, y no hay bien comparable al de libertarse de una
opinién falsa». Se le atribuye esta frase: «Solo gé que no g6
nada». Socrates trataba de conducir 4 su adversario, fuese
ol quo fuese, 4 la conciencia de sn ignorancia. No orapleaba
argumentacién directa, interrogaba de la manera mas na-
tural; pero con un arte de que Unicamente é] poseia el se-
creto. Haciendo creer que interrogaba siempre, se apode-
raba de la discusién y la conducia adonde le agradaba,
obligando 4 sus adversarios 4 contradecirse y 4 confesar
sus errores. Este método se funda en la idea de que todo
error contiene en si mismo su refutacion y lleva, como
dico Platén, el enemigo dentro de si. :

También la interrogacién servia para conducir al ad-
- yorsario ¢ al discipulo & una ciencia falsa ¢ & una cioncia

(1) La elpwveix gignifica, propiamente hablando, interrogacién,
de sipw, interrogar. Lia manera de interrogar de Séerates consis-
tia en una fina burla disimuwlada, que ha dado 4 la palabra ironia
el sentido que actualmente tiene.

(o

2} Platén, Thidtite.
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mejor. Una vez que Sdcrates llevaba 4 su contricante de
la afirmacién 4 la duda y la confesién de su ignorancia, le
conducia despuds y poco & poco hacia ideas mis exactas,
obligindole 4 buscar en si mismo, y aun en contra de su
voluntad, lo que ocultaba en el fondo de su inteligencia,
log gérmenes de las 1deas generales, fuente de todo razona-
miento, y las definiciones objeto de la ciencia. Por esto
Aristdteles nos dice que Socrates fué el inventor de la in-
ducecién y de la definicidén (1).

Este fud el método de Socrates. Ya se sabe cusl fud el
espiritu de su filosofia. Transformé en un principio filoso-
fico 1a vieja médxima del sabio (condcete é tz mismo} é hizo
del hombre el objeto principal de sus investigaciones.
«¢Qué podomos saber, decia, si nos ignoramos 4 nosotros
-mismos? (Qué hay mds cerca de nosotros que nosotros
mismos? (Qué hay de més inmediatamente clerto y mds
digno de interés que lo que se refiere & nuestra propia
exisbencia y 4 la de nuestros semejantes?» Todo otro cono-
eimiento y sobre tode la fisica, tal como se profesaba an-
tes de él, es decir: la ciencia universal de la naturaleza, le
parecia vana y aun peligrosa, aunque él mismo, en su ju-
ventud, fué seducido por tan curiosas investigaciones. Su
Yinica cioncia .era la ciencia del hombre, que é1 confundia
- con la sabiduria; porque la dialéctica ¢ la ciencia para él,
debia dar por resultado el hacernos mejores y més fe-
lices (2). ' ' : '

Sécrates no admitis mds que una sola ciencia: la de la
sabiduria. Definia la ciencia por la sabiduria y la sabiduria
por la ciencia. No veia en las diferentes virtudes més que
.elencias particulares; definia la justicia, el conocimiento de
lo que es justo; el valor, el conocimiento de lo que es te-
rrible y de lo quo no lo os; la piedad, el conocimiento del
culto legitimo que se debe & los dioses. Esta confusién de

(1) Arist., Met., 1087, 6, 27.
(2) Jenofonte, Mém. IV, V..
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la ciencia.y de la sabiduria conducia & Sécrates 4 conse-
cuencias que debieron hacer dudar 4 su buen sentido. Pen-
saba que si Ja virtud es una ciencia, el vicio no puede ser
otra cosa que la ighorancia; porque el que verdaderamente
conoce el bien, debe preferirlo 4 todo lo demés; para ol que
discierne entre todas las acciones posibles, la mejor es siem-
pre la mis ventajosa y ha de escogerla necesariamente. La
maldad debo ser involuntaria (1). Se comprenderd ficil-
monte esta confusién si se plensa en la 1dea que Soécrates
tenfa del bien y del mal. K1 fué, entre todos los filésofos an-
tiguos, el que tuvo el sentimiento mds puro y més profun-
do de la moral; pero no supo jamas distingnir claramente
ol bien de lo ventajoso, 0 dyxldy y w6 dgelpdy (2); porque es
evidente que nadie busea voluntariamento lo que sabe que
le va 4 ser perjudicial. '

No hay que olvidar que lo que Sécrates entendia por
1itil ora lo conforme 4 la dignidad del alma 4 la verdadera
libertad. ¢Bs libre el alma dominads por la voluptuosidad?
i la libertad es el poder hacer lo que es digno del hombre,
cno os una servidumbre entretener en nosotros pasiones
que nos quiten ese poder? La intemperancia, por ejomplo,
obscurece el espiritu, apaga la prudencia, precipita el alma
4 ejecutar acciones bajas y vergonzosas, ciega la fuente de

* Jas mas puras y mejores voluptuosidades, nos quita el gus- '
to de o bello, el placer de servir 4 nuestros amigos, 4 nues-
tra patria y 4 nuestra familia, nos quita hasta los placeres
de los sentidos, porque la privacién es lo que hace agrada-
ble la satisfaccidn de las necesidades. El hombre intempe-

‘rante, en suma, no querris tener un esclavo semejante &
¢1 (8). Lia-teoria socrdtica de la templanza hace aparecer por

(1) Mém., II1, 9 y IV, 7 No se encuentra en Jenofonte, en idén-
ticos términos, la célebre méxima platénicu: oddefg xdxreg Exav;
pero si se halla ol fondo del pensamiento. ‘

(2) 1bd, IT1, 8. .

(8) Ibid, I,5,6; 11, 1;1V, 5.
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primera vez on la filosofia antigua el principio que tanta
wloria ha dado 4 la doctrina estoica: la verdadera libertad
.consiste en el dominio de las propias pasiones. Otro princi-
pio que la filosofia antigua debe 4 Sdcrates, que de él pasd
- 4 Platon, de éste 4 los estoicos y & Cicerdn, y de Cicerdn 4
San Agustin, es el principio de las leyes no escritas, funda-
“mento de su teoria de la justicia (1).

cQué es la justicia? Sdcrates la define: el conocimionto
de lo que prescriben las loyes; pero hay dos clases do leyes:
las unas son las que los ciudadanos hacen ds comun acuner-
do en cada pais, La justicia, en cste sentido, consiste en la
obediencia de las leyes de la patria, y es una parte del pa-
triotismo. Entre los antiguos, la idea de patria era tan es-
trecha y la vida privada de tan poca importancia, que el
hombre podia referir 4 la patria su existencia entera: muy
cerca de cada uno de los cindadanos, la patria era una fami-
lia. Los dioses mismos, eran para los hombres, sus conciu-
dadanos, y s6lo se adoraba 4 dos dioses de su patria, y prac-
ticar la religidon era honrar la republica. Lias leyes son la
voluntad de la patria. Amar la patria es obedecerla y obe-
decer sus leyes. Iista es la justicia tal como fué conocida y
practicada por los grandes cindadanos de la antigtiedad.
Algunos, sin embargo, so elevaron & una idea mas alta y-
mds verdadera: Aristételes fué uno de ellos, y el ronombre
que ha dejado en la historia tué su recompensa. |

Pero la teoria de la justicia se eleva y engrandece,
cuando en lugar de comsiderarla como la obediencia 4
las Ieyes de la ciudad, Sécrates nos la muestra rogulada
por leyes superiores no escritas, dictadas, no por el capri-
cho de un pueblo, sino por la voluntad de los dioses. Las
primeras varian segun las ciudades y los estados; las se-
gundas obligan 4 todos los hombres, sean del pais gue
quieran, 4 las mismas cosas. En todas partes la justicia or-
dena honrar 4 los dioses, amar y respetar 4 los padres, y

\1) Mém., 1V, 8, 6.
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Jaconocer 10s beneficios recibidos; en todas partes las leyes
ordenan castigar 4 aquél que las infringe: testimonio ma~
nifiesto de un legislador supremo é invisible, aunque siem-
pre presente. It sentimiento de estas leyes eternas y no
escritas, fué lo que elevé 4 Socrates tan por encinma de su
tiempo. Bsas leyes eran las que ¢l tenia presentes cuando
resistia & los tiranos y al pueblo, y cuando al morir rehusd
dosobedecer & las leyes nacionales que le oprimian, porque
aquellas otras superiores ¢ infaliblos le condenaban 4 la
obedicncia (1).

Qi en la teoria de la justicia, Socrates sobrepasd 4 sus
contemporaneos, hay dos puntos en quo me parece que S0-
brepujé, en cierto modo, & toda la antigtiedad. Estos dos
puntos son: la familia y el trabajo. Tuvo Socrates una idei
sdmirable de la vida doméstica (2) y en esto hay que reco-
nocer que Platén fué un diseipulo infiel 6 inferior al maes-
iro. Sberates reconocia la ignaldad moral de los dos sexos,
esta igualdad que deja aubsistir las diferencias imborra:
hles queridas por la naturaleza, y no hace de la muajer la
vival del hombre en 1o plaza publica y en los campos. La
" mujer, para Socrates, es la madre y 1a esposa, ella es 1a que

gobierna la casa, la que asegura los intereses del marido,
1a que cuida 4 los criados y demds servidores, la que edu-
¢a, mece y da de comer 4 los nifios. Los felices rasgos con
que Socrates describe & Ia madre y 4 la esposa, no son in-
dignos de las bellas imdgenes de la Bscritura, en el retrato
de la mujer fuerte. - L h _

Iista idea de la vida doméstica condujo & Sécrates 4 la
‘inteligencia de una verdad que la antigiiedad no compren- .

dié nunea (3): la dignidad del trabajo, no del trabajo inte-

(1) Todo el mundo conoce los hermosos versos de Soéfocles
(Antig., 180 y sigs.), en que Antigona se defiendo de quienes le
acusan de haber violado log decretos de Credn, invocando las le-
yes no escritas, vépuno &ypamnta.

2) Feonom, c. VII, VIIL, IX, X, Mém., 1L, 11.

(3) Hay que exceptuar & Tesiodo, como ya hemos dicho.
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lectnal 'y politico, sino del trabajo que hace vivir Yy pro-
porciona el pan. é,A quienes llamaremos sabios? cg,A los pe-
rez0s08 6 4 los hombres ocupados en cosas ttiles? ¢Cudles
son los mas justos; aquéllos que trabajan 6 aquéllos que
piensan con los brazos cruzados en los medios de subsigtir?s
~ Y como le opusieran que las personas libres no pueden tra-
bajar, porque esa era la labor de los esclavos, Sécrates con-
testa: «(Y qué! ¢por que sean libres pensiis que no deben
hacer otra cosa que comer y dormir?» (1), De esta manera
Sécrates, levantaba -el trabajo de la vergiienza v la servi-
dumbre de que los antiguos le habian rodeado. Sin saberlo
¥y sin quererlo ataca en los origenes al mal corruptor do la
esclavitud. -

No se puede olvidar, en la filosofia moral de Sécrates, el
prineipio religioso que la anima y la corona. Lios antiguos
filésofos no habian visto en la naturaleza més que un com-
puesto de fuerzas, de elementos, de pesos y de nimeros;
Séerates, con los ojos fijos sobre el hombre, reconocié en el
universo los signos de la inteligoncia, la previsién, la pru-
dencia y la bondad (2). L vida, las relaciones armoniosas de
lag partes, la conveniencia universal de Jos medios y.de los
fines, todo le demostraba la existencia de un Dios sabio y
bueno, con la misma evidencia que una obra de mecénica
demuestra un obrero y una estatna un escultor. Y no sola-
mente reconocio 4 Dios, sino su Providencia, yno solamente
esa Providencia universal que vela sobre el conjunto de la
obra y protege las leyes generales de las cosas, sino aquélla
otra que, presente & todas las acciones particulares de las
criaturas, lee en el secreto de los corazones, descubre los
pensamientos que no se han exteriorizado v habla, en fin, en
la intimidad, al alma, un lenguaje claro para quien la escu-
cha y la conoce (8). Séerates crefa que hay y.puede haber

(1) Meém. IT, 7. R
(2) Ibid, I,4;1V,3.
(8) Ibid, 1.
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Tece contrario 4 esta hipétesis. Su vida es la de un gran ciu- ,
dadano que sélo obedece 4 lag leyeos y coloca 1a justicia por
encima de todas las cosas. Sus upiniones son las de un sa-
bio, qus no perteness 4 ningin partido Y Juzga con espiri-
tu independiente ¥ superior los negocios del Fistado. .

Examinemos su conducty, Combate como soldado en
Delio y en Potides, salva la vida de Alcibiades y de Jeno-
fonte. Xn el interior resiste 4 los treinta tiranos 1) yal
pueblo (2). No quiere entregar 4 los unos 4 Leén de Sala-
nina y niega 4 los otros su concurse para condensar 4 log
diez generales vencedores de los Arginusos. dQuién se
atreveria 4 ver en estos hechos el indicio de up sistema
politico? Yo no veo més que una conciencia inflexible que
no se humilla ante ninguna tirania. Bs cierto que Sicrates
criticod las instituciones democriticas. Su buen sentido, tan
altivo como su conciencia, se sublovaba, contra el nombra-
miento de magistrados por medio de Ia suerte. «Qué locn-
ra, decia, el que un baba decida el nombramiento de los
jefes de la ¥optiblica, cuando no se encomiends 4 la suerte
el nombramiento de un arquitecto ni el de up tocador de
fautas (3). Esta critica ery lg que debian hacer todos los
espiritus sensatos, Sécrates demostraba asi la perspicacia
de sus miras y que gozaba de una ides de Ia libertad su-
perior 4 la de su tiempo. Pero si Séerates discutia la demo-
¢racia, que no era inviolable, no criticaba menos al tirano
con las més punzantos y burlonas de sus ironias. Conocido
€S su sangriento apélogo del boyero que conduce todos los
dias al aprisco vacas mas delgadas y en menor nimero,
Los treinta tiranos se. sintieron heridos Yy le i]ﬁp\usieron
~ silencio, Caricles, haciendg alusion 4 sus palabras, le dijo:
«Deja tus boyeros, porque podrias encontrar disminuido
ta ganadv». Séerates les hizo frente ¥ continng burlaindose_

¥

(1) Mém.T, 2, B
(2) Hellénigq, 1, L c. vir; Mom. L
8) Mém. I 2.
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do ollos hasta en su misma presencia (1). Los que le conde-
naron como enemigo del pueblo, ¢hubieran tenido el mismo
valor? Que Socrates echara de menos la constitucién de
Spldn, es MUY posible, y verdaderamente so comprende tal
sentimiento on presencia de las discusiones sin nimero y
de las revoluciones estériles que agitaron 4 Atenas después
de la guerra del Peloponeso. Bl reino dela Constitucion de -
Solon habia sido la més hermosa época de Atenas, y se
podia creer que 1z caida de esa constitucién habia condu-
cido 4 la ruina del pais. Pero, Jse-puede por eso concluir
que,'Sécrates formars entre los enemigos-do la democracia,
cnando precisamente del seno de esos enemigos salio el
primer ataque dirigido contra &1? Aristofanes, que le cono-
cia, ¢hubiese entregado 4 las risas-del pueblo 4 un amigo
“politico (2)? :

Séerates no pertenecid 4 ningun partido nl aspirdé nun-
ca & gobernay el Istado. Cifraba toda su ambicién en ins-
truir & los hombres en el mando (3). Creia que formar
hombres sensatos, modestos, templados y justos, era for-
narciudadanos,y en este sontido solamente fué un roforma-
dor politico. La vordadera politica, & sus 0jos, no era nila
de aquél que posee el cotro, ni la de aqudl que ha sido ele-
gido por los primeros que llogan, 6 designado por la suer-
te, 6 1a de aquél que se apodera del poder por medio de la
violencia, sino de aguél que sabe mandar (4). Bl arte de
mandar es el arte de conocer y de escoger los hombresy
do hacerse obedecer y respetar por ellos (5). Y es este un
arte que no se aprende en la plaza publica ni se adquiere.

(1) Mém.1,2. ,

. {2) Sise me permite emplear expresiones modernas para ca-
racterizar ideas antiguas, diria que Sécrates era un conservador y
Aristéfanes un reaccionario.

(8) Mém. 1, 6.
(4) Ibid, 111, 9.
(5) Itnd, 111, 4.
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adulando al pueblo, sino estudidndose & si mismo y por la
practica de la templanza y del valor. Al querer regtablecer
lag costumbres en Atenas, Sécrates ensayaba el tinico me-
dio que podia salvar la veptbliea; si el medio era imprac-
ticable, la falta no era imputable & é1, que daba 4 un tiem-
po mismo la leccidn y. el gjemplo.

Sécrates no se contentaba con aconsejar la virtud & los
que se preparaban para la vida politica, y no pensaba,
como su discipulo Platon, que los politicos debiesen des-
preciar. los intereses positivos de los Kstados. La mayor
parte de sus conversaciones politicas tuvieron por objeto
demostrar 4 la juventud la importancia de estos intereses,
v la necesidad de croar conocimientos precisos para el es-
tudio de los hechos (1). « Faucén quiere gobernar el Estado;
os una bella obra, sin duda; pero, ¢conoce bien los recursos
de la repiblica, el nimero de las tropas, lo fuerte y lo dé-
bil de las guarniciones, las necesidades de la poblacion, la
cantidad de trigo que produce el territorio,los medios de
explotar las minag, etc? Sobre todas estas cuestiones
Glaucén procede por conjeturas. (Por qué antes de gober-
nar todas las casas de Atenas no arregla la de su tio que
amenaza ruina? < Yo lo hubiera hecho, dice Glaucédn, si
“hubiera gnerido escucharme.—;Cémo!, replica Socrates,

¢no puedes persunadir 4 tu tio y quieres persuadir 4 todos
los atenienses» (2)? Asi humillaba, con su ironia fina las
_pretensioncs de una juventud distinguida, pero sin estu-
dios, que aprendia en la escuela de los sofistas 4 hablar de
todo sin saber nada ¥ que ignoraba lo 1til, lo justo y lo
verdadero. |

- La, politica de Sdcrates no tiene nada de cientifica: es,
sobro todo, prictica y moral. Trata de los deberes de la

(1) Véase el capitulo sobre el arté militar, I1I, 5; sbbru la ca-

balleria, ib., 3; y la conversacidn con el hijo cle Peucles tb., b.
(2) _Mem 'Lb 6. :
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vida publica como de los deberes. de la vida doméstica, sin

olovarse & ninguna teoria abstracta sobre la familia 6 sobre

ol Tstado. Es un reformador de costumbres, y en eso estri-

ba su originalidad y su grandeza. Esto fué para él una ver-

dadoera mision. Librar & la conciencia del yugo del Estado,

sal fué su papel, y no hubo ninguno tan hermoso en toda

1a antigtiedad. Cuando este apostolado, perseguido con

constancia y firmeza durante treinta afios, le condujo al

fin dolante log tribunales populares, nada hizo variar aquel

senbimniento interior, que era en é1 tan noble y tan altivo.

Fin ogto gran proceso, que ponia en lucha la conciencia y el

Tistado, Sécrates encuentra, ¢ por lo menos Platén lo re-

fiere, estas inspiradas'palabras; que son dignas de un apés-

tol: «Dios, dico, parece haberme escogido para excitaros,

aguijonearcs por todas partes y siempre, sin dejaros un-
momento de descanso..» «Si vosotros me dijdseis: Socra-

tos, te absolveremos 4 condicién de que ceses de filosofar,
yo os responderia: atonienses, 08 honro y o0s amo; pero

mejor obedeceré a4 Dios que 4 vosotroes» (1),

No es en algunas palabras dispersas y sin transcenden- -
cia donde es precigo buscar la politica de Socrates; es en |
su vida entora, que fué una prolongads pelea contra la in-
justicia; os en su muerte que, decretada por la tirania po- -
pular, ha llegado & ser la condenacién més ruidosa de todas
las tiranias. ‘

Sécrates ha sido una de las més vivas y de las m4s bri-
Jlantes imdgenes de la conciencia moral; no ha sido tinica-

“mente un filésofo, sino un héroe. ¢
En ciencia, la filosofia le debe el haber encontrade su
verdadero principio: conéeote & ti mismo; y su verdadero
método: la critica y el andlisis; 1a moral le debe sus me-
jores y sus mas bellos preceptos, y la politica, el indes-
tructible principio: que la ley comin de los gobiernos y

(1) Apol. pag. 29. Tlsioopa: paAhoy <6 8ed H Ontv.
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de los cindadanos es la justicia. La libertad de pensamion-
to le cnenta entre sus més grandes victimas.

No hay que llorar por su destino, porque la persecucion
y la injusticia honran y dan el triunfo & las doctrinas, y la
verdad entre-los hombres no se propaga nunca sin do-
lor (1).

(1) La extensién de nuestra obra né nos permite insistir de-
masiado acerca del origen de la moral y de la politica en Grecia.
Tos que deseen profundizar este ssunto, acudan & las eruditas
Memorias de M. Adolfo Garnier sobre los Sabios de Grecia y so-
bre Sécrates (Actas de 1a Academia de Ciencias morales y politi-
cag, 1855), y al libro ya citado de M. J. Denis,




