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rencia metddica. Allf existen, al menos en la matemética ¥ la me-
cénica, leyes firmes irremisibles, aquf (en la ética) la ley ha de ha-
larse y formularse. Antes que pasemos a la formulaciéon kantiana
de la ley moral es preciso desatrollar en breves 1asgos su concep-
cién de: '
3. La tarea de una ética cientifica, La ética de Kant se dife-
rencia de todos los ensayos de fundamentacién de la ética que ha-
bian surgido hasta entonces porque quiere ser meramente formal,
porque quiete ante todo construir una filosoffa moral pura. Pre-
cisamente en haberse equivocado en esto consiste segtin &l ¢el funda-
mento causante de todas las confusiones de la filosofia con res-
pecto al principio supremo de la morals, Va el prélogo del Fun-
damento pone la cuestibn de si no serfa «de extrema necesidad,
elaborar una filosoffa moral, que estuviese plenamente purificada
de todo lo empirico o que pertenece a la antropologias, del mismo
modo que la ldgica, la matemdtica y la fisica, tienen una parte
pura y una aplicada. Y el prélogo de la Critica de la rason prictica
explica recordando el citado escrito: «Un recetisor que quiso decir algo
como censura patra este escrito, ha juzgado mas profundamente -
que lo que el mismo parece haber pensado, ya que dice: que en él
1o se presentaba ningiin nuevo principio de moralidad sino sola-
mente una nueva férmula... Pero quiet sabe, lo que una férmula
significa para un matemdtico, pues determina lo que ha de hacerge
pata resolver un . probletna de un modo precise y no deja que se
caiga en el error, no tendrd por algo sin importancia e imitil, uta
férmula que determine esto con respecto a todo deber en general.
- Dicho de otro modo, esto no significa mds que la aplicacién del mé-
todo trascendental al dominio de la ética. Ya en la teoria de la ex-
petiencia (1) significaba forma en oposicién a materia, lo determi-
nante, lo condicionador, lo aptioristico, 1o conforme a ley en todo
conocintiento, y se designaron el espacio y el tiempo como formas
de la sensibilidad, las categorias como formas del pensar y el en-
tendimiento como fuente de las leyes de la Naturaleza'y con esto
de la unidad formal de la Naturaleza, y la ciencia natural como la
«atura formaliter spectatas y se emplearon frecuentemente en
igual sentido las expresiones «puros, a prioris, «formals, MAs maxr-
cado todavia aparece en la ética ¢l cardcter de lo formal como’lo que
da la ley, es decir, lo que produce laley, lo que veremos ahora en la
exposicién de Kant mismo,
4. La formulacién de la ley moral. Podemos, de acuerdo con
el Fundamenito, partir del concepto de una voluntad putra posible,

(1) Ver antes § 32, 5, Mds detalles en mi disertaci6n citada al comienzo del § 89,
‘Vorlander.—Historla de 1a Filosofia : 13
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cuyas «deas y principioss debe investigar una metaffsica de las
costumbres» y que abandona las discusiones de los moéviles y con-
diciones empiricas de la voluntad humana y de la accién humana,
a la ‘psicologia. Podemos comenhzar con la famosa frase que da
principio al primer capitulo de aquel escrito: «INo es posible pensar
nada en el mumndo, que pueda considerarse bueno sin limitacién
maés que una buena voluntads. Pero puesto que el Fundamento,
conformemente a su objeto propedéutico parte del «onocimiento
_ racional moral vulgan para elevarse poco a poco a la critica de la
razén practica, seguimos nosotros que hemos de exponer aunque
brevemente los conceptos mAs‘importantes de la Etica de Kant
en su erlace sistemético, la marcha de Ia obra capital: ¢partiendo
de los principios, pasamos a los conceptos y de éstos en cuanto es.
posible a los sentidoss. Dado que la Filosoffa trascendental ha de

" proceder +¢tan puntualmentes y ¢cunidadosatnenter en el cam-

po de la ética, como el geometra (matematico) en sus asuntos,
se divide la primera parte y fundamental de la Critica de la vazon
précticas en steoremass con scorolarioss, ¢problemasy, explicacio-
nesr y wotase, Reducido a un mimmo se puede exponer su conte—
mdo como s1gue
- Los principios «practicos»s que deben ser supuesto y punto de

partida de toda ética pueden ser: 1, Maximas, es decir, principios
subjetivos aceptados por un sujeto individual y para un sujeto in-
dividual, sin validez universal. 2. Leyes pricticas, es decir, prin-
cipios de todo ser racional, hasta para Dios mismo. Como es evi-
dente sblo los tltimos han de tenerse en cuenta como fundamento
de una ética cientifica (Cr, pr. R. § 1). Ahora bien, todos los princi-
 pios préicticos materiales, es decir, los que suponen un objeto (mate-
ria) del apetito como motivo de la voluntad, son empiricos y de-
pendientes de la sensibilidad, para el placer o el dolor de cada indi-
viduo (§ 2). Caen todos segiin esto bajo el principio del amor a sf
mismo o de la propia felicidad y por lo tanto no pueden servit
nunca como leyes practicas de valor universal; aun el consenti-
miento universal acerca de ellos seria fortuito y no posceria la ne-
cesidad que conviene a una ley (§ 3). Queda pues como tinico cti.
terio: la mera forma de una ley general (§ 4). Una voluntad que se
determina sblo por esta forma legisladora, es 'in.dependiente, segtin
st motivacion, de la ley de la causalidad en la naturaleza, es decit.
libre ten sentido estricto o trascendentals (§ 5, compérese antes 1),
E inversamente: una voluntad libre sélo puede tener como motiva-
cién aquella forma legisladora (§ 6). Esta forma legisladora es la
ley fundamental de la razdén pura practica o ley moral y dice segtin
lo anterior: obra de tal modo que la méxima de tu voluntad pueda
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valer en todo tiempo como el principio de una ley general (alige-
meing Gesetzgebung) (§ 7). Por tiltimo: estaley general es una creacin
propia del hombre, se funda en la autonomia de la voluntad, mien-
tras que todos los principios morales materiales, atn cuando deri”
van de la voluntad divina, reposan sobre la heteronomia del arbi-
trio (§ 8). Asi se balla:

5, ILa ética formal de Kant en aguda y clara oposicién con
toda clase de ética matetial, basese ésta en el sentimiento fisico o
moral, en la educacién o en la constitucién politica, la voluntad de
Dios o también el principio de la perfeccién como fundamento de
la moralidad. En particular se rechazan con esto la ética eudemo-
nista (segin la expresion actual) y la psicologica.

Si la anatetias, es decir, el objeto cuya realidad es apetecidas
se considera -como determinacién de la voluntad, la relacién del su-
jeto que guiere, con ella, no puede ser mas que la del placero de da
" felicidads. Pero esto es lo més indeterminado que puede existir y
por esto la separacién de la teoria de 1a felicidad, de la teotfa de las
costumbres, es ¢la pritmera ocupacién y masimportante, de la razén
pura pricticas. Afin en sus formas m4s delicadas, las alegrias idea-
les, las nobles emociottes, y los elevados entusiasmos, se ha.de re-
chazar el placer como fundamento de la determinacién voluntaria,
pues destruye atin en la ¢mds pequefia mezcla» la fuerza y excelen-.
cia de la ley, del mismo modo que do menos posible de empiricos
destruye una demostracién matematica. El sentimiento moral debe
wen cultivado del mejor modo posible pero no debe jamés econsi-
derarse como fundamentos, de otro modo la ley se rebajaria v se
imPunﬁcarIa como por una falsa locura y se ¢pervertiria la
conciencia moral.en su propia fuentes, no debe ser ¢ninguin criterio
objetivo sino un efecto subjetivor, pues la ley moral es un ideal de
la razén y la felicidad de la imaginacién.o como Schiller dijo,
ain mas enérgicamente, del apetito.. _

La ética formal, se coloca ademds, en oposicién con los siste-
mas de ‘base psicolégica, con ¢los usuales principios de explicacio-
nes psicolégicos, que consideran como base el mecdanismo de la ne-
cesidad naturab, Por esto no deriva el fildsofo critico la ley moral
de la snaturalezas, tan favorita de los metafisicos, o la wesencias del
hombre y lo prictico-a prioti tiene tan poco que ver con el tiempo
como lo teérico a priori pues la ley moral «no reconoce ninguna
diferencia de tiempo, sino que aqui como alli son criterios de lo
a prior, 1a necesidad rigurosa y la universalidad absoluta y el
filésofo trascendental no se ocupa de la cuestién tan diseutida de
lo innato o lo adquirido. K

Finalmente se ha de distinguir cuidadosamente la ética pura
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de la aplicada. Va en la introduccién a la logica trascendental
(Critica de la R. p , 19, ver también 869 y siguientes), se opone da
toral pura que contiene solo las leyes necesarias de una voluntad
libres» a la «doctrina de las virtudes propiamente dichay que «con-
sidera estas leyes bajo los obsticulos de los sentimientos, de las
inclinaciones, a las qgue los hombres se hallan més o menos some-
tidos» ¥ que no puede nunca proporcionar una. ciencia verdadera y
demostrada porque necesita lo mismo que la logica aplicada de
principios empiricos y psicolégicos. ¢Ademds de la filosofia tras-
cendental hay-sélo dos ciencias racionales purass: matematica pura
y moral pura. Estas ideas se desarrollan como hemos indicado ya
en parte en la terceta parte de este pirraio, en el Fundamento y en
la Critica de la razdn prdctica. ¥Toda filosoffa moral reposa total-
mente en su parte puray; la ley moral en su pureza y rigor — en lo
que congsiste su <«fuerzas — o puede buscarse ent otra parte mds
que en una filosoffa puray; de otro modo surge «una mezcla repug-
nante de mal zurcidas observaciones con la que se satisfacen
las cabezas vaciass. Por esto es pteciso evitar cunidadosamente
toda «mezcla empiricas, que no puede sufrir 12 Ftica formal sin
perder la evidencia que comparte con la matemética. «No puede
aconsejarse peor a la moralidad que toméndola de ejemploss. «La
imitacion no tiene lugar en lo moral y los ejemplos no sirven més
que para elevar el animo (Au;‘muntermg J». Precisamente, para
poderse desarrollar después sin obsticulos debe la Etica ser fun—
dada con metddica pureza.

§ 40. El contenido de 1a ley moral. Su aplicacién a Ia naturaleza
psicologica del hombre.

1. Er CONTHNIDO DE LA LEY MORAL,

En la fundamentacion 'y formulacion de la ley moral se ha mos
trado la necesidad de una ética formal, Pero, es esta como lo han
pretendido siempre sus enemigos, vacia, abstracta, sin contenido
alguno? En contra de esto se puede mostrar, con el ulterior desa-
rrollo de la sistemdtica de la ética de Kant, que rico contenido
esta ley motal aparentemente separada de la experiencia, encierra
en, si, |

- 1. La ley general y la idea de 1a humanidad. Contiene prime-
ramente el concepto siguiente: Hay una «ey universal ante la que
" deben doblegarse todas las méiximas. Vale en «todo tiempos, desde
‘toda la eternidad y en el futuro, mientras existan seres racionales
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' (1). Tra representacién de ¢la mera formay de una ley universal debe
dirigimos; todo contenido particular de bienes, virtudes o deberes
queda (como material) excluido provisionalmente, o como dice la
Critica del Juicio méis tarde, el ¢valor interno moral de una accién,
consiste s6lo en su naturaleza formal,-a saber: en su sumisién bajo
el principio de la universalidads. Con la representacién de una ley
aniversal va unida inmediatamente la idea de la humanidad sque
el hombzre lleva en su alma como inodelo de sus accionesy y que
precisamente se identifica con la dey»: ley que como veremos nos
ensefia a respetar en cada persona, la humanidad, pues la ley moral
es, como ley, dada para los hombres como seres racionales (véase
1a llamada anterior). Y puesto que el hombre como set;racional vive
en relacién con otros seres racionales de la misma especie, surge de
ésta relacién reciproca la idea de un ¢enlace sistemético de diferen-
tes seres racionales por leyes socialess, es decir, de wn teino de la
moralidads. Puesto que en.la ley formal ética la representacion de
este areino ideal se convierte ep la (méximas de nuesira voluntad,
ejerce sobre muestro corazén wmn influjo mucho mds grande que
todos los otros moviles que pueden presentarse en el campo empf-
rico de modo que consciente de su dignidad, desprecia los dltimos y
poco a poco se aduefia de ellom. - _ . _
2. ILaidea de la autonomia y la idea de la personalidad. Pero
el hombre no es sélo objeto sino también sujeto, es decit, creador -
de la ley moral «en virtud de la autonomia de su voluntads. El pro-
duce la voluntad pura por la representacién de aquella mera forma de
utia ley universal. De un mero stibdito se ha convertido en un
miembro soberano, sen todo tiempo y universalmentes, de aquel
reino de la moralidad. La obligacién que el se impone es dlibres,
la ley halla ¢por sf misma entrada en el dnimoe, ¢su yugo es suaver
y «su peso ligeros; es més, el sentimiento de libertad en la eleccién
del tiltimo fin, hace a 1a ley hasta «amables. También la simplicidad
y claridad de la ley moral se halla en relacién con el principio de la
autonomia; lo que debe de hacerse segiin ella, es «completamente
f4cil de entender para la mihs comin de las inteligenciasy mientras
que la heteronomia o sea imposicién extrafia, exige esabiduria» y
mucha ¢prudencias. Esta simplicidad puede -extrafiar ¢en compa-~
racién con las grandes y diversas exigencias que de ella pueden
sacarse» y sin embargo, el pensamiento de la libertad trascenden-
tal expuesto de un modo positivo en el principio de la autonomia,
abre ‘el «campo enteros del ¢conocimiento practicor que en el teino

" (1) La distincion corriente de chombres y «ser racional en general» no debe funda-
mentar 1a existencia de nn mundo de dngeles o espiritus, sind que tlene el sentido metd-
dico de que 1a ley no se funda en 1a Naturaleza humana sino en la razén en general.
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de la moralidad se presenta ante nosotros. La idea de la humanidad
se convierte, al teferirse a la propia persona del legislador, en idea
de la ¢humanidad en mip, es decir, de 1a personalidad. La ley moral
formal muestra al hombre ¢su verdadero yor su «mejor personas,
su «dignidads. La personalidad moral es a diferencia de la persona
meramente psicolégica «a libertad de un ser racional bajo leyes
moralesy, Constituye en ciefto modo la culminacién de la ética
de Kant, pues es la respuesta’a su viltima cuestién (R, Pr. 105),
Revela wuna vida independiente de la animalidad y afin hasta del
mundo sensible enteros, una «determinacién que no se halla limi-
~ tada por las condiciones y limites de esta vida sino que va hacia
el infinito (ib, Conclusion).

El concepto de la ley universal y de la autonom.ia las ideas de
la humanidad y de la personalidad se funden finalmente com el
concepto del fin ahora aplicado a la ética y que conocemos ya (§ 37).

3. El reino de los fines y €l ditimo. fin. El «orden de los finess
es el dominio propio de la razén,'y la ética es (en el sentido més
amplio) el sistema de los fines de la razén practicas. Al examinar
la setie infinita de las condiciones de nuestra voluntad, es decir,
" de los fines, se presenta siempre la cuestién de un nuevo: para qué?

Cada fin se presenta en éste ¢causalidad de voluntad (causalidad
segiin fines, causalidad de la libertadj como refiriéndose siempre
a otro, asf pues como medio. S6lo en la ley formal ética misma al-
canza este progresor un lmite pues aqui ha logrado lo absoluto
que ya no ha de explicarse; comprendemos solaménte su irncom-
prensibilidad (final del’ Fundamenio), nos hallamos en el tiltimo
fin. Que este fin wiltimo, a sabet, la ley practica absoluta, en cuanto
a su necesidad no puede explicarse es un reproche ¢que podifa
hacetse a la razon humana en generals. Asi existe como fin de sf
mismo «la naturaleza racionaly o lo que es lo mismo el hombre
como «ser racionalr (véase més atris). «En la creacién entera se
puede emplear como medio todo lo que se quiera y de lo que se
pueda disponer; sélo el hombre y con él, todo ser racional es fin en
sf mismos. Por esto la humanidad en nuestra persona, que ni aun.
puede ser empleada por Dios como medio «sin existir a la vez un
fin, debe sernos santas y la ley moral ( Fundamento 53 y sigs.) toma
la siguiente y més amplia formulacién: ¢obra de tal modo gue con-
sideres la humanidad tanto en tu persona como en la de cada uno
de los otros, en todo tiempo como fin, jaméis como medior.

En las palabras: ¢en la persona de cada unos, se halla inclnida la

plurahdad de seres racionales (petsonas) como fin de si mismas. El
“areino de la Eticas puede ser determinado de un modo més exacto
como un «remo de los finess puesto que las leyes del mismo «tienen
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como desagmo la relamén, de los seres» racionales entre si como me-
dio y fin. En verdad es un reino de esta clase «solamente ideals
pero, sin embargo una ddea wtil y permitida» a cuya realizacién
debemos aspirar. «La teleologia cotisidera la Naturaleza como un
reino de los fines, la moral considera un reino posible de los fines
como un reino de 1a Naturalezay. Alli el reino de los fines es una idea
teorética para explicar 1o que es; aquf es una idea préctica para pro-
ducir 1o que no es pero que debe realizarse por nuestro trabajo y
esfuerzo. (Fundamenio 62-A). 1a ley natural se convierte asi en
el «tipor de ley ética o de libertad, y 1a naturaleza del mundo sen-
sible, en tipo del inteligible (comola T4pica de la vazdn puva prictica
expone en detalle}, para que pueda ser aplicada la ley de la liber-
tad a accioties ¢«como hechos que suceden en el mundo sensible y
por lo mismo pertenecen a la Naturalezay,

'Con esto llegamos de la ética pura y formal que nos ha reve-
lado el mundo ético entero en su magnificencia, a sw

II. APLICACION AL HOMBRE EMPIRICO,

1. Necesidad de una ética aplicada. Sin la posibilidad de su
aplicacion no tendria la ética ningtin sentido, y una ética aplicada
o como dice Kant, en lugar de esto, «una antropologia moraly, o
puede faltam, solamente no debe preceder o ser mezclada conm la
ética pura; sin embargo, es precisa «pata la plena exposicion del
sistemas, Es mas, la ética tiene Ia ventaja con respecto de dla filo-
soffa trascendentaly (de la razon teorética) de «poder dar en con-
creto también sus principios todos, con sus consecuencias pricticas,
al menos en la experiencia posibles (Cr. R. pr.453), Ya existe, nietb-
dicamente en el concepto del deber, la posibilidad de la accién. «La
mera forma de la ley que limita a la materia, debe ser a la vez un
motivo (Grund) para someter esta materia a la voluntads. El hom-
bre puede hacer lo que debe hacer y aunque entre el concepto de
la libertad y el de la naturaleza, el mundo delo sensible y el de lo
suprasensible ¢existe un inmenso abismos, «debe ejercer éste, sobre
aquél, un influjo, a saber, el concepto de la libertad debe realizar
en el mundo sensible el fin proyectado, segiin sus leyes. Debib re-
chazarse en la fundamentacién de la ética formal, tener.en cnenta
la naturaleza psicolégica, la organizacién psicoldgica del houtbre
para posibilitar una aplicacién tanto més fecunda. '-

Sélo el hecho de que la actividad literaria de Kant no se limité
a la fundamentacién de la ética pura sino que, se dirigié hasta
con predileccién a la ética aplicada debe preservarnos de la sos-
. pechade que haya desconocido la indispensabilidad de la misma.,
Antes de que echemos una ojeada a sus diferentes -aplicaciones,
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es decir, a su doctrina de las costnmbres, su pedagogia, su filosofia
de la religién y de la historia (§ 41) tenemos que exponer algunos
conceptos de su ética aplicada.
2. El imperativo categdrico, el sentimiento de respeto y el
concepto del deber. a) No hemos mencionado atn un término
miy conocido de la ética Kantiana: el impetativo categérico. La
ley moral toma la forma de mandato («Obra, etc.s) porque se dirige
a la naturaleza psicolégica del hombre empfrico, con todos sus sen-
timientos e inclinaciones en parte opuestos a ella. «Son iérmulas
imperativas las que expresan la relacién de leyes objetivas de la
voluntad en general, con la imperfeccién subjetiva de la voluntad
de éste 0 aquél ser racional, por ejemplo, de la voluntad humanas.
Pertenecen pues al dominio de la &tica aplicada y son tratadas
 de un modo detallado en el Fumdamento y en la-Cr. de R. p. sOlo
preliminarmente. Se distingue de los imperativos hipotéticos o
condicionados que indican sélo «preceptos de prudencias (habilidad)
para conseguir determinados fines, por efemplo, el de la propia
felicidad, el imperativo categérico porque ordena inmediatamente, °
debido a que se refiere al fin incondicionado de 1a ley moral formal.
b) Todo acto volitivo del hombre se halla enlazado con placer
o dolor. Al aplicar la ley moral mediante el imperativo categdtico
al hombre empirico, surge en este cl notable sentimiento de respeto
mezclado de placer y dolor. Fl hombre sensible en nosotros, el
sujeto ¢afectado patolégicamentesr se siente humillado en la con-
ciencia de su pequefiez junto a la idea; ¢l sentimiento de su swnision
bajo el rigor de la ley, trae comsigo un sentimiento de dolor. El
"hombre moral en nosotros, al contrario, nuestro wmejor yor se
siepte elevado, y avn mas, extasiado en la conciencia de que es é
el creador de csta ley (v. antes I. 2), de que obedece sdlo a la ley de
su propia razbn; la.sumisién es dibres, la imposicibn @na impo-
cién libres., Cuando se ha rechazado el egoismo (no el verdadero
samor de sf racionals) no se ¢halla npo jamés setisfechor de con-
templer 1a magnificencia de 1a ley moral, y el alma «cree elevarse
en la medida que ve elevada la ley moral sobre si y sobte sn pobre
naturalezas, Sentimos la grandiosidad de nuestro destino en el
sentimiento de aqucl algo en nosotros que debe sconfiado en ti ¥
por ti, entrar en la Incha, con todas las fuerzas de la naturaleza
y vencerla si se opone a los principios moraless. El respeto es el
tnico sentimiento, que conocemos, a priori porque es producido
inmediata y necesariamente por la ley moral; es cl verdaderc
ssentimiento éticor. La circunstancia de que nosotros mo cobede-
cemos a més ley que la que nosotros mismos (como seres raciona-
les) nos damos, nos concede un valor interno, que se halla
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elevado sobre todo precio («Markipreiss), es decir, dignidad.

¢) Cuando la ley moral mediante el sentimiento de respeto se
convierte en «esortes de nuestras acciones, surge en nosotros 1a
conciencia del deber. Es metédicamente significativo que Kant,
mientras en el Fundamenio (partiendo de la sabiduria moral po-
pular) deriva la ley moral del deber, ya en la segunda edicién de
1a Critica de la yazdn pura (1787) excluye el concepto del deber del
Sistema de la sensibilidad puray (Ib. pag. 29); en la Critica de Ia
vazon prdctica apafece. claramente como el concepto f\mdamcntal
de la ética esphcada

Conocido es el tigor con que Kant opone este concepto del de-
" ber a toda moral del sentimiento. ¢Es muy hermoso hacer el bien
a los hombres potr amor de ellos y buena voluntads pero esto no es
atin, dla verdadera méxima de nuestra conducta... Deber y obliga-
cién son_los tinicos nombres que debemos dar a nuestra relacion
con, la Iey morab. «I.a magnificencia del deber nada tene que ver
con, el goce de la vida; posee su propia ley y aunque Se quisiera
darlos mezclados tan agitados como se quiera, al modo de una medi-
cina, al alma enferma, se sepatarian por sf mismos cn seguidar. {P4-
rrafos como estos, han hecho sospechoso a Kant de rigorismo é&tico,
injustificado si se considera la total concepcién ética de Kant. Me-
tédicamente se halla plenamente justificado el rigorismo, es decir,
la consecuencia, pues la ética formal debe quedar libre de todo
endemonismo en su aplicacion, «Para mantenerlo puro debe el
hombre separar sn deseo de felicidad del concepto de debers. Hs
posible que no pueda «quiza hacer jamés su deber conocido y ve-
nerado por €], completamente de nn modo desinteresado (sin in-
tervencién de otros motivos); quizéd no llegard nadie tan lejos ni
cont el mayor esfuerzo. Pero puede aspirar a aquella pureza... y
esto basta para su observacién del debers. Que no se deduce del
wrigorismos o formalismo necesario en interés del método para
Kant, un espiritu de scartujos, no sélo lo prueba su personalidad
elevada y risnefia, sino numerosos pasajes de sus escritos de los
qone hemog citado algnnos y hemos reunido otros en otro lugar
(1). Asf sucede, pot ejemplo, con el famoso apostrofe al deber (pr.
R. 105) «h! deber, santo y divino nombre, nada favorito gue en
si encierre el halago en tf llevas, sino que s6lo deseas sumision;
- con pada amenazes que desp1erte repulsién en. el 4dnimo o aterro-
rice, para mover la voluntad, sino que propones tu ley que por sf
misma halla entrada en el 4nimoo, |

K. Vorlander: Kant, Schiller, Goethe Leipzig, 1907. Aqui se trata el problema en su
relacion; al mlsmo tiempo se indica la esenclal concordancia del pensar de Kant y Schiller,
]
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TII. EL BIEN SUFREMO ¥ LOS POSTULADOS.

1. El bien supremo. Se podria por el contrario mAas bien acusar
a Kant de una ¢ierta inconsecuencia puesto que vuelve a introducir
en la ética, aunque en el dominjo limitrofe de moral y religién
mediante el concepto del bien, supremo, los conceptos de felicidad
y de perfeccién que el mismo habia excluido a designio no sélo de
los conceptos de la ética pura sino también de los de la aplicada. |

'El bien supremo ha desempefiado un, papel capital en la ética -
antigua de los dltimos tiempos, como ya vimos, particularmente
en los estoicos'y epiciireos. Refiriéndose expresamente a esto Kant
ha negado con toda claridad que el bien supremo pueda ser el fun- -
damento de la voluntad (moral); mds bien debe ymucho despuése,
a saber, después de la plena fundamentacién de la ética formal,
ser ¢presentado como objeto, a lda voluntad segin su forma deter-
minada ahora a prioris. Consecuentemente debfa ser sn bien supre-
mo uta expresion mas psicolégica para el iltimo fin y como él dice
en un lugar debe ¢consistir en la existencia de seres racionales bajo
leyes éticass. Del mismo modo se dice en el prélogo de la Religion
dentro eic. (véase pig. 7, nota): «Todos los hombres tendran
bastante con esto, si (como debian) se atuviesen en cnanto a la ley,
a las prescnpuones de la razén, Para qué necesitan conocer el re-
sultado de sus acciones que el curso del mundo traerd comsigo?
Para ellos basta con, hacer su deber atnque termine todo con la
- vida terrena o en ella jamas se den juntas felicidad y dignidads.
Solamente quiso dulcificar el rigorismo, cuya sospecha se habfa
atraido, por rechazar el principio de 1a felicidad y ante todo ponerlo
de acuerdo con sus concepciones religiosas. ¥ asi admite después
en la Digldstica de la vazdn pura prdctica como perteneciendo al bien
supremo stotal y perfector, ademds de la virtud como condicién
suprema, la felicidad. En verdad sblo a modo de consecuencia de
la ultima, del bien wupremo» y subordinada a la ley moral. Pues
corresponde el ¢primador a la viltima o a la razén prictica que la
produce, sobre 1a especulativa, pues «todo interés es en iltima ins-
tancia pricticos. Precisamente este interés prictico desea la’ feli-
cidad aunque sobre el supuesto y bajo la condicién de la dtgmda.d
en la felicidad’

2. Los postulados. Asi, presenta Kant tres t¢postulados de la
razén pura pricticas, es decir, tres principios que o pueden pro-
barse tedricamentes que por esto pueden, considerarse como ¢cosa
de fer pero que van amidos de un modo irremisibles a laley préc-
tica. Se trata de los dogmas del 11umimsmo de Leibniz y Wolff y al
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mismo tiempo de la filosofia de Rousseauw: Dios, libertad e inmor-
talidad, de los que se preocupaba tanto su tiempo.

a) La libertad (de nuestra voluntad) se considera sélo ocasio-
nalmente como postulado. Efectivamente: como podtia setle atri-
buida la validez de un mero articulo de fe a este «principio funda-
mental de todas las leyes pricticas abgolutass, idéntico con la auto-
nomia, del que la ley moral ya no explicable, ¢ptueba no sélo la
. posibilidad sino también la realidad, en los seres que reconocenla
ley como obligatoria? Del modo mis claro aparece 1a relacion, con
el bien supremo, y por consiguiente su cardcter de supuestos, en
los dos otros postulados: de la inmortalidad y de la existencia de
Dios.

b) La condicién suprema del bien supremo que ba de reali-
zarse en el mundo, es la plena concordancia de nuestro espiritu
con la ley moral. Esta perfeccidn o santidad no es posible aquf
abajo para ningtn ser racional; puede, pues, solo lograrse por un
«progresor infinito en ]a «santificaciény; para ello esun supuesto ne-
cesario la duracién ‘después de la muerte de la personalidad y pox
consiguiente la inmortalidad del alma. En verdad la perspectiva de
ut progreso continuo en un mundo de beatitud, no es algo cierto
sino una «esperanza consoladoray,

¢) Puesto que la felicidad debe ser la consecuencia necesa.ria
de la moralidad o. de la dignidad (Glickwiirdghest), pero mno
pertenece a la voluntad bumana hacer que esto suceda, debe
ser aceptado un ser moral todopoderoso como sefior del mundo
(Dios) que pueda estableccr la ¢rigurosa armonias de la felicidad
conl la moralidad o como mAs tarde se formuld de un modo mis
exacto: «del reino de 1a Naturaleza con el de la morals (principio de
los cuales es Dios),

tLa moral lleva inevitablemente a la rehglém, sin, embargo
Kant quiete como lo repite de diversos modos, garantizar en abso-

luto la independencia de la moral frente a la teologia. Bl problema - -

moral: qué debo hacer? no tiene nada que ver con el problema
religioso: qué debo esperar? Solamente después que la moral ¢ha
sido totalmente construidar» puede darse sel paso hacia la religiém;
entonces — como dice la expresién, metédicamente dudosa — la
teorfa de 1a moral ¢puede llamarse teoria de la felicidads (pr. R. 1586).

Con las filtimas consideraciones nos hemos aproximado al do-
minio limite entre la- ética y la filosofia de la religion. Tenemos .
ahora que hechar una breve ojeada a la filtima, asi como a otras

aplicaciones especiales de los fundamentos éticos.
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§ 41, Etica aplicada,
Doctrina de 1a virtud y de Ja educacién, Filosofia del derecho,
' def estado y de 1a historia. Doctrina de la religién.

Véase las introducciones y vegistros de mis ediciones cit. ademds
2 ed, de la obva de Cohen citada (1910), Pavie IV: La aplicacion de
los princiPios éticos (P. 3470-557). Sobre la filosofia de Kant, del
estado vy la historia K. Vorldnder, Kant und Marxy Tubinga 1911
y Kant und Rousseau en: Nene Zeit 1918-19 n. 20, Kant als Deuts-
cher (Kant como alemdn). Darsmsiadt 1919; Kant und der Gedanke
des Volkerbundes. (Kant v la idea de la liga de las nactones), Leip-
&g X9IQ. Sobre su filosofia de la veligion: E. 1Tvoelisch, Das Histo-
rische in Kanis Religionsphilosophie. Lo histdrico en la filosofia de
la Religion in Kant), Berlin 1904. W. Schwarz, Kant als Padogoge
(Kant como pedagogo), Langesalza 1915.

Los fundamentos sistematicos, metddicos de la ética Kantiana
debieron ser discutidos ampliamente. De sus aplicaciones especia-
les, aunque ofrecen tantas particularidades interesantes, solamente
podemos dar aqui un breve bosquejo.

1. La doctrina de la virtud constituye Ia segunda mitad de
una de las tiltimas obras de Kant, de su Metafisica de las costum-
bres. Contiene, es cierto, a modo de introduccién y atin después
mias tarde ocasionalmente, indicaciones metéddicas interesantes
pero en el fondo sblo es ética aplicada, doctrina de los deberes. Su
fin y punto de vista es: propia perfeccién y felicidad ajena. Trata
primeramente del sentimiento moral, la conciencia, los sentimien-
tos de respeto y de amor y distingue después los deberes de la vir-
tud, como «nternosr de los deberes juridicos como «externoss (véase
més adelante n.° 3). Los primeros se dividen en deberes para con
nosotros mismos (como ser animal y moral, perfectos e imperfec-
tos) y pata con los otros hombres (deberes de amor y respeto que
se enlazan en la amistad). La doctrina de los deberes para con Dios
(doctrina de la religion) cae fuera de los limites de la pura filosofia
. moral. Alas diferentes partes del libro van, por lo regular afiadidas
algunas ¢cuestiones casufsticas» que clertos casos complicados (los
llamados «conflictos de los deberess) ofrecen para ser resueltos. La
doctrina del método -constituyendo también aqni la: conclusién,
se divide en una ¢Didacticas y una «Hstéticar éticas, Con los dos
. dltimos capftulos nos hallamos en el paso a:

2. La docttina de la educacién de Kant, que naturalmente
como doctrina de la virtnd, se basa sobte las concepciones funda-
mentales morales del filésofo. Ya a la edidéctica moraly va afiadido
el dragmento de un catemsmo moral» en preguntas y respuestas
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del maestro y el discipulo que debe preceder «siempres al catecismo
religioso. No dejaron a Kant el tiempo preciso para escribir una
pedagogia sistemética, sus grandes obras sisteméticas en el domi-
nio de la pura filosofia, sin embargo, se hallaba lleno del mas vivo
interés por los esfuerzos para una reforma de la Pedagogia de su
tiempo, (Bmilio de Roussean, le Filantropino de Basedow), El es-
crito de Kant Sobre pedagogia {Pedagogia), editado un afio antes
de su muerte por Rink, contiene excelentes notas sobre educacién,
escritas para sus lecciones orales que m4s que el aigurosos filésofo,
revelan al indulgente conocedor de los hombres. Indica aqui, del
mismo modo que en las partes tocantes al asunto, de sus otros
escritos y de la «Religion deniro de eico, de nuevo, como
el m6vil mas ¢poderoso y vinico duraderos, la ¢simple representacion
. del puro deber, y quc «a tevolucién en el modo de pensars ha de
preceder a dla fevolucién del sentim. Pero la didactica ética debe
tener en cuenta ¢cuidadosamente y exactamentes, 1a diferencia de
edad, de clase y de sexo y para sacar al hombre de su primera
erndezar se permite un procedimiento een clerto modo provisionals
.que no deshecha la seduccién por el propio provecho, pues «l hom-
bre puede sélo ser hombre medisnte la edncaciéms, El fin es como
en la ética, 1a idea de la humanidad futura, no de la presente; el
método se halla determinado por los principios Roussonianos de 1a
libertad y-la naturalidad. Debe emplearse la coacciéa pero debe
llevar esta a la libertad. En general prefiere Kant ala educacién
privada, la ptiblica, pero no quiere que sea dada de ningin modo
unilateralmente por el estado en favor del mismo o de los prin-
pes. Ademés de la obediencia recomienda la veracidad. También
se trata bastante ampliamente la educacién corporal (hasta la
alimentacion del nifio de pechol); por el contratio en lo que respecta
‘a las diferentes materias que han de ser ensefiadas, s6lo se ocupa
de la religion con alguna amplitud.

3. Doctrina del derecho y del estado. La otra parte de la
Metafisica de las costumbres (ademas de la doctrina de la virtud)
constituye ¢la doctrina del derechor o mejor sus «fundamentos
metafisicoss, es decir, la filosoffa del derecho. En oposicién con
la ética, trata ésta dc la totalidad de la legislacién externa o as
condiciones bajo las cuales pueden existir juntamente segiin leyes
generales la libertad de uno con la libertad de los otross, y por com-
signiente: 1. Derecho privado (derecho de propiedad, de cosas,
personal, de familia, de contrato, de sucesion). 2. Detecho ptiblico
{de los cindadanos, del estado, de los pueblos, del mundo). Entre
ambos se halla el derecho penal en el que Kant sostiene firmemente
una teorfa expiatoria y por esto defiende con emergia la pena de
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muerte, El principio es siempre el imperativo categoriaco: Fiat jus-
titia percat mundns, es decir, «Si la justicia desaparece no ttene
valor que los hombres vivan sobre la tierras, ‘

-En intima. relacién con la filosoffa del derecho se halla su doc-
trina del estado. Su concepcién polftica es un decidido idealismo
(él, conservé su entusiasmo por los. principios de la Revolucién
francesa atm después de sus excesos), su estado ideal el exigido
por el imperativo categorico: da reunion de una comunidad de-
hombres bajo leyes jutidicass y ciertamente bajo una constitucién
segiin la que: a libertad de cada uno de sus miembros se halla sélo
limitada por la condicién de su concordancia con la libertad de los
-demds. Las condiciones necesarias de los ciudadanos son libertad
legal, igualdad juridica, e independencia civica por lo cual los ser-
vidares, los jornaletos y las ¢mujeres de su casas no son reconocidos
como plenos cindadanos, sino como ¢compaiieros en el estadosr
(«Siaatsgenossemy), De la filosoffa politica liberal anglofrancesa
(Locke, Montesquiewu), toma en lo esencial la doctrina de los tres
poderes: €l legislativo, el ejecutivo y el judicial y la aspiracién a
un sistema representativo. En otros lugares he indicado que €l
yendo m4és alld que éstos, ha expuesto en muchos lugares concep-
ciones sociales modernas. Que no era incapaz pata la idea de la
evolucién histérica, como atin hoy se dice, lo indica la emste::lma
de sw

4. Filosoffa de la historia, que se halla principalmente en los
tratados de los afios 1784, 1786, 1795, citados en el § 30; ademas
tratan de ella 1a Recensién de las ideas de Herder (1785) y el Tra-
tado sobre la teoria y practica (1793) en sus partes 2 y 3. El pensa-
miento fundamental es netamente teleoldgico y racionalista: la
creencia en el progreso de la humanidad come género. Solo desde
el punto de vista del fin, se puede entender y juzgar filoséficamente,
segin Kant, la historia de la humanidad. Como «probabler estadic
primitivo considera, lo ‘mismo que Rousseau e interpretando de
un modo racionalista 1a relacién mosaica (la Biblia), la naturaleza. -
animal. El hombre debié adquirir por sf mismo todas sus capaci-
dades (posicidn vertical, andar, hablar). Al principio era conducido
sblo por el instinto (de nutricién, del sexo, etec.). Poco a poco se
despert6 en €l la razén y le condujo a la libre eleccién de su tipo de
vida, a la libre inclinacién hacia los otros hombres, a la espera re-
flexiva y cdlculo del futuro basta que finalmente aprendio.a em-
plear la naturaleza como medio e instrumento para la realizacién
de sus fines, Al sentirse libre ¢salié del seno de la naturalezay y entrd
en el mundo; la historia de la humanidad y su cultura es la historia-
de la libertad. Ahora comienza un ¢antagonismos de fuetzas y pa-
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siones cada vez més grande; todo progreso de la cultura se paga
con la-disminncién de la felicidad natural, Pero precisamente de
este antagomsmo nace sucesivamente la necesidad deun orden
legal en la «sociedad civily. El destino del hombre no es la felicidad
de cada uno sino el logro del fin supremo antes expuesto, en el que
sel arte perfecto se convierte de nuevo en naturalezas. Puesto que
1a historia dela humanidad consiste-en el desarrollo de la comunidad
de seres racionales, su fin es politico: 1a consecncién de una consti-
tucién, politica plenamene justa (comparar 3), de un periodo,
en que todas las capacidades del hombre se puedan desarrollar segin
su propia determinacién, en donde no se ¢goce de ventajas para que
carezcan de ellas los otross. 'Y en verdad esto no sélo para un pueblo
sino para la humanidad entera (al menos idealmente) que debe
surgir por la elaboracién del derecho intemacional y atin el mds
alto, de la cindadanfa internacional, en la forma de una federacién
de naciones, reunidas por las determinaciones (sArticulmw) de
una ¢paz eterna,

- Kant no fué un sofiador utépico, conoce, muy bien que dificul-
tades se oponen a la realizacidn, de este alto «problema y de los mas
diffciles, del género humanos, es m4s, él las expone pero no por eso
deja de afirmarse en su idea de paz perpetna como una idea que
tenemos el deber de realizar «aunque en una a.proximacién en el
infinitos, como un problema cuya solucién debemos aspirar. Pues'
también la politica ha de sex ética aplicada.

5. Etica aplicada es también finalmente segin Kant la doc-
trina de la religién. Kant no ha estatuido un dominio particular
de la conciencia para la religibn como mas tarde lo ha hecho
Schleiertnacher cont el sentimiento. Es verdad que se la separa
frecuente y rigurosamente de la ética pura pero que en el fondo
es sblo ética aplicada lo prueba ya su definicién como «conoci-
miento de nuestros deberes como mandamientos divinoss. Fs mds,
lo es en tal grado que los dos primeros capitulos de su escrito acerca
de la religién (méas de un tercio del todo) tratan solamente de
problemas de ética: el #mal radical en la naturaleza humanas y la
Iucha ¢del buen principio con el malo por el dominio del hombres..
Existe en los hombres una tendencia natural al mal, es decir, a in-
vertir los méviles de las acciones; en vez de someter los impulsos
sensibles a la ley moral, hacer lo contrario. Para vencer esta incli-
nacién es precisa una wevolucion del modo de pensan, una dinica
iremisible decisiéne, un erenacimientos del mejor hombre en cada
uno de nosotros. Solamente asi puede fundarse nn cardcter moral
y producirse una ¢reforma del temperamento» paulabna Tia religion
moral 1o es ni la adquisicién del favor (la del mero culto), ni la de
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una falsa humildad y humillacién, sino la de la buena conducta;
cuando uno ha puesto todas sus fuerzas en la ¢onsecucion del bien,
puede esperar ¢que lo que 10 se halla en sus facnltades, sea com-

. .pletado por una cooperamon divinas.

Debemos aspirar a una comunidad ética (idesl), lo mismo que
a una polftica, considerada desde el punto de vista religioso, a wun
pueblo de Dios bajo leyes de virtuds. La victoria del buen principio
sobre el malo lleva a da fundacién de ua reino de Dios sobre la
tietras, de una «dglesia invisibles, Esta se ha de distinguir de la
iglesia visible del mismo modo que el dogma religioso fundado so-
bre la razén del dogma de laiglesia histérico oinstitufdo y fundado
sobre la revelacién. Es cietto que no podemos privarnos del lti-
mo a causa de la debilidad humana, pero debe elevarse mas y mis
del detichismos y «el clericalismoe, a verdadero servicio de Dios en
espiritu y en verdad. La lucha entre ambas constituye el contenido
entero de la historia de la religién. «Fl mero delitio religioso, y el
falso culto de Diose es ¢todo lo que ademds de la buena conducta,
cree el bombre poder hacer para ser agradable a Dioss. La pura fe
religiosa debe ser siempre el supremo intérprete delas creencias
histéricas; cuanto mds la tiltima se acerca a la primera més cerca
estamos del ¢reino de Dioss. :

Asf ests. mnerto todo dogma rehgmso hlstonco, es decu catece
‘de valor moral en absolito. Pero, puesto que Kant ve en el cristia-
nismo la tinica religion de todas las «ptiblicass que metece
el nombte de una religién verdaderamente moral, dirige su
esfuerzo no a interpretar de un modo racionalistico y prosaico
sus doctrinas fundamentales sino de un modo expreso, a interpre-
tarlas moralmente como conviene a una ¢pura doctrina de la reli-
giém, de una sreligién dentro de los limites y de la mera razéme (1).
Asf quiere decir ¢creer en Cristos, no aceptar como verdadero el
relato histérico acerca de la vida de Jestis, sino aceptar en sf el
ideal del Dios, perfecto, bienechor para los hombres, con €l propé-
sito de realizarlo. Nuestro verdadero consolador (¢Paracletos) es la
conciencia de una intencién buena y lmpia: cielo e infierno son
sélo expresiones para lo bueno moral y lo malo moral. ¢Renaci-
micntor y ¢justificacions son términos ya expuestos antes. La ere-
denciéns la acepta el <hombre nuevos gue ha tenacido, aceptando
en si, las penalidades y sacrificios que le fueron impuestos al evlejo
Adamy por su perversién moral. Tampoco tiene €l mas minimo
valor ético religioso. el milagro como marracién de cosas increl-
bley; en la vida préctica y cientffica no se cree en milagros y su

(1) Sobre 1a posicién personal religiosa de Kant y su desarrotlo. Véase la introduc-
clén a mi ediciGn de la Religidn dentro delos limttes dela nueva razdn Pig V—XXVII




HISTORIA DE LA FILOSOFfA 209

limitacién al pasado y a raras excepclones no los hace dignos de
- ser crefdos. De los misterios ctistianos puede interpretarse la txi-
nidad como creencia en nn satito legislador, un bondadoso sefior
del mundo y un juez justisimo; lo mismo sucede con los dogmas
de la predestinacién y la gracia De los llamados «anedios para con-
segulr la graclas consiste la verdadera plegatia en el espfritu de
la oracién, es decir, en la intencién moral gue «sin cesar debe
acompafiar a nuestra accidén, «como si tuviera lugar en setvicio de
Dioss; 1a asistencia a la iglesia, el bautismo y la comunién, deben
ser s6lo sfmbolos de la comunidad moral. En resumen: la verda-
dera religién consiste en la buena conducta «del hombre natural,
honrados. El verdadero camino no va de la gracla a la virtud sino
a la inversa '

- CAPITULO XIKI

‘La fundamentacién de la estética

H. Cohen, Kants Begrvindung dev Aesthetik ( Fundamentacion
de la estélica por Kant) 189y. E. Kilhnemann, Kants u. Schillers,
Begriindung der Aesthetik ( Fundamentacidn de la Estética por
Kant y Schiller) 18q5. O. Schiapp, Kants Lekve von Genie und die
Enstehung der Kvitik der Usteilskraft (La doctrina del Genio de
Kant v el ovigen de la Critica del juicio) 1901. (La obra wltimaments
citada ofvece mds intevés en cuanio a su contenido de datos).

§ 42. EI prodblema estéticq.

~ En lo que sigue no nos ocupamos de las concepciones estéticas
del Kant precritico (§ 31, 2) sino de la estética critica y aqui de los
conceptos sistemiticos fundamentales.

1. La nueva ley. Més antigua que la ciencia, tan vieja como la
moralidad, es el arte. Asf se presenta para el método trascendental,
ademas del dominio tedrico y prictico uno nuevo, independiente a
priori: el estético. Fl problema estético es, pues, una aplicacién ul-
terior, la tercera, de la cuestién general que constituye el tema de
1a filosoffa de Kant: como son posibles juicios sintéticos a priori. La
posicin estética se ha de comprender en la ley que le es propia, que
€5 en pnnclpm distinta de la del conocer y la del querer. E tftulo
que Kant quiso daf en un principio a su tercer obra fundamental

<4critica del gustos, hubiese de hecho delimitado mds estrictamente el
Vorlander.—Historia de 1a Pilosofia 4
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dominjo estético especificamente. Hall, sin - embargo, que la fina-
lidad estética cae, con la teleologia natural, bajo el concepto del
juicio weflexivos y de la finalidad dormalb (v. § 37, ) y reuni6 am-
bas en la Critica del juicio. A nosotros que 1o nos hallamos obli- .
gados a scguir el orden dado por Kant en sus escritos, y que hemos
por razones sélidas, tratado ya de la teleologia natural en otro lu-
gar, nos queda sélo por exponer la ley estética. .

El método trascendental sigue siendo el mismo para el dommzo
estético que para el te6rico y el practico, por 1o que el esquema de
la divisién: de las dos primeras criticas lo trasporta Kant, en tanto
que es posible, a la tercera. Tampoco lo estético a priori puede
hallarse por encuestas y reunién de votosy; también aqui se recha-
za el anélisis psicolégico o fisiolégico (reconocido, sin embargo, como
muy importante y provechoso) en tanto se intenta presentarlo como
fundamentacién. Mds bien es preciso comprenderlo y caracterizarlo
en.su originalidad especifica y su ley.

2. El pr111c1p1o estético es .al sentimiento. El ]mcm estético o
del gusto no es ni juicio del conocer ni motivo de la voluntad; no- -
determina el objeto conceptualmente como el comocer teorético
ni quiere prodncirlo como la voluntad. Por esto o es posible
ningfin principio objetivo del gustos. Este reposa m4s bien sobre fun-
damentos subjetivos tinicamente. Cuil es aquella direccion de la
conciencia o como Kant dice, cotiforme a la terminologia de la épo-
ca, facultad, que no es conocer ni voluntad? Es el sentimiento (el
placer y el desplacer, afiade Kant por lo regular) que forma el tér-
mino intermedio entre 1a facultad del querer y apetecer, del mismo
modo que €l juicio entre el entendimiento y la razén. Pero el sen-
timiento especificamente estético no es idéntico al sentimiento de
placer y desplacer; es fundamentalmente diferente, tanto del sen-
timiento del goce (de lo agradable), como del sentimiento moral (de
lo bueno). Lia estética sblo tiene que ver con el ¢placer en el gustos
con unh «agrado que, desinteresado y sin conceptos, es sin embar-
go, universal e inmediato. Sin interés por la existencia de un obje-
to, sin la fijacién intelectual conceptual del mismo, nace el sen-
timiento estético, solamente del libre juego de las fuerzas del dnimo:

_imaginacién e inteligencia en lo hermoso, imaginacién y razon en
.lo sublime. El gusto no ordena como juicio ¢subjetivos, del mismo
modo que el juicio 16gico, intuiciones particulares bajo conceptos
particulares sino la facultad entera de las-intuiciones (imagina-
cién) bajo la total facultad de los conceptos (entendimiento);
-mientras que el juicio aparece en la produccién tanto pric-
tica como tedrica del objeto, como determinante, en el sentimiento

estético se aparta de sf mismo y es el sentido literal weflexivos. Al
'
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poner de acuerdo la libertad de la imaginacién con la ley
del entendimiento, resulta una posicién intetior, un «estado
de 4nimo proporcionadorde ambas facultades, que puede ser ca-
racterizado como «libre juegos (no trabajo, ni asunto, si al con-
trario tocupaciény) y que tiene como consecuencia la vivificacién
de ambas. Es mis, el placer no_es finalmente lo verdaderamente
determinante y fundamentador del sentimiento estético, Mds bien
enel §9, que. investiga la cuestién de sf en el juicio del gusto
precede o sigue el sentimiento de placer al juicio del objeto,
10 sélo se decide la cuestién en el 1iltimo sentido sino que también
se caracteriza la participaciéon general del estado de 4nimo como
el signo del juicio estético. -

Pues aquel estado de 4nimo caracteristico de la conducta esté-
tica, el juego equilibrado de las fuerzas del espiritu, no puede de

- ningin modo abandonarse alas oscilaciones del sentimiento subjeti-

* vo sino queha de someterse areglas; deotro modono podria cons-
truirse ninguna estética. El juicio del gusto exige universalidad, aun-
que ssubjetivars, exige de cada uno sestar de acuerdos, ¢suponies, en los
otros ¢l mismo goce. El gusto estético o #eflevivo nada tiene de
comtin con el gusto sensible. Més bien puede ser definido como da
facultad de juzgar a priori, la expresién (Mitteilbavkeit) de los sen-
timientos, que se hallan enlazados con una representacién dada
(sin mediacién del concepto)». Hay un «entido comim estético
que dice que cada uno debe estar de acuerdo (no, llegar a estar) con
nuestro juicio y que por esto posee una validez tejemplam: no
es ningln - principio constitutivo sino una norma «deal de
cardcter regulativo. Antes de seguir estudiando este caricter

/ ideal de lo estético queremos expone:: otro concepto estético
fundamental,

3. La finalidad estética, Lo comin que enlaza los dos aspec-
tos del juicio — el estético y el teleolégico — es el pensamiento
de la finalidad producido por la reflexién. Pero mientras que la
teleologia de la naturaleza n todo caso debiese ir unida a la
‘parte tebrica de la filosofias. (prélogo p. IX, una indicacién

_ que sigue npuestro orden de exposicién) exige el juicio estético
un «capitulo separados. En oposicién a aquel es: 1. En alto grado

- ssubjetivon, pues sutge solamente de la relacion (juego) de las po-
tencias representativas del sujeto. 2. En alto grado formal pues se
trata en él no de un {in material de cualquier clase sino de do for-
mal en la representaciéne, de spura forma de la finalidad subjetivas
es decir de la «finalidad de las representaciones en el 4nimo del in-

- tuyente... para comprender una forma en la imaginaciéns como
se da en el libre juego de las potencias cognoscitivas. Y asi puede
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llamarse la finalidad estética: 3. Una dfinalidad sin fins; pues un
fin determinado que existiere en ella conducirfa al dominio de lo
%til o en todo caso al de lo perfecto; conceptos ambos que perte-
necen1 a la teleologfa natural o a la ética. Como la idealidad de
espacio y tiempo es el supuesto de nuestro conocimiento de las
cosas sensibles, el ¢idealismo de la finalidadr es el supuesto de los
juicios estéticos y de la autonomfa del gusto, mientras el «ealismoe
de la finalidad conduce al dominio de la heteronomia de los fines
naturales determinados y condicionados. No se refiete a la natura-
leza por conceptos objetivos ni por sensaciones el sentimiento estéti:

~ co sino que en la «apreciaciéns pura (reflexién) quecaracteriza la con-
ducta estética, se crea en cierto modo de tuevo la naturaleza, en la
forma de una nueva naturaleza estética; con otras palabtas lanatu-
raleza se amplia en el arte. La filosofia del arte es idealismo formal,
Hsto nos lleva a la:

4. Idea estética, Va la «orma indeterminadas del sentido
comin (pig. 211) fué considerada como idea, més exactamente
como una ¢exigencia de la razén, para producir una concordancia
de la sensibilidad (estética)y. Pero es preeiso distinguir la-idea esté-
tica de las ideas de 1a razén teérica. Las 1iltimas son conceptos dela
razén «ndemostrablesy, es decir, no representables en ninguna
intuicién; la ltima es una intuicién que no se reduce a ningin
concepto de la imaginacién que, sin embargo, guarda'en si una
multitnd «dnnumetrable de pensamientoss. La idea estética es una
representacién de lo infinito que 1o es adecuada.a ninguin concepto
por lo que no puede ser alcanzada por ningtin lenguaje y set hecha
ingeligible por €. Reposa en el fundamento de lo suprasensible, de
aquel esubstrato inteligibles en el que se retmen nuestras facul-
tades a prioti, para hacer la razén ¢acorde consigo mismos y asi
cumplir el tltimo fin que la naturaleza inteligible nos propone. Esta
idea indeterminada de lo suprasensible en nosotros es la clave y el
principio del gusto més alli de este punto no puede hacerse com-
prensible el principio estético. Como en la idea ética y teorética se
presenta en la estética una antinomia; también aquf resulta su so-
Iucién, de sw carcter de idea, esto significa en el caso presente:
como principio de la finalidad subjetiva, Quién produce esta idea
-estética? Respuesta
* 5. El genio, como da facultad de las ideas estéticas. Es
da disposicién congénita del 4nimo, mediante la que, la natura-
leza da la regla al artes. Arte bello o arte del genio es el arte ¢en

" {anto que al mismo tiempo parece ser naturalezas, El genio es por
esto: 1, Original, un don de la naturaleza a sus favoritos; no se
puede imitar. Ensayos de ello degeneran en plagio y amanera-
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miento. 2. No es cientifico. No hay ni ciencia de lo bello ni ciencia
bella sino sélo arte bello.-
~ Los filésofos «genialesr son risibles lo mismo que la idea de
una ciencia genial, hasta el sistema de un Newton es ensefiable.
Al contrario, €l genio artishco debe poseerse innatamente; en la
ciencia hay solamente «grandes cabezasy. (aqui va Kant, con su celo
de una Separac:lén rigurosa de ciencia y atrte, demasiado lejos; hay
también gemos, del descubtimiento cientffico). 8. Los productos del
genio son ejemplares, aunque su autor ignora como las ideas se
‘dieron en él; solamente, de «los bechose del genio, puede abstraer
cl arte sus reglas. Por lo demés no puede el genio olvidar el gusto
como «maestror que trae orden y claridad en la plenitud de sus
pensamientos, que hace sostenibles sus ideas. Si el genio es el poder
de expresar, enl el lenguage, enla pintura oen la pléstica, loindecible,
el cespititv es, en cambio, el «pnnmplo vivificador del &nimoe,
su instrumento e]ecutwo y al mismo tiempo su condicién psico-
16gica. En vérdad, el genio produce sélo la plemtud de la materia
v el contenido espiritual; lo técnico-formal ex1ge cescuelao Origi-
nalidad no es ausencia de reglas. -
Después de haber caracterizado de este modo los conceptos
estéticos fundamentales debemos indicar sus aplicaciones més
importantes.

§ 43. Estética aplicada,

La analitica del juicio estético se divide segiin la distribucién
habitual en el tiempo de Kant de los problemas de estética, en la
de lo hermoso y la de lo sublime. Lo que es comnin a lo hermoso y
lo sublime ya ha sido expuesto en la descripcién general del sen-
timiento estético (§ 42, 2). Lo mds de esto lo expone Kant en su ca-
racteristica de lo hermoso, cuya definicibn como aquello oque
agrada en la pura apreciacién, sin mediacién de las sensacionesni
de los conceptos, con necesidad subjetiva, general inmediatamente
y sin interés algunos, contiene todos los atributos del sentimiento
estético hallados por nosotros. En lo que sigue expondtemos por
esto solamente las propiedades especiales mAis importantes de lo
hetmoso y capitalmente de lo sublime.

1. Lo hermoso mantiene el 4nimo en tranquila contemplacién;
permanecemos en su visién. Se refiete s6lo a la forma de los objetos
que consiste en su limitaciém. Unicamente tonos y colores puros
soti bellos, Kant distingue ademds, belleza «libre» subsistente por
si (por ejemplo, de las flores, arabescos, miisica sin Zira) y belleza
«ependientes, condicionada por un concepto (por ejemplo, del ca-
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ballo, de un edificio, de un hombre); ademds vaga y fija, salvaje y
regular, y ante todo belleza del arte y de la Naturaleza dando 1a
preferencia a la dltima. Un ideal de belleza es sdlo posible del
hombre porque sblo éste llevaen si el ltimo fin de su existencia.
1il1ideal de lo bello es algo distinto de su idea normal (por ejemplo,
la de un europeo) que sélo espresa un término medio de la experien-
cia; consiste en la expresién visible de lo moral. Por esto puede lla-
marse 1o bello también ‘el «simbole de la moralidad {(con lo que
clertamente se aproxima la estética demas1ado a la ética). A dife-
rencia de lo bello agrada:

2. Lo sublime por su tendencia a lo que no tiene forma, a lo
ilimitado, a lo infinito, por su resistencia contra todo interés sensi-
ble, No se hallan en él entendimiento e imaginacion como en lo
‘bello, sino imaginacién y razén en dibre juegor la una con la otra.
El sentimiento de lo sublime no va unido a un sentimiento de au-
mento de vida sino més bien con tuna detencién de'la vida, cierta-
mente con una exaltacién que sigue inmediatamente, tanto més
fuerte; no nace de la armonia sino del contraste. No es compatible
con excitantes sensibles; por el contrario mucho més emparentado
con los sentimientos morales que lo bello. Se siente en mnuestra
proximidad un extremecimiento divino. En lo sublime el placer
es més bien respeto o admiracién. Lo sublime existe atin menos que
1o bello en los objetos y todavia més en nuestro dnimo, en nuestras
jdeas. Se divide segiin se refiera a la facultad de apetecer o a la de

conocet en: 1. sublime matemaético y 2. dindmico. Yo matemético-
sublime impresiona por su simple magnitud como aquello scon lo
que todo comparado es pequefior desde la emagnitud del mundos
‘que nos revela el telescopio hasta lo infinitamente pequefio
a que el microscopio intenta en vano llegar. Pues la estimacién
de 1a magnitud estética es distinta de la matematica; se dirije a lo
suprasensible. Lo sublime dindmico no tiene que ver con las magnui-
tudes v los mimeros inconmensurables sino con la naturaleza
como un, poder irresistible que produce terror y a la. que nos senti-
mos superiotes por nuestra personalidad es decir, el scntimiento
de la elevacion de nuestro propio destino. Esta elevacién de nues
tro modo de pensar se convierte por una parte en entusiasmo, por
otra cn la ausencia de afectos, qmzé atn més alta; sublime es el
heroismo (¢hastas en la guerra «si ésta se hace con orden y obser-
vacién estricta de los derechos de los ciudadanoss), sublime la idea
‘de Dios, sublime sobre todo la ley moral, (§ 40, II-2 por 1o que s
establece la relacién de la estética y la ética).
De los otros conceptos estéticos son tratados ocasmnaln:lente
o feo, lo cémico, que nace de latransformacién de la expectacion
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fntensa en un nada y en partigular lo cdndido (naive) (la sunphcx—
dad de una naturaleza no pervertida).

3. Las difefentes artes, Kant queria presentar sélo un cproyec-
- to» no una teoria, y-completa de una divisién de las artes bellas. El
principio de la d1v1516n es la expresién segiin. sus tres medios dife-

rentes: la palabra, el gesto, y el sonido para pensamientos, intuicién
y sensacion. Seghin esto, se dividen las artes bellas en arte oral
(oratona, poesia) plésﬁca (plastica, pintura, arquitectura) y las
del bello juego de Ias sensaciones (amisica y atte del colow).Oratoria
y exposicién pictérica se enlazan en ‘el teatro, poesfa y miisica en
el canto y cuando se afiade a ellas la exposicion pictérica (teatral)
en la 6pera, la misica y el juego de los gestoss en la danza, la subli-
midad (del contenido) y la belleza (de la forma} en la tragedia o-el
oratorio, etc. Ja forma de arte menos estimada por Kant es la
otatoria qué le parece demasiado retdrica y no suficiente honrada.
T,a mAs apreciada es la poesia, porque debe su otigen ¢casi exclusi-
vamenter al genio, juega con la apariencia sin engaiiar, a pesar de
ello, fortalece y ampla el 4nimo con ideas y lo alimenta con una
plenitud de pensamientos que es negada al concepto cientifico. En
lo que concierne a la excitacién y conmocién del 4nimo, el arte mas
préximo a la poesia es la misica. Aungue habla al 4nimo por sen-
saclones sin conceptos, lo conmueve «més diversamente y més fnti-
mamenter. Como denguaje de los afectoss es inteligible para todo
el mundo, por su tratamiento de un tema evoca en nosotros una
innumerable plenitud de pensamientos. La pureza sélo puede ser
concedida al somido (como al colot), por su forma matema4-
tica (proporcién) que se expresa en la compomcmn de 1a armonia
y de la melodia (1). En lo que concierne a la eculturas del 4nimo
son superiores las artes plasticas a la mnisica. Son artes de la im-
presion permanente, y ésta de la pasagera; llevan de determinadas
ideas a las sensaciones y la miisica de las sensaciones a ideas inder-
terminadas. Kant prefiere la pintura a la plastica, no solamente
* porque como «arte del dibujo» se halle a la base de lds restantes
artes pléstxcas sino también porque puede «penetrar mucho mas
en la regién de las ideas».

4. Conclusién, La verdad es, ciertamente,la condac:én £unda-
mental de las -artes bellas. La obra de arte no puede ser ensefiada
clentfficamente, sino que debe ser <¢creadas por el maestro,
segin el ideal que estd ante sus ojos. La verdadera pro-
, pedéutica para las artes bellas no consiste en las diversas reglas
sino en la ¢cultura de las fuerzas del émmoo en la humamda.d no

(1} Véase Franz Marschner, Kanis Bedeafung fir die Mnstk—Aesthemc der
. QOegenwarl, Kantsiudien V1, 19 40, 206-248.
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meramente como «enttimiento general de participaciém sino tam-
bién como facultad «de poder participarse lo mas intimamente po-
sible y en generalp. La muestra eterna de este arte la ofrecen los
griegos en su feliz unién de la mds alta cultura con la naturaleza
libre y podetosa. .
_ Cuando se consideran estos pensamientos de Kant, cuando se
recuerda su profunda doctrina del genio, no se puede hablar con
su enemigo Hetder de sn «frialdad de 4nimom. Se admirars al con-
trario como a pesar de su falta de contemplacion viva, del arte pro-
veniente de su estructura mental, de su educacién, y de su aisla-
miento prusiano, haya penetrado tan hondo en la esencia de todas
las artes. Y se comprenderd porque precisamente con respecto a
la «Critica del juicior los dos grandes artistas Schiller y Goethe, se
declararon discipulos del gran sistemético filoséfico. Pues la obra
de Kant era para aquellos la tarea filoséfica y sistematica de fun-
damentar la independencia y originalidad de la produccién artis-
tica en su propia ley, junto a la cientifica y la ética y asf cerrar
el anillo de su sistema que comprende los tres grandes dominios
de Ia conciencia humana y de la cultura humana.




