NOTAS

1) Un punto controvertido en la historia

de las doctrinas politicas (1)

Aun esta vivo el recuerdo de las vehementes polémicas que,
hace nueve afios, precedieron y acompafiaron 4 la inauguracién
del monumento 4 Nicolds Spedalieri en Roma. Las doctrinas del
abate y fil6sofo siciliano fueron entonces objeto de las mas opues.
tas interpretaciones: 1a obra Der diritt: dell’uomto (1791), ensal-
zada por algunos como la sintesis del racionalismo politico y el
evangelio de 1a democracia liberal, fué entendida y combatida por
otros como expresién del mas retrégrado dogmatismo teolégico,
Los que elogiaban se referian preferentemente al libro primero
de la obra, en el cual Spedalieri, siguiendo en gran parte las hue-
llas de los contractualistas ingleses y franceses, expone y reivin-
dica naturalmente los derechos naturales del hombre, Los detrac-
tores, por ¢l contrario, se referian especialmente a los cinco libros
siguientes, en los cuales el autor trata de demostrar la tesis, ver-
daderamente ya anunciada en el titulo, de que la mas segura cus-
todia de los d:rechos del hombre en 1a sociedad civil es la religidn.
cristiana; por lo cual, luego, repitiendo algunos argumentos de la
- Filosofia escolastica, llega & defender la intolerancia religioza
(L. III, C. XI, y C. 1V, al final; L. VI, C, XIII, etc.}, la censura
episcopal (L. V, C, XI1I[}, y otras ideas ¢ instituciones similares.

Tal aspecto del pensamiento, si tiene algo de contradictorio,
como también advirtié Rosmini (2), ciertamente no es extrafio que
‘tenga alguna famillaridad con la historia de las doctrinas politi-
cas. En esto, los principios del extremo liberalismo-—desde Ia sa-

{1) A propésito del libro de G. CivBarLi, L'Anti-Spedalier
ossta despoti e clericali contro la dottvina rivoluzionaria Jdi
Nicola Spedalieri, Torino, Unione Tipografico-Editrice, 1909,

(2) Fulosofia del diritto, 2,* ediz., vol. I, pag. 326.
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berania popular al tiranicidio—, se encuentran frecuentemente
asociados y fusionados no sélo con 1a més rigida ortodoxia reli-
glosa, sino también con elementos especialmente teocraticos en et
conceptode la'sociedad y del Estado; bastando recordar, por ejem-
plo, las doctrinas de los jesuitas, en los siglos xvI y xviI (Molina,
Belarmino, Suarez, Mariana, etc.) y 1as andlogas de muchos par~
tidarios de la Reforma en el mismo periodo. El sistema spedale
riano se enlaza con tales precedentes histdricos, aunque distin-
guiéndose de ellos en’alguna parte; y tuvo Fragapane una feliz ex-
presion cuando definié exactamente 4 Spedalieri como «un monar-
cémaco retrasado». |

La figura del abate de Bronte, de todos modos, es ademds nota-
ble por la especial idea que tuvo del Cristianismo, por lo cual, tal
vez, pudo ser considerado como un precursor del modernismo.
Ciertamente, su tentativa para colocar las conquistas de la Revo-
lucién bajo la proteccién de la Iglesia, iba unida 4 la idea de una
restauracion, al menos moral, de esta tltima; y también es cierto,

. como notaba De Champagny, que Spedalieri tuvo un claro con-

cepto y un profundo convencimiento de la utilidad soctal del Cris-
tianismo. En el altimo libro de los Divitt: dell’uonto se pregunta
por qué los pueblos cristianos no disfrutan de los beneficios que se
debieron alcanzar por su religién, y responde [C. I, § 4}, que en ma-
chas partes ésta ya no existe. «<No os dejéis seducir por vanas
apariesncias, lo que véisesla sombra de la religions. (76.) Distin-
gue entre el fondoy la superficie 6 sean los signos éxteriores del
calto, los cuales no le satisfacen, y declara expresamente el deseo
de «restablecer la religion cristiana en su ser y en su vigors
(L. V7T, princ.}; pretendiendo siempre demostrar el acuerdo funda-
mental entre los principlos del Cristianismo y los de la democra-
cia, contra cualquier forma de despotismo.

No es extrafio que la obra de Spedalieri, desde su aparicidn,
haya sido ampliamente discutida y por muchos combatida, en
atencion & las especiales condiciones histéricas de aquel tiempo.
Sobre todo, aquellas partes de la misma en que se repetian las
ideas inspiradoras de la Revolucién francesa que entonces ardia
‘soberania popular, contrato social, derecho del pueblo 4 derribar

2zl principe, etc.), necesariamente tenian que levantar la oposicién

de todos los teéricos del absolutismo tradicional, Pronto se fué
formando una abundante serie de escritos dirigidos en parte 4 de-
fender y en parte 4 propagar las teorias de los Diritt: dell’nomo.
Y también en la época siguiente, estas teorias fueron con frecuen-




~ 229 ~

. cia consideradas y discutidas en varios sentidos por nuestros pu-
blicistas y filésofos; por ejemplo, Rosmini, Taparelli y, més re-
_cientemente, Lilla, Carle, Vadala~Papale, Labanca y otros.

Hace més de treinta afios que el profesor José Cimbali viene
dedicando especiales estudios 4 1a vida y obras de Spedalieri. Ani-
mado por un entusiasmo hacia su insigne conciudadano, que le ha
ocasionado polémicas que sirvieron para excitar, mas bien que para
apagar, el fuego de la discusién, dicho escritor ha recogido toda
clase de noticias y documentos que de cualquier modo serefirlerana
Spedalieri, y en numerosas publicaciones se ha hecho el narrador
de la vida y el divulgador del pensamiento de este altimo. El vo-
lumen que G. Cimbali ha ofrecido recientemente al ptiblico con el
titulo de L'Antt Spedalieri, contiene, ademds de una nueva expo-
sicién y defensa de las doctrinas spedalerianas, una serie de do-
cumentos, en parte inéditos, que sirven para arrojar luz sobre la
guerra que contra ellis se dirige no sélo en el campo cientifico
sino también en el politico. Es verdad que la obra sobre los Di-
¥itte dell’uomo, en su tiempo, fué prohibida por diversos gobier-
ros como peligrosa para la paz pablica; perb, las mismas nume-
rosas refutaciones que se publicaron pronto, frustraron tales pro-
hibiciones, dando 4 conocer univesalmente la obra y aumentands
con ello su importancia histérica.
~ Respecto 4 la interpretacion que Cimbali nos da de las ideas
de Spedalieri, no nos hallamos en completo acuerdo con ella y nos
parece algo unilateral. Ciertamente, hay eunlos Diritti dell’'uoino
visibles huellas dzl liberalismo racionalista que predominaba fue-
ra de Italia 4 fines del siglo xvir, y que también se difundid entre
nosotros por medio de esta obra; pero también hay un profundo
subtrato del dogmatismo que da & las doctrinas spedalerianas un
cardcter algo ambiguo v hace aparecer.muy compleja ante nues-
tros ojos la figura psicoldgica del autor.

Tal compleiidad fué adivinada, por ejemplo, por Carle (1),
mientras, 4 nuestro parecer, Vannino la comprendia bien cuando
sencillamente calificé a4 Spedalieri como <«acérrimo y belicoso
enemigo del derecho divino.» Cimbali, en todo su tratado, con ins-
pirada elocuencia, mas propia del apologista que del critico,
insiste sobre el aspecto revolucionario y naturalista del sistema
spedaleriano, y por consizulente nos ofrece de éste una imagen
en la cual algunos rasgos estdn realzados y pintados extraordina-

(1) La vita del diritio, 2.* edizione, pag. 546.
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riamente, y en cambio, 0tros que también son importantes se dejan
casi por completo en la sombra.

No obstante, y dejando de examinar el que acaso hublera sido
m4s prudente, en interés de la objetividad clentifica, el reprodu-
cir, al menos en resumen, toda la obra Dei diritti dell'womo, en
lugar de dinicamente el libro primero i exfenso, con dos capitu-
los del quinto, debe tributarse un elogio 4 Cimball por la singular
diligencia con que ha indagado las vicisitudes y el significado
histérico de aquella obra por medio de los escritos de sus mismos
adversarios. Gracias 4 extensas y laboriosas investigaciones en
biblictecas publicas y privadas, ha podido recoger y reproducir
en un volumen las criticas de unos veinticinco autores en contra
de Spedalieri, algunas de ellas muy raras y generalmente ignora-
das. De este modo ha contribuido titilmente 4 la historia de la Fi-
losofia del derecho en Jtalia, que todavia es nuestro gran deside-
ratum,

2) Burlamachi y Rousseau.

Puede calificarse de excelente la ideca que tuvo Rodari (1) de
estudiar la influencia de Burlamaqui sobre Rousseau; pero es las-
tima que la ejecucién no haya resultado tan acertada.

Rousseau se refiere expresamente. (Discours sur l'origine ct
les fondemens de lindgalité, Préface) a las doctrinas de Burla-
maqui, y no cabe duda que las conocia bien. Juan Jacques Burla-
maqui nacié en Ginebra el afio de 1694, de familia de origen italia-
no {de Lucca), la cual, como otras muchas, se vié obligada 4 emi-
grar, hacia 1591, por haber abrazado la religion protestante. El
primitivo nombre de la familia, segin la ortografia italiana, era
BurLaMAcHI {no Burlamacchi, como escribe Rodarii, y esa es
también la ortografia empleada en la traduccion italiana de las
obras de Jean Jacques Burlamaqui que, en 1797, se publicd en Ve-
necia. Refieren los bidgrafos que, 4 la sdad de veintiséis afios,

1) Pror. Donmzvico Robarl, Gian Giacomo Burvlamacchi e
G. G. Roussean. (Una fonte trascurata del Contratto sociale).
En 1a Rivista Filosofica. Vol. XI, Cuad. V. (Noviembre-Diciem-
bre 1908) p. 645-666; Suplemento al Cuad. V (1909), p. 758-779.
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obtuvo en su cindad natal }a catedra de Derecho natural y civil;
después viajé por Francia, por Inglaterra, donde en Oxford alcan-
z6 especiales distinciones, y por Holanda, donde en Groninga vi-
sité al célebre Barbeyrac. Al regresar 4 Ginebra, en 1723, se dedi-
c6 al profesorado hasta que, hacia 1740, se vié obligado & dejarlo
por el mal estado de su salud, y después fué elegido para formar
parte del Consejo supremo, en el cual permanecié hasta sumuerte
ocurrida el 3 de Abril de 1745, Sobre 1a vida de Burlamaqui, gue
atin merecerfa un especial estudio, BAULACRE, bibliotecario de Gi-
nebra, escribié, en aquel mismoafio,una importante noticia en for-
ma de carta & Formey, secretario de 1a Real Academia de Berlin;
esta noticia (inserta en la Bibl German., 1750, T. VL P. Ii, y re-
producida en la citada edicién de las obras de Burlamachi) es des-
" conocida para Rodari que, en otro caso, le hubiera evitadoincurrir
en algtn error é inexactitud (consiltense las paginas 649 y sig.,
especialmente n. 1. Véanse también sobre la vida de Burlamaqui,
los apuntes de CoTELLE, Préface 4 los Elémens A droit naturel
de Burlamaqui, edic. Paris, 1820; consultense las indicaciones de
TEICHMANN en el Rechtslexicon de Holtzendorff, 3. Aufl., 1880,
s. v. Burlamagui). Las obras de Burlamaqui, entre las cuales tie-
nen especial importancia los Principes du droit naturel (Gene-
ve, 1747) y los Principes du droit politigue (1751), fueron en pocod
tiempo reimpresas varias veces, adoptadas como libros de texio
v traducidas 4 diversas lenguas extranjeras; y ya antes de su pu-
blicacién, muchos conocian su contenido por la multiplicacion y
difusién que se hizo de los cuadernos preparados por el autor para
sus lecciones. Seria intitil buscar en esos escritos una originalidad
verdadera y profunda; son, sin embargo, notables por el criterio
generalmente sano y equilibrado, y sobre todo, por la claridad,
que no son comunes entales materias; y estas dotes explican sufi-
cientemente el gran favor con quefueron acogidos. Burlamaquino
fué ni quiso ser un innovador de la Filosofia del derecho, sino,
més bien, un divulgador y expositor de las doctrinas del derecho
natural que predominaban en su época. Sus doctrinas se derivan
directamente de las de Grocio, Pufendorff Cumberland, Tomasio,
Wolff v Barbeyrac. <Il s’est baucoup servi des rémarques de
Mr. Barbeyrac, dont il a méme copié quelques-unes sans ie citer»,
ya advertia HUBNER, Essai suy Phistoive du droit natuvel, T.11,
1758, pag. 881); y todos los historiadores estan de acuerdo en re-
- conocer la escasa 6 ninguna originalidad det autor (véanse, por
ejemplo, LiNz, Entwurf etner Geschichteder Rechisphilosopkie,
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Danzig, 1846, pag. 66, y Janer, Hist. de la science politique dans
ses rapports avec Ia morale, 3. €d., 1887, T. II, pdg. 261),

Con Io que queda sentado, claro es que se necesita ir con bas-
tantes precauciones cuando se habla de la influencia ejercida por
Burlamaqui. Sus obras fueron indudablemente para Rousseau un-
medio de informacion,; hallaron en éste como una sintesis clara
Y ordenada de las teorias elaboradas por la escuela acerca del de-
recho natural y politico. Pero, para descubrir los manantiales de
las ideas de Rousseau, es decir, sus verdaderos precursores en el
orden especulativo, debemos ir mas atras y fijarnos en pensade-
res mucho mds originales y profundos que Burlamaqui, especial-
mente en Hobbes, en Sidney y, sobre todo, en Locke. Rousseau
tomé de su conciudadano Burlamaqui, muchas formas externas,
muchos elementos accesorios para componer el Contrat social, y -
esto es suficlente para dar interés 4 la comparacioén, aunque no
autoriza, ciertamente, para atribuir al segundo una participacién
esencial y preponderante en ia formacién del pensamiento mucho
1mas elevado del primero. Tal es precisamente el error que, 4
nustro juicio, padece Rodari. '

Todo el culdado que pone al recoger y presentar los particula-
res de las obras de ambos autores, le falta, en cambio, al apreciar
la respectiva situacion € importancia histérica. De su exposicién
pareceria deducirse que la Filosofia politica comienza con Bur-
Jamaqui. Apenas se descubren los antecedentes histéricos, tan
numerosos y salientes, de 1as doctrinas del derecho natural y del
contrato social, y alguna ligera referencia, por ejemplo, 4 Pufen-
dorf (pdg. 764 n.: «eNo me atreveria a pensar que el pacto social
sea propiamente un descubrimiento de Pufendorf»), sélo pone to-
davia en mayor evidencia que el autor no emprendidé su estudio
con la debida preparacién. Si la hubiera tenido, habria necesaria-
mente ampliado la indagacién, evitando el constante error de
atribuir desde luego 4 Buriamaqui aquello que, si bien se encuen-
ira en sus escritos, era comtn patrimonio de su época, y habria,
por o tanto, ccnsiderado de una manera menos unilateral y mds
exacta la génesis histérica de las teorias de Rousseau,

Conviene advertir que si existen notables semejanzas, sobre
todo en los detalles, entre los tratados de ambos filésofos ginebri-
nos, no son menos notables las diferencias, de las cuales resulta
precisamente ia originalidad de Rousseau, su mayor fuerza espe-
culativa y el cardcter intrinseco de su genio. La extructura del
Pacto social y la correspondiente nocién de la soberania, 1as con-




—_933 — -

cibe de un modo totalmente diverso que Burlamaqui; baste decir
que, para este autor, 1a soberania no es inmanénte en el pueblo,
sino que puede ser conferida & un Consejo 6 4 un solo hombre
(Princ. du droit politique, P. I C. V), ¥, en general, al determi-

nar el sentido del supuesto contrato y la constitucién juridica de

los Estados, Burlamaqui incurre algo en aquel empirismo en el
cual ya Grocio habia caido, ¥ que s6lo fué para siempre -domi
nado por Rousseau.

Estas diferencias doctrinales que Rodari apenas descubre, sin
comprender su decisiva importancia, explica suficientemente el
julclo poco favorable que de 1a obra de Burlamaqui tuvo Rousseau.
Indudablemente, 4 é! alude de un modo expreso, por ejemplo,
cuando escribia: «Le droit politique est encore 2 naitre... Le seul
moderne en état de créer cette grande science et été... Montes-
quiew.» (Emile, L. V). Asi también se comprende que Rousseau

‘no hable de Burlamaqui alli donde menciona los que ¢é1 considera

sus verdaderos predecesores. (Véanse especialmente las Leltres
dcrites de la montagne, P. I, L. VI, al final.)

Con todo esto, el parangoén gque con minucioso cuidado esta-
blece Rodari, resulta en muchos puntos instructivo, aungue esté
lejos de tener el significado que este autor ie atribuye, ni demues-
tre la falta de originalidad de Rousseau (pigs. 648 y 779). Sobre
todo, tenemos que lamentar la ligereza con que Rodari juzga al
gran hombre que es objeto de su estudio. Tiene el atrevimiento
de afirmar que Rousseau <no es posible ya considerarle con auto-
1_'idad como pensador ¥ filésofo, sino estimado tan sélo como in-
comparable artista» (pag. 665} ¥ siguiendo vulgares prejuicios ya
desmentidos por la més reciente critica, «coloca A Rousseau entre
los propensos 4 la locura, por no decir directamente entre los lo-
cos» (pag. 778). El valor que tiene, 4 propésito de esto, el buen
esentido de observacién de los contempordneos» y <la opinion po-
pulars 4 lo cual Rodari se refiere para sostener tales afirmacio-
nes, le parecerd suficientemente claro 4 quien lea, por ejemplo, el
libro de F. Macporan (J. J. Rousseau, London, 1906; consiiltense

‘los Annales J. J. Rousseau, tomo III, Genkve, 1907, pag. 256}

Para negar la importancia de Rousseau como filésofo y escritor
politico, es preciso ignorar, no s6lo el espiritu de sus escritos, sino
también la génesis de la ética kautiana y de las constituciones
modernas. Pero no es menester rebatir juicios que se condenan 4
s{ mismos por ser manifiestamente erréneos y superficiales.




