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LOS SISTEMAS ELECTORALES

Roberte Cnane Mota

Todo hombre que se considere en posi-
cidén de un alma libre debe gobernarse
por si mismo; pero como esto €s imposi-
ble en los grandes Estados ¥y esti sujeto
a muchos inconvenientes en los pequefios,
es forzoso que el pueblo haga por medio
de sus reprcsentantes todo lo que no
puede hacer por sf mismo,

El cardcter esencial de la democracia es Ia
libertad. Es una forma estatal y social que
se ha fijado en la conciencia del hombre,
como sinénimo de dignidad humana,

Sumario: 1. Las elecciones. 11, Gomponentes del proceso electoral. IIX. Ti-
pos de candidaturgs. IV, Los sistemas electorales. V. Tipos de sistemas
electorales. VI. Sistema venexolano. VIL. Comentario final.

I. LAS ELECCIONES

Toda eleccién es un procedimiento formal establecido por normas de
una organizacién, con base en la cual todos o parte de sus miembros
seleccionan un grupo de su comunidad para ocupar determinados car-
gos en esa colectividad.

Las elecciones, en el caso de un Estado, pueden hacerse para elegir
al presidente de la Republica, a los miembros del Parlamento, y en cir-
cunscripciones geogrificas de menor dimensién, a gobernadores y al-
caldes. Estas elecciones se denominan “politicas”. Los ciudadanos deci-
den quiénes van a ser los titulares de determinados cargos de autoridad
dentro de la estructura politico-institucional del Estado. Estas serfan las
elecciones de naturaleza politica, pero esto no significa que al margen
de ellas no se produzcan otras elecciones de indudable trascendencia
politica; basta recordar, a titulo de ejemplo, Ia importancia que pueden
llegar a tener para el proceso politico las que se celebren en el seno de
los sindicatos, organizaciones financieras, religiosas o educativas.
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254 ROBERTQO CHANG MOTA

En los Estados, las normas estin definidas por las leyes y sus regla-
merntos, y en instituciones como sindicatos, colegios profesionales u or-
ganismos privados, las normas se definen en los estatutos correspon-
dientes.

II. CoMPONENTES DEL PROCESO ELECTORAL

Es imposible comprender el fenémeno de las elecciones, y mas en po-
litica, si éstas no se contempian como un proceso, conducidas en la
sucesion de diversos momentos y etapas; esic €s, COmMo proceso electoral
cuyos componentes fundamentales lo constituyen:

1. El electorado, es decir, el conjunto de personas con derecho a par-
ticipar en ella, y que se halla previamente determinado (padrén elec-
toral).

2. Los candidatos, es decir, las personas que aspiran a ocupar los
cargos.

3. La votacién, que es el elemento fundamental del proceso.

4. El escrutinio y las totalizaciones, y luego, por medio de un criterio
de decisién fijado previamente, pasan 2 transformarse en cargos electos.
Aqui es donde inciden los sistemas electorales.

I1I. TirOs DE CANDIDATURAS
En esencia, las candidaturas pueden ser de dos tipos:

1. Candidaturas uninominales. En este caso se elige a un solo manda-
tario, y se requiere un drea geogrifica, denominada circuito electoral,
donde se va a realizar la eleccion. Se vinculan esencialmente a los sis-
temas mayoritarios.

2. Candidaturas de lista, entendiendo por lista, un grupo de candi-
datos que se presentan a la eleccién unidos formalmente a efectos de
obtencién de votos y de la representacién que para ellos corresponda.
Tienden a asociarse, logicamente, a los sistemas de representacién pro-
porcional, pero existen sistemas mayoritarios de lista.

Dentro de las candidaturas de lista, se diferencian las siguientes mo-
dalidades:

a) Lista cerrada y bloqueada. Aquella en que la relacién de candida-
tos presenta un orden de prelacién entre ellos, a efectos de provisién
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de los puestos que correspondan a la lista, y sin que dicho orden pueda
ser alterado como consecuencia del voto de los electores.

&) Lista cerrada y no bloqueada. Aqueila en Ia que, si bien en prin-
cipio se establece un orden de prelacién entre los candidatos que la for-
man, éste puede alterarse en funcion del voto emitido por los electores.

c¢) Lista abierta. Aquella que se presenta sin fijar orden alguno entre
candidatos a efectos de consecucién de puestos, siendo los votantes los
tinicos que pueden marcar la diferencia de posibilidades electorales en-
tre candidatos.

d) Candidatura de lista, que se presenta en circunscripciones plurino-
minales con férmula de mayoria simple, y supone que los candidatos
que forman la lista ganadora de la ¢leccién obtienen todos ellos el
puesto.

Todos los sistemas de listas refuerzan el papel de los partidos politi-
cos en la presentacién de candidaturas vy en el proceso electoral en su
conjunto, pero mas los de lista bloqueada que los de lista cerrada y no
bloqueada y estos ultimos mds que los de lista abierta. Ello, sin embar-
go, no significa necesariamente que con candidaturas unipersonales los
partidos pierden presencia en las elecciones. Por otro lado, es cierto
que estas ultimas acentdan la personalizacién de la confrontacién elec-
toral el valor de las caracteristicas personales del candidato, pero tam-
bién Ja importancia electoral de quienes encabezan las listas viene siendo
progresivamente mayor.

IV. Lo5 SISTEMAS ELECTORALES

Un sistema electoral se define como ¢l conjunte de disposiciones y
procedimientos mediante el cual el resultado de las elecciones se traduce
en la provisién de un cierto nimerc de cargos de autoridad politica.

Existe una amplia literatura de ingenieria politica, sobre Ia estructu-
racién territorial de los circuitos electorales y sobre los pro y contras
estratégicos de los procedimientos alternativos para traducir la distribu-
cidn de votos registrada en legitimas decisiones de representacion.

Un sistema electoral se disena bdsicamente con las siguiente variables:

1. Numero de puestos que se van a elegir,
2. El sistema de candidaturas.
3. La intencién politica del proceso electoral.
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4. Ei contexto de distribucién de los puestos.
5. La metodologia de asignacién de cada puesto.

Todas estas variables tienen un 4mbito de accién muy amplio, y cada
sistema electoral, de acuerdo con la forma como se interrelacionen estas
variables, producen un determinado resultado politico.

La experiencia indica que, en general, existe un gran abismo entre
la concepcidn filoséfica de un sistema y luego su puesta en prictica
tanto para el elector como para las autoridades electorales. Algunas
veces los esquemas tedricos de los sistemas implican la utilizacién de
grandes recursos para contabilizar los resultados, totalizar y adjudicar.

Todo sistema electoral debe tomar en cuenta los factores de orden
practico que implican su desarrollo, la consideracién de la facilidad al
elector, el tiempo que tarde el elector para votar y la infraestructura re-
querida para poner en practica las proposiciones.

Los sistemas electorales tienen un efecto que incide en el desarrollo
mismo de la sociedad. En los llamados sistemas mayoritarios conlleva
al desarrollo de un sistema bipartidista, es decir, polarizador de los re-
sultados, y con la consecuencia politica de eliminar la posibilidad del
crecimiento de partidos politicos o grupos de electores que pudieran
emerger como consecuencia del desarrollo politico.

En los llamados sistemas de representacién proporcional sucede todo
lo contrario. En estos casos, de una manera institucional, se fomenta la
creacién de grupos minoritarios. En estos sistemas se establecen meto-
dologias de la distribucién de los mandatarios a elegir de una forma
proporcional a las votaciones obtenidas. Estos sistemas permiten que la
sociedad politica se organice no solamente desde el punto de vista ideo-
logico, sino también desde el punto de vista laboral, econémico, étnico
o confesional.

Para cualquier Estado, la decisién sobre la adopcién de un determi-
nado sistema electoral le puede traer conmsecuencias politicas de gran
incidencia histdrica en su desarrollo.

V. T1POS DE SISTEMAS ELECTORALES

Los sistemas electorales pueden clasificarse en tres grandes grupos:

1. Sistema mayoritario.
2. Sistema proporcional.
3. Sistema mixto.
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Cada uno de estos sistemas pueden a su vez subdividirse en otros gru-
pos, dependiendo del objetivo especifico politico que se desee alcanzar.

1. Sistema mayoritario

Los sistemas mayoritarios parten de la premisa de que existen regio-
nes geograficas, tales como el pafs mismo, divisiones politico-geograficas
del pais o la existencia de regiones politico-geogrificas llamadas “cir-
cuitos electorales”, en los cuales se elige a uno o varios mandatarios.

Cuando en una regién geogrifica se elige un solo mandatario la elec
cién se denomina “uninominal”, y cuando se eligen varios mandatarios
para la misma regién el sistema se llama “plurinominal”.

Cuando la eleccidn se realiza en varias regiones geograficas es impor-
tante definir el tamafio y la composicién de las distintas regiones geo-
graficas.

Cuando se trate de elegir un cuerpo colegiado, como el caso de los
diputados, las regiones geogrdficas entre si deberdn tener una misma
dimensién poblacional para que el valor del voto de cada elector sea
el mismo. Si las regiones geogrificas no estin constituidas por la misma
poblacién, en ese caso el valor del voto seria distinto y en consecuencia
existirian varias categorfas de electores, lo cual, sin duda alguna, es in-
consistente con el concepto de la soberania e igualdad, del principio
de la representacidén. Aun en el caso de que todas las regiones geogra-
ficas tengan la misma poblacién, pudiera darse el caso de que por razo-
nes socicecondmicas una region geografica tuviera mds peso que otra.
Un esquema ideal de disefio de las regiones geograficas serfa aquel en
donde la igualdad entre las distintas regiones fuese igual desde el punte
de vista social, econémico y poblacional.

Existen dos formas bdsicas de sistemas mayoritarios:

a) De mayoria simple

Es aquel que requiere que el ganador tenga ¢l mayor namero de
votos, Este tipo de eleccién no es complicada; sin embargo, tiene la
caracteristica de que los grupos minoritarios no tienen representacidn.
Este sistema es utilizando en la eleccidon de presidente de la Republica,
gobernadores v alcaldes en los paises democrdticos.
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by De mayoria absoluta

Es aquel que requiere que el ganador obtenga mas de 509, de los
votos depositados. Este sistema generalmente exige una segunda vuelta,
lo cual permite reagrupar las fuerzas politicas y el retiro de aquellos
candidatos que no tienen ninguna opcién. Este sistema permite una
participacion en el poder a los grupos mayoritarios, ya que en la segun-
da vuelta se unen al candidato con mayor posibilidad, dandose el caso de
que resulte electo un candidato que en la primera vuelta no obtuvo la
mayoria simple de votos.

Desde el punto de vista administrativo, este sistema requiere mucho
mds recursos, por cuanto se debe realizar una nueva eleccién varias se-
manas después de 1a primera.

2, Sistema proporcional

El sistema proporcional es fundamentalmente un sistema plurinomi-
nal, por cuanto permite que bajo un mismo circuito electoral se postu-
len varios candidatos para elegir varios mandatarios, y la distribucion
de los puestos se realiza de acuerdo con el nimero de votos. Cada siste-
ma establece una férmula de distribucién de los cargos, y en funcion
de los votos define el nimero de votos necesarios para ganar una po-
sicion.

Los sistemas proporcionales casi siempre son utilizados en procesos
electorales donde los candidatos son postulados en una lista, y esta lista
s cerrada a los efectos de la votacién del elector.

Los sistemas mds conocidos en forma proporcional son el sistema
D’Hondt, establecido por el profesor de origen belga, Victor d'Hondt,
en 1878; el método de cdlculo Sainte-Lagué€ y la férmula proporcional
del profesor Niemeyer, de Alemania.

A. Sistema D’Hondt, de division sucesiva entre los numeros naturales
(El método de la media mayor)

El sistema D'Hondt halla un cociente electoral a través de una formu-
la matemdtica de ingenieria electoral. Este método favorece al partido
mayoritario y, de hecho, baja muy poco el cociente electoral en los cir-
cuitos electorales que eligen pocos puestos y que escogen entre pocas
listas de partidos contendientes. Si al nimero total de votos le llamamos
V, al nimero total de mandatos, M, y al nimero total de partidos, P,
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Iz formula para hallar el cociente electoral, segun el procedimiento de
D’Hondt, serd:

vl
~ M4 P1

Esto significa que el minimo de votos (C) cxigido para obtener repre-
sentacién estard en funcién no sélo del tamaifio del circuito electoral y
del numero de puestos que le correspondan, sino también del nume-
ro de partidos. Un sistema de partidos fragmentados reduce el cociente,
pero, consecuentemente, aumenta también la representacidn excesiva del
partido mayoritario {especialmente si P > M, dado que los sufragios
emitidos a favor de una serie de pequefios partidos se quedarin forzosa-
mente sin representacion).

¢Debe atribuirse una moderada sobrerrepresentacién al partido ma-
yoritario? jDebe fijarse, para obtener el primer puesto, un cociente
clectoral lo bastante alto como para frenar la formacién de nuevos par-
tidos y de los movimientos disidentes? En tales casos, el procedimiento
de D'Hondt daria al partido mayoritario mds puestos que los justifi-
cados por los sufragios recibidos. Esta sobrerrepresentacion se consigue
fundamentalmente a expensas de los partidos mas pequefios, y a menu-
do perjudica los esfuerzos de estos partides, por obtener una mayor re-
presentacion.

B. El sistema de Sainte-Lagué, de division sucesiva por nimeros
impares enteros

El método del mayor resto reduce al minimo el cociente electoral: la
féormula del cociente es C.= V/(MP). Es una invitacién directa a la frag-
mentacién de los partidos, ya que el cociente decrece rapidamente al
aumentar el mimero de partidos. La sencilla formula de Sainte-Lagué
no va tan lejos. La fdrmula del cociente es (V-1)/(2M-P-2). Su aportacién
fundamental es el progresivo incremento del coste de los nuevos puestos.
Cuanto mayor es ¢l nimero de puestos ya ganados por un partide en
un circuito electoral determinado, mdas votos tendri que obtener para
adjudicarse otre. La férmula de D'Hondt no establece distincidn entre el
primer puesto y los siguientes. Los votos totales de cada partido se dividen

sucesivamente por 1, 2, 3, ... El método de Sainte-Lagué consiste en di-
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vidir por 1, 3, 5, ... Asi, si el primer escafio le cuesta a un partido 1,000
votos, el segundo le costara (1,000 X 3)/2 == 1,500 votos, y a el tercero
(1,000 ¢ 5)/3 = 1,667 votos, y asi sucesivamente. Se trata, en definitiva,
de la férmula optima para que a los partidos pequefios les sea Ficil
conseguir representacién; pero es dificil conseguir una mayoria en el
Parlamento para cualquier grupe politico.

C. El método Sainte-Lagué modificado

Utiliza como primer divisor a 1,4, en lugar de uno. La divisién se
hace segin la serie de numero 1,4; 5; 5; 7; ...

D. Sistema nominal con representacion proporcional

A partir de 1920 se introdujo una mezcla entre el sistema D’Hondt y
el sistema mayoritario. Todos esos sistemas exigen al elector, escoger a
varios representantes al mismo tiempo y elegir entre una serie de listas
de candidatos que, por lo general, son elaboradas por diferentes par-
tidos politicos. Los votantes pueden tener cierta influencia sobre la suer-
te de los diversos candidatos que figuran en dichas listas.

E. El méiodo Niemeyer

El método Niemeyer es muy sencillo:

Si participan ‘‘n” partidos, y sus resultados son: R1,R2,... Rn votos
y los puestos a repartir son m, la distribucién de puestos P (k) estd
dada por:

Rk
PO=rxrrer ™

Para k (1,2, — —nm)

Este sistema es de una distribucién absolutamente proporcional desde
el punto de vista estrictamente matemdtico.
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EJEMPLO COMPARATIVOQ

Sean 4 partidos que compiten para obtener seis puestos, y cuya vota-
cion- es:

Partido A 62,000 votos
Partido B 30,000 voLos
Partido C 21,000 votos
Partido D 12,000 votos
D’Hondt
1 2 3 4 5 6
62,000 51,000 20,666 15,500 12,400 10,333
30,000 15,000 10,000 7.500 6,000 5,000
21,000 10,500 7,000 5,250 4,200 3,500
12,000 6,000 4,000 5,000 2,400 2,000
Sainte-Lagué
1 3 5 7 9 11
62,000 20,666 12,400 8,857 6,888 5,636
50,000 10,000 6,000 4,285 3,853 2,727
21,000 7,000 4,200 3,000 2,338 1,909
12,000 4,000 2,400 1,714 1,333 1,080
Niemeyer
Partido A 62,000/125,000 % 6 == 2,076 —— 3
Partido B 30,000/125,000 % 6 =— 1,440 ——— |
Partido C 21,000/125,000 ¢ 6 — 1,008 ——— 1
Partido D 12,000/125,000 » 6 = 0,576 1

Total = 62,000 - 30,000 4 21,000 -] 12,000 = 125,000
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Comparacion de la distribucion de puestos

D’Hondi Sainte-Lagué Niemeyer
Partido A 4 3 3
Partido B 1 1 1
Partido C 1 1 1
Partido D 0 1 1
Total 6 6 6

3. Sistema mixto

Los sistemas mixtos nacen como una consecuencia de tratar de satis-
facer las realidades sociopoliticas de los paises, y son una mezcla del sis-
ma mayoritario y del sistema proporcional.

A. Sistema de representacidn proporcional personalizado (alemdn)

Este sistema es una mezcla entre el sistema mayoritario uninominal y
el de representacién proporcional, teniendo este dltimo especial impor-
tancia para la distribucién de los puestos.

El Parlamento es electo de la forma siguiente: una mitad por el siste-
ma mayoritario en circuitos uninominales a una vuelita, la otra mitad
es elegida por representacién proporcional.

B. Circuito electoral
La poblacion de una circunscripcion electoral no puede variar la

cifra media de poblacién de las circunscripciones electorales de mis o
menos el 259,

Método de votacidn

El elector tiene dos votos: uno uninominal y otro de lista.
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C. Eleccion uninominal

En el sistema mayoritario uninominal es electo el candidato que ob-
tenga mayor numero de votos validamente emitidos, bastando la mayo-
ria simple.

D. Asignacidn total de puestos

El voto lista sirve para determinar la representacién proporcional. El
nimero de puestos que corresponde a cada partido se determina me-
diante la aplicacién de la férmula Niemeyer. En una primera etapa se es-
tablece el mimero de puestos que obtiene cada partido. Para ello se
suman los votos de los partidos segin las listas, y se les aplica el sistema
Niemeyer, €l cual establece el nimero de puestos que corresponde a
cada partido.

En esta distribucién de los puestos sélo participan los partidos que, a
nivel nacional y de la Federacién, alcancen el 59, de los votos y que
hayan obtenido puestos en los circuitos que utilizan el sistema mavyori-
tario uninominal. En una segunda etapa del procedimiento de distribu-
cién de los puestos, se utiliza el sistema Niemeyer para establecer cudn-
tos puestos corresponden a cada partido a nivel de los estados del total
de bancas que le correspondieron a nivel federal. Una vez que se ha
obtenido dicha cifra, se determina cuintos mandatos directos le corres-
ponden. Si un partido ha obtenido mds mandatos directos con los votos
obtenidos en las circunscripciones con el uso del sistemma mayoritario
uninominal que lo que le corresponde segun los segundos votos, man-
tiene dichos puestos, aumentando temporalmente el total de puestos
{estos 1iltimos puestos se denominan mandatos de sobrerrepresentacion).

De esta manera, el sistema descrito otorga un bone a la mayoria, ya
que ¢l partido que obtiene mis mandatos o puestos directos que lo que
le corresponderia segin el sistema proporcional, los mantiene, aunque
ello obliga a aumentar el nimero total de puestos en la cimara. Dicho
bono no tiene gran significacién, al no ser superior en tres o cuatro
puestos proporcional al partido beneficiado.

Este sistema tiene la ventaja de dar una adecuada representacién pro-
porcional, suprimiendo los efectos de Ias listas cerradas, al menos para
la mitad de los diputados. A su vez, permite a los partidos poder elegir
dentro de sus listas a personas que le son itiles en el Parlamento, los
cuales por su falta de carisma no hubieran podide ser elegidos directa-
mente por el pueblo.
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En este sistema nunca se puede conocer a priori el numero exacto
de miembros que actuardn en el cuerpo colegiado.

VI. SISTEMA VENEZOLANO

Para la eleccién de concejales, Venezuela adopté una sistema de elec-
¢ién para satisfacer el principio de la eleccién uninominal y la represen-
tacion proporcional. Este sistema consiste en que dos tercios del total
de miembros para integrar las juntas directivas en cada municipio, son
electos uninominalmente, y un tercio son electos con base en el princi-
pio de la representacién proporcional.

El desarrollo requerido para llevar a la prictica este sistema fue muy
complejo, ya que su ejecucion requiere de por lo menos de un afio de
preparacién antes de las elecciones.

Hasta el afio de 1988 se utilizé en Venezuela para la eleccién de cuer-
pos deliberantes, es decir, los parlamentarios, los diputados a la asam-
bica legislativa y los miembros de las juntas directivas de los concejos
municipales, €l sistema de listas cerradas y blogueadas. A partir de ese
entonces se han venido haciendo proposiciones para utilizar un sistema
uninominal.

En el afio de 1989 para la eleccién de concejales fue puesto en pric
tica un sistema nominal de listas abiertas en el cual el elector debia
hacer una seleccién de candidatos entre todos los candidatos nominales
postulados por todas las organizaciones politicas.

Este sistema resulté muy complejo en la prictica, tanto en la produc-
cién del material electoral como en lo relativo al elector y al proceso
de escrutinio.

La aspiracién fundamental del electorado es la de votar por nombres
y apellidos de los candidatos en lugar de votar por partidos politicos.
El Parlamento venezolano establecié un sistema que trata de satisfacer
dos grandes planteamientos: la eleccién uninominal y la representacién
proporcional. Este sistemna electoral le da una mayor importancia a la
uninominalidad que a la representaciémn proporcional. El sistema con-
siste en lo siguiente:

1. Del total de miembros a la junta directiva del concejo municipal
dos tercios son electos por la via uninominal mediante una mayoria
simple.

2. Un tercio de los miembros de la junta directiva del concejo muni-
cipal son electos mediante una férmula de representacion proporcional.
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El desarrollo de este sistema electoral exigié la creacién de circtins-
cripciones electorales, que en Venezuela se llaman circuitos electorales
para el dmbito de los concejales electos uninominalmente. Con tal fin, el
Consejo Supremo Electoral de Venezucla disefié un algoritmo matema-
tico para la creacién de los circuitos electorales en el cnal se fundamenta
en unidades bdsicas poblacionales de 1,000 y 600 habitantes, las cuales se
van uniendo para formar figuras geogrificas compactas, hasta alcanzar,
en cada circuito, un volumen de poblacién igual entre si en todas las
circunscripciones en un margen del 159, de tolerancia. Se conformaron
1,436 circuitos electorales en un lapso de cuatro meses.

1. Presentacion de candidatura

Cada partido politico o grupos de electores postula un candidato en
cada circuito electoral y podrd postular una lista de candidatos para
todo el municipio cuyo nimero no podri ser mayor que ¢l de conce-
jales principales a elegir en el municipio.

2. Métoda de votacion

El elector vota tinicamente por un solo candidate para su correspon-
diente circuito electoral.

A, Método de eleccion uninominal

En cada circuito electoral el candidato que obtenga la mayor votacion
es ¢l electo (uninominalmente).

B. Método de cleccion de representacion proporcional

Para determinar la representacién proporcional se sigue el siguiente
procedimiento:

1. S8e suman los votos correspondientes a los candidatos postulados
por cada agrupacién politica en el municipio. A este total de votos por
partidos o grupos de electores se le aplica la regla D'Hondt para deter-
minar el nimero total de concejales para ser distribuidos entre las orga-
nizaciones politicas segiin el nimero total de concejales a elegir.

2. Una vez obtenido el ntimero de puestos que corresponden a cada
organizacién politica, se le resta los obtenidos en forma uninominal, y
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la diferenciz es el mimero de puestos obtenidos por cada organizacién
politica en la representacién proporcional.

Aqui pudieran presentarse dos situaciones extremas, las cuales son las
siguientes:

a) Que un partido polftico obtenga un candidato electo uninominal-
mente y no le corresponda ningun candidato a distribuir los votos to-
tales segtin la regla D'Hondt.

En este caso como el candidato uninominal estd electo, se reduce en
uno el nimero de puestos a ser distribuidos segiin la regla D'Hondt.

b) También pudiera ocurrir que un partido politico obtuviese mads
del 709, de los votos, y sus candidatos ganen en todos los circuitos elec-
torales, en este caso si tuvieran puestos adicionales éstos corresponderdn
a los candidatos propuestos en la lista,

3. Adjudicacion de los candidatos de representacion proporcional

La adjudicacion de los puestos de representacién proporcional se hace
entre aquellos candidatos de los partidos ganmadores que no hubiesen
sido electos por la via uninominal y que hayan obtenido la mds alta
votacion.

Este sistema que cumple con las dos exigencias de uninominalidad y
representacién proporcional es sencillo y serd utilizado por primera
vez en Venezuela en las préximas elecciones del 6 de diciembre. Una vez
concluidas las elecciones, se hardn estudios politicos fundamentados en
una realidad prictica.

VII. COMENTARIO FINAL

Quiero concluir esta presentacién afirmando lo siguiente: Los gran-
des recursos tecnoldgicos con que cuenta la humanidad, hoy en dia,
permiten disefiar el mejor sistema elecioral, para cualquier pais, pero
el éxito de cualquier experimento politico depende fundamentalmente
de la calidad de los hombres, y los sistemas electorales no garantizan ido-
neidad, dedicacion y honestidad de los mandatarios electos.
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SISTEMAS ELECTORALES

Relativo
Absoluto

D'Hondt
Proporcional Sainte-Lagu&
Niemeyer

Alemin 509, 4 509
Mixto Venezolano diputados 509, - 509,
Venezolanos concejales 2/3 + 1/3

Mayoritario
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