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CODIFICACION EN MEXICO. ANTECEDENTES. CODIGO
DE COMERCIO DE 1889, PERSPECTIVAS

Jorge BARRERA GRAF

SuMario: 1. Introduccién. 11. Antecedentes del Codigo vigente
hasta el Cédigo de comercio de 1854. 1II. Cddigos de 1854 y
proyectos de 1867 y 1870. IV, Federalizacion de la materia mer-
cantil. V. Cédigo de comercio de 1884. V1. Cédigo de comercio
vigente: estructura. VII. Materias que aiin regula el Codigo.
VIII. Descodificacion mercantil. 1X. Tendencias hacia un nuevo
Cédigo de comercio. X. Obstdculos respecto de la promulgacién
de un nuevo Cddigo de comercio.

I. INTRODUCCION

Hace 100 afios, el 15 de septiembre de 1889, se promulgd nuestro
Codigo de comercio, que entré en vigor el 19 de enero de 1890.
Comprendié toda la materia mercantil de la época, como lo habian
hecho sus dos precedentes, el Codigo de 1854 y el de 1884, siguien-
do la tradicién codificadora europea, de ordenamientos exhaustivos,
omnicomprensivos. Por otra parte, el texto que se adoptd, mas que
sus dos anteriores y mas que el ordenamiento espafiol que cuatro
afos antes se dictara, o sea, el Cddigo de comercio de 1885, cambid
en nuestro pais la tradicional y multicentenaria estructura subjetiva
de las leyes mercantiles, tradicion que habia seguido tanto la legis-
lacién colonial espafiola, como los primeros textos del México inde-
pendiente, y que todavia se dej6 sentir en el cédigo inmediato ante-
rior, de 1884, para adoptar el modelo objetivo francés del acto de
comercio, en lugar del papel protagénico del comerciante matricu-
lado. Y asi, el primer articulo de nuestra ley: “Las disposiciones de
‘este Codigo son aplicables sdlo a los actos comerciales”.

En cuanto a sus relaciones con el derecho civil, con mayor clari-
dad y precision que sus antecesores, dispuso en su articulo 2° que
“a falta de disposiciones de este Cddigo, serdn aplicables a los actos
de comercio las del derecho comin”; de este texto se desprende, por
una parte, el cardcter especial, no excepcional del codigo (del de-
recho mercantil), y el caricter general del derecho comin, y por
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otra, se admite el caricter supletorio de este derecho frente al co-
mercial, como también disponia el articulo 19 del Cédigo de comercio
italiano de 1882.

Enumer6 a éstos en el articulo 75, copiando literalmente el articu-
lo 32 del mencionado ordenamiento italiano, inclusive el encabezado
de dicho precepto: “La ley refuta actos de comercio”, que a su vez
el Cédigo italo transcribié del articulo 632 del Cédigo galo de 1807
aln vigente. No era cierto que nuestro Cddigo solamente se aplica-
ria y sélo comprenderia a los actos de comercio, por mas que la lista
del articulo 75 fuera muy amplia y que en su ultima fraccion, la
XXIV, a diferencia del modelo italico, pero acogiendo esta vez al
Cédigo espaiiol de 1885 (articulo 2), ampliara el catidlogo para com-
prender a “cualesquiera otros actos de naturaleza andloga a los ex-
presados en este C6digo”; no era cierto, porque también dio cabida, e
incluso todavia dio realce, al sujeto propio del derecho mercantil, el
comerciante, cuya calificacion no se hizo depender de la celebracién
de actos calificados de comerciales, sino, en forma mis amplia y
general, del ejercicio del comercio, del trafico mercantil; es decir, de
la actividad econémica caracterizada por la intencién especulativa
y por la interposicién o intermediacién del mercader entre la pro-
duccién y el consumo.

En cuanto a las materias y negocios que regul nuestro Cddigo,
sigui6 de cerca al espafiol del 85, aunque no comprendié institucio-
nes que se habian practicado en la Colonia, pero ya no en el México
independiente, como las alhdndigas o “bolsas de comercios”; o al-
gunas que ain no conociamos, como las operaciones bursatiles (ar-
ticulos 74 a 80 del modelo hispano), o las “compaiifas de crédito”,
que pocos afios después, en 1897, se acogieron en nuestro pais con
un nombre similar que todavia hoy perdura, instituciones de crédito.
Por influencia también del Cédigo italo, aunque en forma mucho
mas amplia, el ordenamiento mexicano influyé la materia procesal
mercantil en sus libros cuarto y quinto, para comprender, respecti-
vamente, a la quiebra, y a los “juicios mercantiles”. El modelo espa-
paiiol s6lo comprende el procedimiento colectivo de la quiebra, ya
que ¢l individual se acogié en una anterior ley de enjuiciamiento de
1881.
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II. ANTECEDENTES DEL CODIGO VIGENTE HASTA EL CODIGO
DE COMERCIO DE 1854

Surge el Cédigo en la séptima década de vida independiente, que
iniciamos en 1821, y 22 afios después de la restauracién de la Re-
publica, por el presidente Juarez, al triunfo sobre el imperio de
Maximiliano de Habsburgo, en 1867. En realidad, el pais se unifi-
caba y consolidaba entonces, porque los primeros 45 afios se carac-
terizaron por guerras, convulsiones y revueltas constantes, la guerra
con Estados Unidos en 1847, la guerra civil entre conservadores y
liberales y la intervencién francesa. Sin embargo, perduraban enton-
ces los fueros y las corporaciones estamentales (clero, clase militar,
mercaderes en torno ya no a los consulados pero si a las Juntas de
Fomento y a los Tribunales Mercantiles), en contra de las cuales
nacié el Codigo francés.

Doce afios antes de la promulgacién del Cédigo habia llegado al
poder Porfirio Diaz, quien, salvo un periodo corto de 1880 a 1884
—a finales del cual se promulgé el anterior Cédigo de comercio de
este dltimo afio—, gobernd al pais hasta 1910 (porfiriato).

Al consumarse la independencia en 1821 el derecho privado que
rigié durante la Colonia, principalmente las Sietes Partidas en dere-
cho civil y las Ordenanzas de Bilbao en la rama mercantil, continud
vigente; sin embargo, desde entonces —en 1822— se pensé en la
elaboracién de cédigos civiles y de comercio. Algunos de aquéllos
se promulgaron en los estados: los de Zacatecas y de Oaxaca, son
los més notables, siguiendo fundamentalmente al Cédigo de Napo-
ledn.

Los consulados existentes (México, Guadalajara, Veracruz) se
abolieron en (16-X-1824), como también los tribunales de mine-
ria (20-III-26); y diversos ordenamientos del derecho espafiol an-
terior, lejos de ser derogados continuaron aplicindose a falta de
legislacion nacional; la legislacién posterior a la Independencia —se-
fialadamente el nuevo Coédigo de Siinz de Andino de 1829— no
adquiri6 fuerza legal, pero sus disposiciones se invocaban con la
misma fuerza de la doctrina de los tratadistas.

El 15 de noviembre de 1841, Santa Anna, como presidente pro-
visional, promulgd el “Decreto de organizacién de las Juntas de
Fomento y Tribunales Mercantiles”; el cual, ademas de ordenar la

1 Véase de quien esto escribe, el Tratado de derecho mercantil, México, Pcrria,
1957, p. 74, de donde tomo los datos del texto.
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constituciéon de unas y de otros en todo el pais, dispuso la matricu-
lacién de los comerciantes (articulacién 29), con lo que volvia a
la tradicién subjetiva de la legislacion colonial; pero, ademds, por
primera vez entre nosotros, acogié ciertas manifestaciones de la
tendencia objetiva del nuevo derecho mercantil, del Cédigo francés,
enumerando (articulo 34) cuatro clases de negocios mercantiles:
“compras y permutas de efectos y mercancias que se hacen con el
propésito de lucro”; “todo giro de letras de cambio, pagarés y li-
branzas”; “toda compaiiia de comercio”, y “los negocios emanados
directamente de la mercaderfa . ..”. El articulo 18 dispuso que “la
Junta de Fomento de la capital formara un proyecto de c4digo mer-
cantil acomodado a las circunstancias de la Repiblica” (ordena-
miento, pues, que seria de aplicacién nacional, no local), y el
articulo 70 ordené que “los Tribunales Mercantiles, mientras se
forma el Cédigo de comercio de la Republica, se arreglaran para
la decisién de los negocios de su competencia a las Ordenanzas de
Bilbao . ..”.?

III. Cépicos DE 1854 Y PROYECTOS DE 1867 Y 1870

El 16 de marzo de 1854 se dicté nuestro primer Cédigo de co-
mercio, conocido como Cédigo Lares, por el ministro de Justicia,
don Teodosio Lares, eminente jurista que intervino en su redac-
cion. Este ordenamiento fue influido por el Coédigo espafiol de
1829, del que copié su estructura y la casi totalidad de sus dispo-
siciones; sin embargo, del decreto de 1841 reprodujo tres de los
cuatro supuestos de “negocios mercantiles” (excluyendo a las com-
paiiias de comercio, que consideré aparte, articulos 231 y ss.). El Cé-
digo conservé también de dicho decreto de 1841 (maés que del
Codigo hispano), el status y el régimen del comerciante, que debia
matricularse para serlo (articulo 14), so pena de multas y, sobre
todo, de que los contratos que celebraran quienes no estuvieran
matriculados “no producirdn accién civil, pero si obligacién perpe-
tua y en caso de quiebra seria ésta reputada y declarada fraudu-

2 Como nuestra primera Constitucién de 1824 no atribuyé al legislador federal la
facultad de dictar un Cédigo de comercio, el Estado de Puebla en 1853 dicté una
Ley para la administracién de justicia en los negocios de comercio del Estado...,
que fue copia del Decreto de 1841, aunque, se insiste, de aplicacién local. Esto re-
sulta importante porque el Cédigo de comercio de 1854, al que enseguida aludimos,
tiene igual suerte: fue promulgado como ley local en algunos estados (Puebla,
Edo. de México, Veracruz, Tabasco, Aguascalientes). Sobre la Ley poblana de
1853, me permito remitir a mi Tratado, op. cit., supra, p. 77 y s.
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lenta”. Este Cédigo se dicté con la pretension de ser aplicada en
toda la Repiblica, de acuerdo con las llamadas Bases Organicas
de 1843 (articulo 66, fraccién I), ordenamiento que instauré un
régimen politico centralista, y no de caracter federal.®

En los treinta aciagos afios que transcurrieron en nuestra historia
entre el Cédigo de 1854 y el siguiente de 1884, se sucedieron gra-
ves e importantes sucesos patrios que influyeron en la evolucién de
la legislacién mercantil. Aquel cédigo, tuvo una vida efimera, por-
que al afio de su entrada en vigor fue derrocado el gobierno de
Santa Anna, y el presidente Comonfort que lo sustituyd, abrogd
toda la legislacién decretada por su antecesor. Volvieron a regir
las leyes anteriores de 1853, es decir, en nuestra materia, las Orde-
nanzas de Bilbao; pero, Juan B. Pardo, en su Tratado Prdctico de
Comercio (1867), en la época de la restauracién de la Republica,
con el triunfo de Juédrez sobre Maximiliano, se consideraba al Cé-
digo de comercio de 1854 “como el tinico vigente en la mayor parte
de los Estados de la Federacion”. Igualmente, durante el Imperio
volvié a regir, segiin un decreto de 15/VII/1863 expedido por la
Regencia.* '

Con la restauracion de la Repiiblica se inicié una intensa labor
legislativa, tendente a consolidar la unidad nacional y el régimen
republicano. En materia del derecho mercantil se sucedieron dos
proyectos casi simultdneos, uno a principios de 1869, que se conoce
con el nombre de Proyecto de cédigo mercantil, y otro de enero
de 1870, Proyecto de cédigo de comercio formulado por una co-
misiéon nombrada por el Ministerio de Justicia.®

El primero, de 1869, del que se da cuenta en la exposicion de
motivos del segundo, aln conservaba la obliga¢ién del comerciante
de “inscribirse en el registro, para legalizar su ejercicio” (matricu-
lacién, articulo 29), y establecia pormenorizadamente el procedi-
miento de inscripcién ante autoridades federales, estatales y muni-
cipales (articulos 30 a 36). Hace largas enumeraciones, al parecer
no limitativas, de los actos de comercio: articulos 1, con diecisiete
incisos; 2, con dos apartados, que incluye empresas —entre otras—
las de obras publicas (a que alude la fraccién VI del articulo 75

3 Su texto en Tena Ramirez, Felipe, Leyes fundamentales de México, —1808-
1957—, México, Porria, s/f, pp. 405 y s.

4 V. Barrera Graf, op. cit., supra, p. 80.

5 Sobre ambos textos, me informé la maestra Maria del Refugio Gonzilez,
quien en su ponencia ante este Coloquio seguramente dard mds luces.
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del Codigo vigente); articulo 3, de derecho maritimo,* y 4, dos
incisos referentes a seguros, a cajas de ahorro y a establecimientos
de crédito publico.

El segundo proyecto, del 4 de enero de 1870, se redact6 por los
sefiores Manuel Inda, Jos¢ Maria Barros, Cayetano Gémez y Pérez
y Alfredo Chavero. En su Exposicién de motivos, la Comisién in-
dica que al amparo del articulo 4° de la Constitucién de 1857, que
establecio, entre los derechos del hombre, la libertad de “profesion,
industria y trabajo”, ya no resultaba consecuente para devenir co-
merciante su registro o matriculacién previa, bastaba con publicar
a posteriori su estado (como lo disponian las Ordenanzas de Bilbao,
articulo 17, capitulo X). El articulo 79 establecia que “el comer-
cio puede ejercerse por toda clase de personas”; y en sus articulos
3% y 49, siguiendo de cerca al Cédigo francés (articulos 632 y
633), enumera los actos del comercio terrestre y del maritimo, dis-
tinguiendo ambas materias y remitiéndolas a dos distintos cédigos.

El articulo 3° enumeraba en diez fracciones los “actos de comer-
cio terrestre” (usando la misma terminologia del Cédigo francés).
A los tres supuestos del articulo 218 del Cédigo de 1854, agregé,
siguiendo también al Cédigo galo, las operaciones de empresa (frac-
ciones I y II), de banca (fraccién IV); “las que se susciten entre
asociaciones con motivo de una compaiiia mercantil” (fraccién V);
los signos (fraccion VI), que ahora llamamos titulos de crédito
(fraccién VIII). Pero, pese a dicho caricter objetivo, introdujo una
nota subjetiva que ya contenia el Codigo francés (articulo 632,
peniiltimo pérrafo), a saber, que también se consideraban actos de
comercio terrestre: “las obligaciones entre negociantes, mercaderes
y banqueros”, “agregando que ellas tenian que tener “alguna co-
nexion con su comercio”.

Ese proyecto de 1870 pretendia ser de aplicacién federal, por-
que a juicio de sus autores, la interpretacion correcta de la fracciéon
X del articulo 72 de la Constitucién de 1857, que atribuia al Con-
greso de la Unién, la facultad “de establecer las bases generales
de la legislacién mercantil”, debia conducir a tal resultado.

¢ Es notable de este Proyecto la posicién que adoptaron los comisionados sobre
un asunto que apenas ahora entre nosotros, cobra actualidad, la autonomia del
derecho mercantil maritimo, respecto al terrestre. Dice en efecto la Exposicién de
Motivos de dicha Comisién: “En nuestra opinién, el Cédigo de Comercio Maritimo
debe ser enteramente distinto del terrestre... Los que suscribimos, nos tomamos
la libertad de indicar al C. Ministro. .. que serfa muy conveniente nombrar a otra
comisién especial para la formacién del Cédigo de Comercio. ..",
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IV. FEDERALIZACION DE LA MATERIA MERCANTIL

La necesidad de definir la competencia del Congreso federal para
legislar claramente en materia de comercio se hizo sentir en vispe-
ras de dictarse un nuevo Cddigo de comercio que se aplicara en
todo el pais, tanto para terminar con las incertidumbres y polémi-
cas existentes, como por el hecho de que el Cédigo anterior de 1854,
que se habia propuesto durante el régimen centralista como un
Cédigo tunico y de aplicacién nacional, se habia declarado vigente
en algunos estados. Fue asi que el 14 de diciembre de 1883, se
aprobé la reforma relativa por el Constituyente.

Es interesante notar que mientras la materia comercial, y no sélo
las “bases generales de la legislacién mercantil” como decia el tex-
to anterior, se federalizaba, 1a materia civil subsistia como reserva-
da a cada estado, lo que planteaba el problema, que en cierta forma
aun subsiste, de determinar cuél de los cddigos civiles locales seria
el supletorio en los casos de lagunas de la legislacién mercantil.
Ademais, dicha distincién entre el caracter federal del Cédigo de co-
mercio, y local de los cédigos civiles, haria imposible formalmente
la unificacién legislativa del derecho privado, como pasa actual-
mente en el derecho suizo con el Cédigo de las obligaciones, en el
derecho italiano con el cédigo civil de 1942, y como ha sucedido
recientemente en Perd.”

V. CODIGO DE COMERCIO DE 1884

Un dia después de que entrara en vigor la enmienda constitucio-
nal, o sea, el 15 de diciembre de 1883, el Congreso autorizé al
Ejecutivo de la Unién para que dictara un nuevo Cédigo de comer-
cio, lo que hizo, en efecto, el 20 de abril de 1884, entrando éste a
regir el 20 de julio del mismo afio. Se trata de un texto mucho maés
amplio que su antecedente, el C6digo de 1854, puesto que en lugar
de los 1,091 articulos de éste, el nuevo contenia 1,616, casi una
tercera parte de mds; texto, el nuevo, prolijo, que también redujo
el Cddigo vigente en cerca de 200 preceptos.

7 La tnica posibilidad de tener un solo Cédigo Civil y Mercantil, sobre obliga-
ciones y contratos, seria expedir un texto uniforme que después se adoptara por
las legislaturas locales, como fue el caso del Cédigo de Comercio Uniforme de los
Estados Unidos de Norteamérica, que ha sido acogido por todos los Estados de
(a Uni6n.
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La nueva ordenanza de 1884 adopté el principio de la libertad
para ejercer el comercio (articulos 2° y 59), alejdndose definitiva-
mente de la necesidad de la matriculacién del comerciante, hasta el
punto de que no se le impuso la obligacién de inscribirse en el Re-
gistro de Comercio (articulo 42), lo que nos parece excesivo y la-
mentable (situacién que, respecto al comerciante individual, no al
colectivo o social, mantiene el Cédigo vigente, haciendo potestativa
la inscripcién del comerciante individual y obligatoria la de toda
clase de sociedades mercantiles, articulo 19 del Cédigo de 1889).

En cuanto a la materia regulada, el articulo 1° del Cédigo
de 1884 tratd de definirla a base de tres elementos: “la reunién de
actos”; o sea, la celebracién de actos en masa como ahora decimos
(actividad del comerciante y del empresario); segundo, que dichos
actos fueran lucrativos exclusivamente, y tercero, un criterio de de-
recho positivo, a saber, que las operaciones comerciales fueran auto-
rizadas por la ley, o por el uso. En esta forma un tanto tangencial
e insuficiente, el Codigo reconocié a la costumbre como fuente del
derecho mercantil (1o que no hizo, como diremos, el actual Cédigo).
Intentd, igualmente, definir a los actos comerciales, que serian “los
que constituyen una operaciéon de comercio (expresion meramente
tautolégica) y que sirven para realizar, una operacién o negocia-
cién comercial”. En consecuencia, agregé el articulo 13, se reputa-
ran mercantiles. ..”, y enseguida los list6 en 8 fracciones, en las
que dio cabida, como su modelo francés, a ciertas empresas, y tam-
bién a las “compaiiias de comercio y todas las sociedades anonimas
que tengan por objeto el lucro...” (fraccién IV), que después, el
articulo 527, al definir este tipo social, se encargd de negar al in-
dicar que “toda negociacién licita —no sélo las lucrativas— pueden
ser objeto de sociedades an6nimas”.

De este Cédigo de 1884 merecen destacarse, primero, que entre
los actos de comercio incluia la compra de cualquier clase de bienes,
“aun cuando sean raices” (articulo 13 fraccién I), lo que hace pen-
sar que el legislador mexicano conocié el recientisimo texto del ar-
ticulo 3 inciso 3° del Cédigo italiano, que por primera vez incluyd
a los inmuebles en la materia mercantil, cuando las compras y las
reventas se hicieran con una finalidad especulativa; en segundo lu-
gar, que excluyé la actividad agricola y ganadera como comercial
(articulo 14, fraccién I), lo que es tradicional en el derecho mer-
cantil (en cambio, la fracciéon XXIII del articulo 75 del Cédigo vi-
gente, si la incluyé en forma inconsulta con el elenco de los actos
de comercio; y tercero, que dedicé uno de sus libros, el cuarto, a la

DR © 1991. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Auténoma de México



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/SqjLHR

CODIFICACION EN MEXICO 77

propiedad industrial (“propiedad mercantil, la llamé, articulos 1043
a 1449, en que de manera novedosa inclufa la “propiedad industrial
de que se hace un uso mercantil”’; o sea, en la actualidad, el avi-
vamiento y know how (articulos 1405 a 1414); el traspaso de la
empresa (quizds como universalidad, articulo 1455), las marcas de
fabrica (articulos 1418 a 1423), el nombre comercial (articulos
1424 a 1433) y el del establecimiento (signus taberna, articu-
lo 1434 a 1441, al que se refiere como “muestra”), y finalmente,
fij6 términos breves de prescripcién, respecto a reclamaciones civiles
y penales por usurpacién de nombres, ‘marcas y muestras (articulos
1442 a 1449).

VI. C6pIGO DE COMERCIO VIGENTE: ESTRUCTURA

El ordenamiento cuyo centenario festejamos, merece homenaje,
no sélo y no tanto por sus cien afios, lo que resulta un aconteci-
miento insélito en México, sino también por su contenido, tanto en
su origen, como en la actualidad; por su impronta individualista-
liberal, el reconocimiento de la autonomia de la voluntad, porque
a pesar de sus multiples recortes, o sea, la derogacién de muy im-
portantes materias, conserva las bases generales en que se baso, y
por haber reconocido a la analogia como fuente del derecho que
regula.

A diferencia de su modelo inmediato y mas préximo, o sea, el
Cadigo italiano de 1882, y a diferencia también del Codigo de co-
mercio francés de 1807, la referencia a los actos de comercio no
esta al lado del comerciante (como en el modelo italo, cuya activi-
dad vincula la doctrina de aquel pais con el acto de comercio,’® ni
tampoco se colocé en la parte procesal dedicada a los tribunales
de comercio, como en el Cédigo galo, que respetd la jurisdiccion de
los tribunales consulares (Girén Tena), por lo cual, el acto se con-
vierte en un problema de competencia jurisdiccional; en nuestro
texto el articulo 75 esta situado en el libro de las obligaciones y de
los contratos mercantiles: primero, los actos de comercio, como
negocios juridicos, y enseguida la breve referencia a obligaciones
mercantiles y la mas amplia a los contartos de igual naturaleza.

Esto, no es s6lo una cuestion topografica —de suyo intrascenden-

—, de enfoque meramente, sino que debe considerarse como algo

8 Al respecto, Cfr. Casanova, Mario, Osservazioni in margine al Codice di Co-
mercio del 1882, en Cento anni del Codice di Commercio, Giuffré, 60 y s.
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sustancial a la materia: el acto juridico es primordial y predomi-
nante en nuestro Cédigo: informa al comerciante, pero muchas ve-
ces prescinde de él sin que pierda su naturaleza mercantil, tal su-
cede con frecuencia en materia cambiaria, en las compras y ventas
especulativas; en materia corporativa respecto a las relaciones de
la sociedad con sus socios; en el derecho al consumo, por lo que
toca al consumidor. En el caso del acto mixto: civil para una de las
partes y comercial para la otra, slo recientemente nuestro Codigo
fue reformado, para predicar su cardcter mercantil respecto a todas
las partes que intervienen en el negocio. Resultaba incongruente con
la objetividad de nuestro derecho, el hacer depender la naturaleza
comercial del acto, de la posiciéon que tuviera el demandado en un
juicio que eventualmente se entablara. Si éste fuera comerciante
regia el derecho mercantil, sino, el derecho civil; o sea, el principio
tradicional del derecho colonial y espafiol: actor sequitur forum
rei. En este caso, nuestro legislador no siguid, como si deberia ha-
berla hecho, al Cédigo italiano (articulo 54), sino al espafiol de
1885 (articulo 2°9). ]

El papel del comerciante, sujeto propio del derecho mercantil,
resulta secundario también en este ordenamiento, pero ain conserva
vida y justificaciéon. No mas matriculacidn, ni inscripcion obligato-
ria en el Registro, tratindose del mercader por antonomasia, o sea,
el comerciante individual; y sustitucion de él, en gran medida, por el
titular de la negociacién mercantil, el empresario, que sin mencio-
narse en el Cédigo, es protagonista y elemento principal de esa
institucién de la economia moderna —capitalista o socialista— que
es la empresa.

En cuanto al acto de comercio, que en 24 fracciones enumera el
articulo 75, queremos sefialar, primero, que a pesar de la multipli-
cidad de esos supuestos, entre los que estd la compraventa especu-
lativa de inmuebles, se adiciona la lista con otras hipoétesis. Tal es
el caso de la Ley que regula los titulos de crédito, cuyo articulo 1°
reza: “Son cosas mercantiles los titulos de crédito, su emisién, expe-
dicién, endoso, aval o aceptaciéon y las demdas operaciones y que en
ellos se consignan son actos de comercio.”

Segundo, que la tltima fraccién del articulo 75 acoge la analo-
gia para interpretar y ampliar el contenido de las veintitrés fraccio-
nes anteriores, lo que ha permitido a los tribunales y a la doctrina
ampliar considerablemente el contenido de la materia comercial.

Tercero, que muchas de las fracciones del articulo 75 se refieren
a las empresas, es decir, a la actividad comercial que en ellas desa-
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rrollan el empresario y el personal a su servicio; unas veces en
forma clara y expresa, como en siete de las fracciones (V a XI), que
enumeran diferentes tipos de ellas (verbigracia, la fraccién V,
que se refiere a empresas de abastecimientos y de suministros; o la
VI que al lado de las empresas de construcciones y trabajos priva-
das incluye a las empresas ptblicas; la fraccién X que agrupa “a las
empresas de comisiones, de agencias, de oficinas de negocios comer-
ciales y establecimientos de ventas en publica almoneda”); y otras
veces, implicitamente pero en forma clara, como en materia de se-
guros (fraccion XVI), de la actividad bancaria (fraccion XIV) vy
del transporte maritimo (fraccion XV).

La importancia, pues, de la empresa en nuestro derecho es sobre-
saliente, hasta el punto de que, en mi opinién, resulta en nuestro
Cddigo el principal elemento de la materia mercantil; no el tnico,
porque a su lado existen los actos aislados de comercio y la acti-
vidad de los comerciantes que funcionan sin la organizacién empre-
sarial, como son los pequefios mercaderes, los ambulantes y los
duefios de talleres y de pequefios establecimientos comerciales e in-
dustriales, que proliferan a lo largo y a lo ancho del territorio na-
cional.

Nuestro derecho comercial, consecuentemente, desde el punto de
vista econdmico refleja y agrupa tanto una organizacién capitalista
incipiente como otra del capitalismo empresarial. Aquélla, como
queda dicho, con base en los actos aislados y de la actividad “al por
menor” de los pequefios comerciantes; €sta, con las grandes empre-
sas, generalmente en torno a las sociedades andnimas, tanto nacio-
nales, privadas y publicas o estatales, como extranjeras. )

VII. MATERIAS QUE AUN REGULA EL CODIGO

Ademé4s de la regulacién del comerciante individual, de las obli-
gaciones que le son comunes, entre las que sobresalen las disposi-
ciones sobre €l Registro del Comercio y la contabilidad; de los auxi-
liares del comercio y del comerciante, y de la enumeracién de los
actos de comercio, el Cédigo también se refiere a las obligaciones
mercantiles, y a los contratos comerciales més usuales y frecuentes
en la vida econémica, como son, la compraventa, la permuta, el
depésito y el transporte; se refiere, asimismo, al dinero, reprodu-
ciendo las disposiciones del Cédigo de comercio anterior, de 1884,
y a la prescripcion de obligaciones de caracter comercial (articu-
los 1038 a 1048).
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La regulacién en el Cédigo de las obligaciones es muy reducida,
y casi siempre reiterativa de normas del derecho comin, lo cual,
proviene también del modelo francés original, en que el Cédigo de
Napoledén recogié toda la regulacidn romanista y consuetudinaria
de dicha materia. A pesar de la notable aportacién y de los impor-
tantes cambios, introducidos durante los tltimos siglos al derecho
comin por el derecho comercial (el fenémeno conocido de la co-
mercializacién del derecho privado), nuestro cbdigo es muy parco
en la reglamentacién de esta materia: y muchos de esos nuevos
principios habian sido y continuaron siendo adoptados por el dere-
cho comiin en los diferentes Cédigos Civiles locales, tanto en la
codificacion civil anterior al Cédigo de Comercio de 1889 —prin-
cipalmente en el Cddigo civil del Distrito y Territorios Federales
de 1884, como en el cédigo vigente, también el Distrito Federal de
1928. La modernidad del Cédigo civil del Distrito Federal vigente,
frente a la vetustez de los negocios mercantiles comprendidos en
nuestro C. de comercio, explican la razén de la pobreza de su tra-
tamiento en este dltimo.

Conserva todavia nuestro Cédigo la regulacién de la materia pro-
cesal, respecto a los juicios individuales, no al procedimiento colec-
tivo concursal que fue derogado por la Ley de quiebras y suspen-
sién de pagos en el afio de 1943.

VIII. DESCODIFICACION MERCANTIL

Durante los tltimos sesenta afios ha ocurrido el fendmeno —que
no es exclusivo, sino por el contrario, comin en el derecho compa-
rado— de la descodificacién mercantil; que consiste, tanto en la
promulgacién de leyes comerciales que regulan ramas del derecho
mercantil tradicional, o sea, de las comprendidas en los viejos y
tradicionales cédigos europeos (el francés, el italiano, el espafiol, el
portugués), como en la promulgacion de leyes especiales referentes
a nuevas manifestaciones mercantiles,’ como son, entre otros, el
derecho bursitil, el derecho industrial, el derecho al consumo. En
México, la descodificacién casi ha convertido al Cédigo en un es-
queleto, como apuntaba ya hace 40 afios Joaquin Rodriguez, por-
que, en efecto, por una parte se ha acudido a la derogacién, y por

® En este sentido, respecto a la jerarquia de la legislacién comercial aplicable,
esas leyes son especiales, frente al Cédigo de Comercio (y a la costumbre mer-
cantil, segtin mi opinién), el cual, a su vez, es especial frente al derecho comiin,
supletorio.
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la otra, a la integracion de nuevas ramas jus-mercantiles, por lo
que han quedado fuera del Cédigo las principales materias comer-
ciales. Por otra parte, ademds de la corriente descodificadora, en
muchos casos ocurre la dispersién legislativa, que se manifiesta en la
promulgacién de varias leyes sobre una misma materia genérica.

Asi sucede en materia corporativa que esti regulada actualmente
por tres leyes de alcance general y varias més de carécter especial; a
saber, las leyes generales de sociedades mercantiles y de sociedades
cooperativas, y la Ley del Mercado de Valores que rige a las socieda-
des an6nimas abiertas; y como cuerpos especiales, las leyes de insti-
tuciones de seguros, de fianzas, de crédito, y las de caracter bursatil.

En materia de derecho bancario y financiero ocurre lo mismo;
una ley nueva (posterior a la nacionalizacién de la banca, en 1982),
que rige a la SN de C; las leyes de instituciones de seguros y de
tianzas; una mas sobre el Banco de México y otra sobre sociedades
de inversién; una sobre moneda, otra sobre organizaciones auxilia-
res de crédito; y todas ellas complementadas con un fin de disposi-
ciones administrativas, cuya ordenacién no solamente seria comple-
ja, sino casi imposible.

El derecho cambiario, no se concreta a la Ley de titulos y opera-
ciones de crédito (la que tampoco se concreta a ellos, porque tam-
bién comprende, como indica su nombre, a las operaciones crediti-
cias), sino que se extiende a otras leyes (como la LGSM que
regula a las SA cerradas) que reglamentan las acciones; y también
a la LMYV, por lo que se refiere a las acciones y a las obligaciones
y bonos emitidos por las SA abiertas o publicas. Pensar, en que
todas estas materias y las distintas leyes se gobiernen, asi sea a tra-
vés de principios generales, por un solo Ordenamiento, resulta, cuan-
do menos, muy optimista.

Y ante esta situacién legislativa, se debe cuestionar seriamente
si se debe formular un Cédigo de Comercio; o bien, sélo proceder la
revision y la modernizacién de leyes vigentes; por ejemplo, en ma-
teria de sociedades, de la SA principalmente, de titulos de crédito,
de quiebras; y renunciar, por ende a todo intento de codificacién, y
acabar de vaciar el atin vigente Cédigo y dictar una o més leyes que
regulan las materias que todavia tienen cobijo en ese Ordenamiento.

IX. TENDENCIAS HACIA UN NUEVO CODIGO DE COMERCIO

La idea de la codificacién mercantil ha sido mantenida a lo largo
de nuestra vida independiente. Antes del Cédigo de 1889 se suce-
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dieron, como hemos visto, otros dos, asi como los proyectos de
1869 y 1870; después del texto vigente, igualmente, varios proyec-
tos se han sucedido, de los que, los principales, se formularon en
1929, 1943, 1947-1950, 1980 y el ultimo, el afio pasado, 1988.
Todos ellos han resultado frustraneos: productos en general de ju-
ristas y profesores, no han obtenido apoyo oficial, ni institucional
de las cdmaras y organismos econémicos, o de las agrupaciones
profesionales. Han abierto brecha y sugerido modificaciones a la
vieja legislacion decimonénica, y en no pocos casos han influido en
leyes especiales que con posterioridad se han dictado: tales son los
casos del proyecto de 1929, respecto a las leyes corporativas y cam-
biarias; del proyecto de 1943, en la adopcion del concepto y en la
difusién de la empresa o negociacién mercantil; del proyecto de
1947-1950 también en relacion con la materia cambiaria y la adop-
cién y regulacion de ciertos nuevos contratos; en derecho bursatil,
respecto a operaciones de tal naturaleza, y en fin, en disposiciones
de derecho maritimo, recogidas en la Ley de navegacion.

X. OBSTACULOS RESPECTO DE LA PROMULGACION DE UN NUEVO
CODIGO DE COMERCIO

Aunque la idea de un cédigo nuevo, que regule la materia que
queda del vigente y que agrupe las leyes mercantiles especiales, nos
sigue pareciendo atractiva, reconozco y confieso que me parece im-
posible de alcanzar.

La doctrina contempordnea, a su vez, no se muestra proclive en
los diversos paises a una nueva codificacién mercantil, y sefiala los
inconvenientes y las trabas a que se enfrentaria tal tarea, a saber,
principalmente: la tendencia a la internacionalizacién del derecho
mercantil frente al caracter nacional de los cédigos; el enorme cre-
cimiento de la legislacién comercial; la alta especializacién que
requiere la labor codificadora, frente a una variedad de problemas
y de circunstancias de las diferentes ramas del derecho comercial; la
creciente labor legislativa de organismos regionales internacionales
(la OEA en América y la CEE y el COMECON, en el Viejo Conti-
nente); los cambios constantes, circunstanciales, o como se dice
ahora coyunturales, que ocurren en distintas disciplinas (obligacio-
nes y contratos, sociedades, titulosvalor, etcétera), lo que va en
contra del criterio de estabilidad y permanencia que es propia de los
codigos; la ausencia de criterios uniformes y de una politica eco-
nomica y social fija, que pueda definir y servir de pauta al nuevo
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texto, contrariamente a los viejos ordenamientos estructurados en
torno a los principios individualistas del liberalismo y con manifes-
taciones claras del principio de la autonomia de la voluntad, de
ausencia de formalidades, de la resolucién de los conflictos por tri-
bunales y jueces nacionales; todo esto frente a un claro intervencio-
nismo estatal que proclama la Constitucién de la Repiblica en el
articulo 25, segin el cual “corresponde al Estado la rectoria del
desarrollo nacional”, por lo que es él, quien “planeard, conducir4,
coordinari y orientard la actividad econdémica nacional”.

Mi opinién es, pues, pesimista. Creo que los intentos que se han
hecho y los proyectos que se han formulado de un nuevo cédigo —en
algunos de los cuales intervine— hoy por hoy resultan irrealizables.

Como fundamento de mi opinién, permitaseme sefialar, los tres
principales problemas y que advierto sobre dicha idea de la nueva
codificacion:

1. Crecimiento desorbitado de la materia en muchas de las disci-
plinas que forman nuestro derecho mercantil, las cuales responden
a distintas necesidades econdmicas y juridicas.

2. Ausencia de criterios uniformes sobre la idea y la politica que
regirian al cdédigo y a las diferentes materias que comprenderia. Ha
declinado la doctrina liberal que sirvié de base a los cédigos de co-
mercio del siglo XIX; y el intervencionismo estatal, que predomi-
né en los ultimos decenios, en la actualidad estd en derrota entre
nosotros, porque en virtud de la crisis econémica que padecemos se
manifiesta una tendencia en sentido contrario, o sea, el retiro del
Estado, a través de las empresas publicas, del campo econdémico, o
cuando menos respecto a muchas actividades y areas que cubria: los
ejemplos recientes de Aeroméxico, de Cananea, de Teléfonos de
México, constituyen la prueba y la muestra de una nueva posicion
del Estado, tendente a la privatizacién de servicios y de empresas;
esto, sin embargo, no sefiala clara ni definitivamente una nueva ten-
dencia, una nueva ideologfa.

3. La manera de legislar y los métodos legislativos prevalecientes,
con base en disposiciones administrativas, llamense reglamentos (con
¢l que entré en vigor en mayo, sobre inversiones extranjeras) o dis-
posiciones y acuerdos generales, indican que no son propicios los
tiempos actuales para una labor meditada, paciente, de largo alcance,
y a cargo de especialistas en varias materias, que requeriria un nuevo
codigo.
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