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Se acordé ademis que, salvo pequefias variantes, la demarcacion de los
partidos fuera la misma que correspondia a las subdelegaciones entonces
existentes; se adoptaron algunas previsiones acomodadas al estado politico
del pafs, afectado por la guerra insurgente, y se encomendo a los intendentes
de las provincias mé4s alejadas de México 1a fijacién del mimero de electores
que debfa asignarse a cada partido. Finalmente se convocaba en México el
1 de febrero de 1813 a los compromisarios encargados de elegir diputados
en Cortes.

Por supuesto, también este programa electoral qued6 interrumpido por
voluntad de Venegas, tras lo sucedido en las elecciones parroquiales del 29
de noviembre. Quedaban asf rotas las esperanzas de los que en €l curso de
los meses de octubre y noviembre de 1812 habfan alentado la participacién
ciudadana en esas primeras elecciones populares. Era el caso de Ferndndez
de Lizardi que, en el nimero 8 de El Pensador Mexicano, exhortaba al
respeto de la libre eleccién de compromisarios que hicieran los votantes en
las juntas de parroquaia:

de 1a libre eleccion de los ciudadanos de estos compromisarios, depende la justa
votacion de estos 4 los electores; de la justa votacion de estos, debe resultar el
justo nombramiento para los Electores de partido, de la de estos Gltimos pende
la acertada eleccion de Diputados para las Cortes, y de 1a bondad, providad,
justicia y sabidurfa de 1os vocales, se debe esperar la futura felicidad de 1a nacion.
Con que cuidado, por amor de Dios, con la mas religiosa y escrupulosa
observancia en este primer paso. Acordémonos, que lo que bien se comienza
bien se sigue.Cuidado con las tricalas: no vaydmos 4 salir con que al primer
tapon zurrapas. Yo sé que hay muchos ojos, muchas orejas, y muchas plumas
en espectativa de estos actos piiblicos. Con que cuidado, hermanos.

El 3 de diciembre se dirigi6 al virrey el intendente de México, Gutiérrez
del Mazo, para consultarle los pasos que vefa oportunos con objeto de evitar
que, en la elecci6n de diputados en Cortes y de provincia, se repitieran las
irregularidades y abusos observados en la designacion de electores para
cargos concejiles. Sugerfa en su escrito que, con la colaboracion de los curas
de 1a capital, se censara el mimero de vecinos de cada feligresfa, para que
asf pudiera establecerse con exactitud cudntos electores correspondian a
cada parroquia. Alegaba también la experiencia del 29 de noviembre para
prevenir los inconvenientes que entonces generaron tanta confusion; y, en
particular, 1a necesidad de disponer de escrutadores y secretarios con
criterio y de controlar m4s eficazmente 1a emision del voto.
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Venegas pidi6 informacién al ayuntamiento en funciones, y cada uno de
sus miembros —que €l dia de la votacion habfan presidido las juntas de elec-
tores y las secciones en que éstas se dividieron— puso por escrito sus
observaciones acerca de las incidencias de que habfan sido testigos. Entre-
gadas las contestaciones a los fiscales, éstos comunicaron su parecer al
virrey el 6 de enero, después de que hubiera mediado la reclamacién de 22
de los electores nombrados el 29 de noviembre, que exigfan que, conforme
a lo previsto en la Constitucion, se designara a los miembros del nuevo
ayuntamiento el tiltimo domingo de diciembre.

Los fiscales propusieron 1a recogida de m4s pruebas sobre la presunta
manipulacién de las papeletas de voto. Puestas aquéllas a su disposicion,
volvieron a informar el 29 de marzo, cuando Venegas habfa cesado como
virrey. Confirmaron que en las parroquias y secciones de numerosa feligre-
sfa la confusién y los manejos habfan sido tales, y los errores del padrén
publicado por Gutiérrez del Mazo de tal calibre, que quedaban seriamente
cuestionadas la legitimidad y regularidad del sufragio. Por todo ello reco-
mendaban “‘tomar las providencias de arreglo que corresponden para el
buen orden, y que no se dictaron en las elecciones pasadas porque se dieron
por supuestas”’. Discrepaban, por fin, de 1a solucién ofrecida por el inten-
dente para rehacer el censo y proponfan formar uno nuevo, y no ahorraban
criticas a otras propuestas de Gutiérrez del Mazo que, lejos de remediar
abusos, facilitaban que “‘se confundiese y viciase m4s la votacion”.”®

Ciertamente no fue Venegas el tinico impresionado por lo ocurrido en
México y en otras capitales de provincia en la jornada que inauguraba el
triple proceso electoral. La audiencia de México, con la que el virrey
consulté la suspensién de los resultados de la eleccién de México, informé
extensamente a las Cortes de esos incidentes en su representacion del 18 de
noviembre de 1813,™ y refiri6 la existencia de otros des6rdenes ¢ intrigas
en Veracruz, Jalapa, Toluca, Querétaro, Zacatecas y Tlaxcala. Ya antes,
Abad y Queipo, en su carta a la Regencia del 6 de septiembre de 1813, habfa
tratado det alboroto promovido en México y de su contagio a otros lugares,
como Querétaro, Celaya y Guanajuato. Bdsicamente, el “‘escdndalo’ con-
sistfa en la exclusién que se habfa hecho de los europeos en casi todos 10s
sitios:

704 Cfr., De Alba, Rafael (ed.), La constitucién de 1812 en la Nueva Espaiia, vol. I, pp. 230-255.
105 Cfr., De Bustamante, Carlos Maria , Cuadro Histérico de la Revolucion Mexicana, cit., vol. IV,
carta 2%, pp. 19-96.
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se viol6 la Constitucion, y Leyes posteriores sobre los requisitos de los Ciuda-
danos Candidatos, excluyendo injustamente de estos Empleos 4 los Europeos,
y patriotas del pais mas decididos, llamados 4 ellos por 1a Constitucion, como
notoriamente benemeritos [...] Se viol6 la Constitucion, eligiendo Sugetos,
algunos de ellos casi desconocidos, sin meritos, ni opinion,™

El arribo de Calleja al mando del virreinato en marzo de 1813 pareci6
anunciar un cambio de rumbo en la gestién polftica, pues sus primeras
actuaciones se orientaron a la puesta en préctica de la Constitucién en su
integridad. En efecto, apenas instalado en el poder, centr6 su programa en
el arreglo de los tribunales y de los ayuntamientos y, a la vista del informe
de los fiscales del 29 de marzo, convoc6 una reunién de los electores
parroquiales el 4 de abril, en la que fueron designados los miembros del
ayuntamiento, pero no los electores de partido, aunque €l “‘objeto de la
elecci6n inicialmente anunciado en septiembre de 1812, era el de elegir
diputados a Cortes juntamente con la diputacién provincial”. Un bando
publicado el mismo 4 de abril recogfa el decreto de las Cortes de 11 de julio
de 1812, que completaba el de 23 de mayo sobre formacién de ayuntamien-
tos, con precisiones sobre el previo cese de los anteriores —*‘no solo los
Regidores perpetuos, sino todos los individuos que actualmente componen
dichos Cuerpos”—, requisitos para nombramientos de secretarios y com-
petencias transitorias de las juntas de sanidad.™™

Como ocurriera en noviembre, las juntas parroquiales vinieron precedi-
das de una intensa actividad propagandistica de los rebeldes, a la que
respondi6 Calleja con presiones ejercidas a través de sus colaboradores. En
las elecciones de 1a capital, el arzobispo Bergosa y otros personajes trataron
de convencer a los electores para que al menos salieran dos o tres de su
partido.” Como muchos de los electores eran eclesidsticos, era de prever
—y asf lo entendi6 el virrey— que algo conseguirfa la influencia del
arzobispo. Nada obtuvo, sin embargo, y los europeos quedaron totalmente
excluidos.”’

705 Mencos, Francisco Javier, “‘Cartas del Obispo Abad y Queipo sobre la independencia mejicana™,
en Anuario de Estudios Americanos, 1946, t. TI1, pp. 1096-1137 (pp. 1121-1123).

707 Benson, Nettie L., La diputacién provincial, cit., p. 33.

708 Bando de Calleja, México, 4-IV-1813 (CEHM, Fondos Virreinales, XLI-1).

709 Los Guadalupes a Morelos, México, 9-IV-1813 (AGI, México, 1482).

710 Cfr., De Arrangoiz, Francisco de Paula, México desde 1808 hasta 1867, 4 vols., Madrid, Imprenta
de D. A. Pérez Dubrull, 1871-1872, vol. 1, pp. 208 y 209. En el mes de junio de 1813, Calleja atribufa
al ayuntamiento inequivocas simpatias hacia la causa de la insurgencia. En una carta al Ministro de

Gracia y Justicia, acompaiiaba una lista de sujetos complicados en causas de traici6n, muchos de los
cuales formaban parte del cabildo o, en cuanto electores, habian intervenido en su configuracién: el
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Todos los electores procedfan, pues, del partido afin a la ruptura con
Espafia: sus votos, al favorecer a los enemigos de 1a dominacion espaiiola,
dieron ocasién a intensos desérdenes, a rafz de los cuales se adoptaron
medidas de seguridad para futuras elecciones.”' El hecho de que otra vez
el partido criollo hubiera logrado copar la representacién municipal de Mé-
xico no podfa por menos de sembrar la inquietud en el amplio sector de
opinién que desconfiaba de la eficacia del régimen constitucional para
domar la insurreccién, como lo demuestran las resistencias de los goberna-
dores de las provincias septentrionales a permitir 1a constitucién de ayun-
tamientos de designaci6n popular.’

Conocida la suerte de las urnas, era fécil adivinar que no iban a ser
precisamente cordiales las relaciones entre el virrey y el ayuntamiento
constitucional de la capital: los regidores —escribfan los Guadalupes a
Morelos— habrfan de sostenerse ‘“‘contra’ Calleja. Conocfan bien los
Guadalupes que €l nuevo ayuntamiento representaba 1o que hoy Hamarfa-
mos una ‘“‘quinta columna”: “jizguese de la contrariedad que sufrirfa
Calleja viendo que los insurgentes, no s6lo no eran castigados, sino que se
hacfan duefios de las Corporaciones populares, importantfsimo apoyo para
el restablecimiento del orden”.””

Los preliminares de las elecciones vinieron acompafiados de presiones
semejantes en otras poblaciones, y en todas ellas con resultado andlogo al
de 1a capital. Guadalajara fue 1a tinica excepcion: el influjo que ejercfa Cruz
en esta ciudad permitié que la eleccién recayera en los candidatos que €l
habfa propuesto. Sobremanera espectaculares resultaron los sucesos de

magistral de 1a catedral don José Maria Alcal, elector parroquial; el oidor don Jacobo de Villaurrutia,
elector; el oidor honorario de la audiencia, don José Marfa Fagoaga; el conde de Medina, alcalde
constitucional; don Antonio Velasco, alcalde constitucional; don Angel Vargas Machuca, ex-goberna-
dor de naturales y regidor constitucional; don Francisco Galicia, ex-gobernador y regidor constitucional;
el licenciado Miirquez, sindico constitucional; don Ignacio Adalid, regidor constitucional; don Ignacio
Orellana, capitén del escuadrén urbano de caballeria de la capital y elector parroquial; licenciado
Bustamante, elector; don Juan de Dios Martinez, elector; don José Victorio Tejo, elector; pbro. don José
Manuel Sartorio, elector; pbro. don Alejo Norzagaray, elector; pbro. don Tomds Ximénez Caro;
licenciado Cortézar; don Tomés Castillo, teniente; don Ramén Alarcén (Calleja al Ministro de Gracia
y Justicia, nim. 9, México, 22-VI-1813 (AGI, México, 1480).

Algunos datos biogrificos de Villaurrutia y de Fagoaga, en Ladd, Doris M., La nobleza mexicana en
la época de la Independencia, cit., pp. 180-182.

711 Calleja al Ministro de Gracia y justicia, ndm. 6, México, 16-VI-1813 (AGI, México, 1322), y
Calleja al Ministro de Gracia y Justicia, nim. 40, México, 16-VI-1813 (AGI, México, 1481).

712 Cfr., Cunniff, Roger L., *“Mexican Municipal Electoral Reform, 1810-1822", cit., pp. 75-77.

713 Latorre, Germén, La separacion del virreinato de Nueva Espaiia de la metrdpoli, Madrid, Revista
de Archivos, Bibliotecas y Museos, 1914, p. 26.
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Querétaro con motivo de las elecciones. A las caracterfsticas comunes con
otras poblaciones —exclusién de europeos— se ailadfa en esta capital la
ilegalidad en la votacién y orden de 1a junta de electores. El coronel don
Fernando Romero Martinez instruy6 una representacion en la que informa-
ba de que muchos de los elegidos habfan estado presos anteriormente por
delitos de traicién, de los que fueron indultados por la liberalidad del sistema
de gobierno.”™

Pese a todo, Calleja —que quiz4 segufa sobreestimando su habilidad para
influir en las elecciones—'" no se opuso a las elecciones municipales de
diciembre de 1813, que pudieron celebrarse con normalidad, gracias a las
nuevas instrucciones redactadas por las Cortes el 23 de junio, aunque
vinieron precedidas de maniobras del propio virrey, deseoso de lograr la
presencia de europeos en los ayuntamientos.”® Con esta finalidad requiri6
de nuevo la ayuda del arzobispo de México, a quien rogé que influyera en
el clero diocesano para que recomendaran aquellas candidaturas. También
pidi6 a Berist4in, visitador eclesidstico de Querétaro, que procurara inclinar
en favor del partido europeo 1a opinién de los sacerdotes de esa ciudad. En
uno y otro caso el resultado dist6 de ser satisfactorio, y los criollos se alzaron
con un f4cil triunfo. Y, sin embargo, a pesar de estas infructuosas gestiones,
volvié a percibirse en esta convocatoria electoral el notable influjo de los
clérigos, como se comprueba por el elevado nimero de sus miembros
incorporados a las juntas electorales. El primer dfa del afio de 1814 se
coronaba el proceso con la toma de posesion del cabildo electo de México.”

El decreto de Fernando VII del 4 de mayo —s6lo conocido en Nueva
Espafia hasta agosto— no afect6 a la composicion de los ayuntamientos,
por cuanto explicitamente disponfa que continuasen funcionando tal como
estaban formados hasta que —como se dispuso en otro decreto, éste del 24
de mayo— fueran sustituidos por los que deberfan elegirse en diciembre del
mismo aflo. No obstante, antes de que se llevaran a efecto estas elecciones,
un nuevo decreto abolfa los ayuntamientos constitucionales y obligaba a
restaurar los que se hallaban instalados en 1808. El 16 de diciembre de 1814

714 Calleja al Ministro de Gobernacién de Ultramar, ném. 9, México, 22-VI-1813 (AGIL, México,
1322).

ns Cfr., Ladd, Doris M., La nobleza mexicana en la época de la Independencia, cit., p. 179.

716 Es interesanic observar que también El Pensador Mexicano recomendaba la presencia de europeos
en el ayuntamiento de México, aunque por razones diferentes de las que movian a Calleja, pues estaba
persuadido de “‘que nada perdemos, y ganamos mucho con hacerles siempre lugar en nuestras
corporaciones y ayuntamientos”” (¢fr., Suplemento al Pensador 29-XI-1813, vol. IIL, t. II).

717 Cfr., Cunniff, Roger L., “Mexican Municipal Electoral Reform, 1810-1822", pp. 77-80, y Anna,
Timothy E., La cafda del gobierno espaiiol, cit., pp. 136-142.
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qued6 disuelto formalmente el ayuntamiento popular de México y repuesto
el propietario.” *

Los preparativos para las elecciones de diputados provinciales y de
Cortes avanzaron con mayor parsimonia porque Calleja exigioé que previa-
mente se hiciera en la capital del virreinato un censo de las personas que
tenfan derecho al voto y, sobre todo, por las dificultades que las circunstan-
cias de la guerra planteaban para €l nombramiento de los 42 electores de
partido (a mediados de julio faltaban aiin por llegar a México 16 electo-
res).”” El 23 de abril de 1813 se reuni6 la junta preparatoria, que confi6 la
organizacion de las elecciones a los intendentes y gobernadores. Como
Oaxaca permanecfa en poder de los insurgentes, se convino que México
nombrara un diputado provincial mds y que Michoac4n, adema4s del propie-
tario que le correspondfa, designara un suplente.™

Por fin, el 18 de julio se procedi6 a nombrar a los diputados en Cortes y,
como ocurriera en abril, se excluy6 a los realistas. Congruentemente con
esa designacion, todos los diputados en Cortes y provinciales fueron criollos
o afines a sus criterios. En Michoacén y en Oaxaca, bajo control de Morelos,
no hubo elecciones, si bien en la segunda de estas provincias —como se
dice arriba— habfa sido previsto el modo de suplir su representacién.” No
era, pues, extrafio el tono de preocupacién con que la audiencia de México
ponfa en conocimiento de las Cortes el curso politico emprendido en la
capital del virreinato desde que Venegas cediera el mando:

ns Cfr., Cunniff, Roger L., “Mexican Municipal Electoral Reform, 1810-1822", cir., pp. 80-81, y
Anna, Timothy E., La calda del gobierno espafiol, cit., pp. 149-150.

719 Cfr., Aviso al pidblico, del intendente corregidor, Gutiérrez del Mazo, México, 23-1V-1813, y
comumicaciones entre ¢l intendente de México y el virrey sobre las dificultades que obstrujan la marcha
del proceso electoral (en Alba, Rafael de (ed.), La constitucién de 1812 en la Nueva Espaia, vol. I, pp.
166-171).

720 Qfr., De Alba, Rafael (ed.), La constitucién de 1812 en la Nueva Espaiia, vol. I, p. 212, y Benson,
Nettie L., La diputacién provincial, cit., p. 34. Contrasta con lo dispuesto para Oaxaca el hecho de que,
cuatro meses después de ese acuerdo de la junta preparatoria, Antonio Bergosa y Jordén, obispo de
Oaxaca y arzobispo electo de México, promulgara un edicto en el que aconsejaba a sus diocesanos que
eligieran como diputados en Cortes y de provincia a los individuos més caracterizados. Tal vez deba
entend: esa recomendacién como dirigida a los naturales de Oaxaca residentes en México o, quizd
~—y esta hipétesis parece més probable—, para el caso de que el avance de las armas realistas permitiera
Ia celebracién de clecciones (Bergosa y Jordén, Antonio, Edicto expedido en México el 9 de julio de
1813 por el Obispo de Oaxaca y Arzobispo Electo de México, [...], aconsejando a sus diocesanos que
elijan como diputados a Cortes y de Provincia a los individuos mas caracterizados, México, s.i., 1813
(CEHM, Fondos Virreinales).

721 ()., Anna, Timothy E., La cafda del gobierno espaiiol, p. 136; Berry, Charles R., ““The Election
of the Mexican Deputies to Spanish Cortes, 1810-1822", cif., y Benson, Nettie 1., La diputacién
provincial, cit., 35.
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pasados otros tres meses se procedio 4 las demas elecciones, y casi adolecieron
de los mismos vicios. Si los 40 nombramientos de electores y elegidos para el
ayuntamiento constitucional recayeron en personas tachadas, 6 de obscuro
patriotismo, los 591 hechos para compromisarios, electores de parroquia, y
electores de partido corrieron con igual desgracia.”>

A propésito de las elecciones en el nivel provincial, 1a audiencia desta-
caba la ausencia de electores de 19 partidos (eran 41 en total), las descon-
sideraciones hacia los cinco electores europeos (que fueron “‘objeto de la
mofa del pueblo’) y la precipitacién con que habfa actuado la junta
preparatoria, deseosa de apresurar las elecciones, y que “salt6 por todo, ni
se detuvo en prepararse 4 ejecutarlas malamente”.” Todo lo cual hacfa
desaconsejable el establecimiento de las diputaciones provinciales:

siendo de su peculiar inspeccion intervenir y aprobar el repartimiento hecho &
los pueblos de las contribuciones que hubieran cabido 4 1a provincia, el virrey
6 capitan general precisamente hallaria en ellas, 4 mas de la dilacion que de
ordinario se observa en las resoluciones, una oposicion que paralizase todas sus
medidas militares.™

Tampoco parecfa viable a los oidores la convocatoria de nuevas eleccio-
nes para cumplir con las disposiciones constitucionales, por los riesgos
inherentes a su celebracion:

primero, la suma dificultad de hacer legalmente la calificacion de los verdaderos
ciudadanos: segundo, el concepto mas que probable de que todos los americanos
beneméritos y todos los europeos, juntamente con los indios, quedan escluidos:
tercero, la fundada presuncion de que los nombramientos recaigan en hombres
sospechosos 6 enemigos de la patria: yucuano el inminente peligro de la necesaria
reunion de casi todos los habitantes.

Los nuevos diputados en Cortes, cuyas orientaciones polfticas discrepa-
ban abiertamente de las que caracterizaban al partido que podemos llamar
realista o espailolista,”” tropezaron con dificultades de todo género desde

722 Cfr., De Bustamante, Carlos Maria, Cuadro Histérico de la Revolucién Mexicana, cit., vol. IV,
carta 2°, p. 68.

723 Ibid., p. 69.

124 Ibid., p. 75.

725 Ibid., p. 76.

726 Fisher destaca la circunstancia de que todos esos diputados —Alcal4, Adalid, Fagoaga, Cortézar,
Lépez de Vergara—— pertenecieran a los Guadalupes y varios —Adalid, Fagoaga y Lopez de Vergara—
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¢l momento mismo de su eleccidn: l1a lentitud con que se desarrollaron las
miiltiples elecciones que habfan culminado en su designacién y el retraso
ocasionado por la suspension de Venegas impidieron que pudieran hallarse
presentes en la sesion de apertura de las Cortes ordinarias.”” M4s atin: la
mayorfa se vio imposibilitada de trasladarse a 1a penfnsula, al comunicarles
el gobierno virreinal que no existfan fondos disponibles para el abono de
las dietas y los gastos de viajes, de modo que muy pocos —Alcal4, Cortdzar
y Victorino de las Fuentes, entre ellos— pudieron desplazarse a Madrid.™

La entrada en funcionamiento de las nuevas diputaciones provinciales
planteaba menos problemas, por 1o que paulatinamente fueron constituyén-
dose (vid. supra), y eso a pesar de las divergencias de criterio entre sus
componentes y las autoridades gubernativas: de esa diffcil armonfa da idea
1a presencia en la diputacién provincial de México de tres miembros de los
Guadalupes (Guridi y Alcocer, José¢ Marfa Fagoaga y José¢ Antonio del
Cristo y Conde).””

Ya en 1820, después de 1a’llegada de 1a noticia de que la Constitucién
habfa sido jurada en Espaiia, los liberales de Campeche convencieron al
gobernador para que reinstalara el ayuntamiento popular de 1814. Ensegui-
da sigui6 una reaccién en cadena, y se repusieron en Yucatdn y Veracruz
otros ayuntamientos constitucionales antes de que el virrey, que esperaba
una confirmacién oficial del cambio de rumbo operado en la penfnsula,
transmitiera las 6rdenes correspondientes. En el proximo capftulo nos
ocuparemos de las pintorescas circunstancias que rodearon la jura de la
Constitucién en Veracruz y México, que ilustran sobre ¢l desconcierto de
la maxima autoridad virreinal desbordada por el entusiasmo de los liberales,
que precipitaron los acontecimientos para hacer imposible una marcha atrés.

Superado el desconcierto inicial, el 8 de junio publicé Apodaca el decreto
del 9 de marzo, que ordenaba la inmediata celebracién de elecciones
municipales y, nueve dfas después, 1a ciudad de México celebraba sus

estuvieran sometidos a procesos por conspiracién cuando fueron elegidos diputados en Cortes (cfr.,
Fisher, Lillian Estelle, The Background of the Revolution, cit., p. 334).

727 La constitucién de las Cortes ordinarias tuvo lugar el 25 de septiembre, y se hizo piiblica en Nueva
Espaiia mediante un bando de Calleja fechado en México el 16 de abril de 1814 (CEHM, Fondos
Virreinales, I-2).

728 Cfr., Anna, Timothy E., La calda del gobierno espafiol, cit., p. 136; Garza, David T., “Mexican
Constitutional Expression in the Cortes of Cédiz"", cit., pp. 23-28, y Riva Palacio, Vicente (ed.), Resumen
integral de México a través de los siglos, México, Compaiiia General de Ediciones, 1969, vol. III (escrito
por Julio Zirate), p. 244.

729 Cfr., Benson, Nettie L., La diputacién provincial, cit., p. 36.
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elecciones de parroquia para su tercer ayuntamiento popular. A diferencia
de lo ocurrido en el anterior periodo constitucional, esta vez salieron
elegidos unos pocos espaiioles europeos. La reposicion de los restantes
ayuntamientos constitucionales del virreinato procedié con rapidez, de
modo que a los tres meses se hallaban constituidos en las regiones mds
alejadas de México. Esta vez no hubo rémoras por parte de los funcionarios
del ggbiemo, y el desarrollo de las elecciones se distingui6 por su normali-
dad.

Ese panorama general admite sin embargo algunas excepciones, como
Puebla, por ejemplo, donde hubo cierto forcejeo a causa de la precipitacion
con que se traté de establecer el nuevo ayuntamiento constitucional, que
incomodé6 al jefe polftico provincial, Ciriaco del Llano, tentado por otra
parte de imponer sus propios candidatos. La primera eleccion parroquial
fue declarada nula, precisamente a causa de estos manejos de Llano. La
segunda, celebrada el domingo siguiente, también fue objeto de reclama-
ci6n, esta vez por parte de ““‘algunos individuos, acaso movidos por el mismo
Gefe”, a los que se unieron otros muchos que, amenazados por agentes del
gobierno, accedieron a firmar esa representacién que, por 1o que nos consta,
no logro el resultado apetecido.™

Ya en noviembre apareci6 otro bando del conde del Venadito, en previ-
sién de 1a renovacién de ayuntamientos que, segiin lo determinado por la
Constitucién y el decreto de 23 de mayo de 1812, debfa realizarse en
diciembre: “los alcaldes se mudaré4n todos los aflos, los regidores por mitad
cada afio, y lo mismo los procuradores sindicos donde haya dos: si hubiere
solo uno, se mudar4 todos los afios”.””

Una de las primeras medidas de 1a junta provisional establecida en
Espaiia, con la finalidad de organizar el nuevo trdnsito al régimen constitu-
cional, fue el decreto de 22 de marzo, que contenfa instrucciones para la
entrada en funcionamiento de las Cortes el 9 de julio y para la designacion
de los delegados suplentes de ultramar entre los americanos residentes en
Madrid, que desempeiiarfan la representacién ultramarina hasta que llega-

730 Cfr..Cunniff, Roger L., “Mexican Municipal Electoral Reform, 1810-1822", cit., pp. 82-83, y
Alamén, Lucas, Historia de México, cit., vol. V, p. 15.

731 Los Vecinos de Tepeaca, Puebla, Imprenta del Gobiemo, julio de 1820 (Laf, 127); El Entremetido
4 los entremetidos, impreso en Puebla y por su original en México, oficina de Ontiveros, 1820 (Laf,
251); Coscorron al entremetido, impreso en la Puebla de los Angeles, y por su original en México,
oficina de Mariano Ontiveros, 1820 (Laf, 251).

732 Bando de Ruiz de Apodaca, México, 14-XI-1820 (Laf, 424), y Constitucién, titulo 6, capitulo 1,
articulo 315.
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ran los diputados clegidos en América. El 24 de marzo se impartian
disposiciones complementarias para regular el proceso electoral en los
territorios de ultramar: se ordenaba la formacion de juntas preparatorias en
Meéxico,”™ Guadalajara, Mérida de Yucatdn, Monterrey y Durango, encar-
gadas de realizar los necesarios reajustes en las circunscripciones electora-
les, designar los representantes de cada provincia y elaborar el calendario
de las elecciones que, en el caso de México, comenzarfa el 13 de agosto (el
6 de agosto en la ciudad de México); una semana después seguirfan las
elecciones de distrito y, €l 17 de septiembre, las de provincia.

Las elecciones de suplentes a que aludfamos arriba resultaron muy
controvertidas antes y después de su celebracién —en los dfas 28 y 29 de
mayo—, hasta el punto de que fueron impugnadas € interpretadas por
muchos americanos como “‘doloso fratricidio’” perpetrado por unos cuantos
compatriotas residentes en Madrid, débiles, que “‘obedecieron un mandato
injusto”.”™ El argumento principal empleado para reclamar la nulidad de
las elecciones era la arbitraria reduccién del ndmero de representantes
americanos a sélo treinta —cfr., capftulo 7—, sostenida por la junta provi-
sional aun después de 1a reclamacién ante el rey de un grupo de diputados
de las anteriores Cortes, y de la opinién contraria del Consejo de Estado.
Como protesta, unos cuantos representantes de México, Caracas, Santa Fe
y Guatemala decidieron boicotear las elecciones y no participar en “‘un acto
que les es tan degradante™, al tiempo que aprobaron la elaboracién de un
manifiesto cuya redaccién se encomend6 a Manuel de Vidaurre, en el que
debfan expresarse los motivos de los americanos para oponerse a lo acor-
dado por la junta.

El texto de Vidaurre no complaci6 a varios mexicanos y guatemaltecos,
que lo consideraron “muy fuerte’”. Desde entonces se rompi6 la unanimidad
entre los miembros de la junta americana, tentados algunos de ellos por los
alicientes de encontrar acomodo en las nuevas Cortes, por lo que propusie-
ron revisar el anterior criterio y acudir a las umas. Pero celebrada junta
general en visperas de la convocatoria, se impuso como parecer mayoritario
la abstencion; y ““todos se¢ conformafro]n con la decision general™.,

733 El territorio asignado a México incluia las provincias de México, Oaxaca, Michoacin, Guanajuato,
Puebla, Veracruz, San Luis Potosi, Tlaxcala y Querétaro.

734 De Vidaurre, Manuel, Manifiesto sobre la nulidad de las elecciones, que 4 nombre de los palses
ultramarinos se practicaron en Madrid por algunos americanos el dia 28 y 29 de mayo del aiio de 1820,
impreso en Madrid en la imprenta de Vega y compaiiia, y reimpreso en México en la de Alejandro
Valdés, 1820 (Laf, 440).
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.

Por fin, el dfa 28 de mayo se iniciaron las sesiones en el ayuntamiento
de Madrid para la eleccién de los suplentes.” Entre los escrutadores habfa
un mexicano —el marqués de San Francisco de Herrera—, y también era
mexicano el secretario, José Marfa Couto. Hubo una protesta, redactada por
Ramos Arizpe, que ley6 el marqués Cardenas de Monte Hermoso, en 1a que
se argiifa la nulidad de las elecciones, por preceder el acuerdo abstencionis-
ta: nada podfa obrarse en contra de esa decisién, aunque una minorfa no
hubiera sabido ‘‘cumplir con honra su palabra”.

Desestimada la reclamacion del marqués de Cérdenas, se procedi6 al
cémputo de los votos procedentes de otras provincias espafiolas; y 1a junta
—excediéndose en sus atribuciones— anulé muchos de los votos de C4diz,
en los que advirtié 1a existencia de irregularidades. A esta actuacién
arbitraria siguieron graves defectos de forma que, segin Vidaurre, invali-
daban la eleccién: contrariamente a lo dispuesto en la Constitucion, el acto
se interrumpio en varias ocasiones; no se celebr6 segundo escrutinio, a pesar
de que ninguno de los elegidos habfa alcanzado 1a mayorfa reglamentaria;
el secretario y escrutadores no reunfan las condiciones precisas; no fueron
comprobadas las credenciales de los electores; tampoco se cumplimentaron
a su debido tiempo las actas de la votacion...

Todo ello no hacfa sino agravar el vicio de origen de la propia convoca-
toria —inadecuacién del niimero de suplentes a lo previsto en la Constitu-
cién— y reforzaba la nulidad derivada de las actuaciones poco rectas de
unos cuantos vocales, que traicionaron los compromisos previamente ad-
quiridos, seducidos por ‘‘halagos, dones y promesas’’: era concretamente €l
caso de dos de los mexicanos, Couto, a quien “‘se le concedi6 el arcedianato
de Mdlaga’, y —sorprendentemente— Ramos Arizpe, que recibié ‘‘una
pieza eclesidstica de las primeras en América”.”

En julio se habfan formado ya las juntas preparatorias encargadas de
organizar las elecciones de diputados propietarios en sus respectivas cir-
cunscripciones. La de México extendi6 sus primeras instrucciones el dfa 10
y, como decfamos antes, emplaz6 a los “‘pueblos de su comprehension”
para el 13 de agosto, fecha en que los vecinos de cada curato habfan de
acudir a las juntas electorales de parroquia. Las juntas de partido en las
cabezas de subdelegacion o corregimiento quedaban fijadas una semana

735 Resultaron elegidos como diputados suplentes para Nueva Espaiia Juan de Dios Caiiedo, Manuel
Contézar, José Marfa Couto, Francisco Fagoaga, José Mariano Michelena, José Maria Montoya y José
Miguel Ramos Arizpe (Berry, Charles R., ““The Election of the Mexican Deputies to Spanish Cortes,
1810-1822", cit., p. 30).

136 Ibidem.
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después. Asimismo encomendaba a los pérrocos el cédlculo de los ciudada-
nos de su feligresfa; recordaba los requisitos que otorgaban la condicion de
ciudadano con voto activo, y precisaba quiénes habian de ser conceptuados
como sirvientes domésticos, un status laboral que habfa planteado dificul-
tades de interpretacién en anteriores elecciones.

La explicita indicacién a los justicias, alcaldes y pdrrocos de que,
conforme al artfculo 49 de 1a Constituci6n, averiguaran posibles casos de
soborno o de cohecho “para que la eleccion recayga en determinada
persona’ permite suponer la experiencia de abusos semejantes en pasadas
convocatorias electorales.”

Proliferaban entretanto las consignas y 1a propaganda en favor de candi-
daturas de integracién, que incluyeran a europeos y americanos, y se
invocaba el ejemplo de las juntas de parroquia para la constitucién del
ayuntamiento de México, donde no hubo lugar a ““distincion entre espafioles
europeos, espaifioles criollos € indios”, y se nombr6é como ‘Electores 4
espafioles de ambos hemisferios”.”

No disminuy6 la actividad de las prensas después de que se hubieran
celebrado las elecciones parroquiales. Era la hora de las reclamaciones y
protestas, y no se desaprovecho la oportunidad. Como ocurri6 en ocasiones
anteriores, las criticas se orientaban preferentemente hacia la denuncia de
violaciones de las normas reguladoras de los procesos electorales. Asf, fue
cuestionada la presidencia de las juntas de parroquia en las elecciones de
México del 6 de agosto, que se habfa confiado al intendente, Gutiérrez del
Mazo, cuando el articulo 46 de la Constitucién disponfa que fueran “‘presi-
didas por el gefe politico, 6 el alcalde de 1a ciudad’’:

ies acaso Gefe polftico el Sefior Intendente Mazo? No, lo primero; porque el
gobierno polftico de 1a provincia no reside en €; y lo segundo, porque el Exmo.
Seiior Virey es, como se titul6 en el bando para dichas elecciones, Gefe politico
superior, y en una ciudad no puede haber dos Gefes politicos.””

737 Instruccion, que para facilitar las elecciones Parroquiales y de Partido, que han de celebrarse
con el objeto de brar Diputados en Cortes, para las ordinarias de los aflos de 1820 y 1821, ha
Jormado la Junta preparatoria de Méjico y remite 4 los pueblos de su comprehension, México,
10-VII-1820 (Laf, 439).

738 J. M. A. B, Sobre eleccion de compromisarios, México, imprenta de Mariano Ontiveros, 1820
(Laf, 251). El procedimiento electoral exclufa candidaturas y partidos, con el consiguiente riesgo de que
resultaran designadas personas que no desearan esa nominacién: aunque, efectivamente, hubo casos de
renuncias, en Ia prictica funcionaron consignas que recomendaban el voto a determinados candidatos
Y. por lo que nos consta, csa propaganda se revelé muy eficaz: ¢fr., Rieu-Milldn, Marie-Laure, ‘“Los
diputados americanos en las Cortes de Cédiz”, cit., pp. 67-68.

739 Fildénomo, Cuestion curiosa, México, oficina de Alejandro Valdés, 1820 (Laf, 251).
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Tampoco parecfa razonable que se justificara la presencia del intendente
€n ese acto como sustituto del virrey, porque éste no se hallaba imposibili-
tado cuando se celebraron las elecciones. Por todo eso, conclufa Filénomo
—autor de las criticas que estamos refiriendo—, los responsables de la
organizaci6n de las elecciones habfan actuado con ligereza al arriesgar una
posible nulidad de sus resultados, “‘sin que aparezca motivo alguno que
obligue 4 arrostrar ese peligro”.’*

Rebatidas las razones de Filonomo por un Licenciado M., volvié aquél
por sus fueros aduciendo motivos legales de notable consistencia: en el
articulo 46 de la Constitucién se prescribfa que fueran los jefes politicos o
los alcaldes quienes presidieran las juntas y ello implicaba que, de faltar el
primero, necesariamente se debfa dar entrada a los alcaldes no en concepto
de sustitucién, sino por propio derecho:

la disyuntiva, o, de que sfimplemente usa 1a ley, quiere decir, que las juntas han
de ser presididas por uno 1 otro de los dos, esto es, que tan presidente de ellas
es el gefe polftico como el alcalde, aunque los dos no puedan ejercer jintamente
esa funcion, y se deje entender que, para desempeiiarla, se ha de estar al orden
con que la ley los nombra.™

Conclufa recordando el significado de 1a figura de los intendentes en el
régimen constitucional, que exclufa su intervencién fuera del estricto 4m-
bito econ6mico-administrativo:

los intendentes, en el sistema constitucional, no son mas que unos meros gefes
de la hacienda piblica; y si la Constitucion les di6 lugar en la diputacion
provincial, fué por lo que esta tiene que hacer en la intervencion y aprobacion
del repartimiento hecho por ellos 4 los pueblos, de las contribuciones que
hubieren cabido 4 la provincia. Si, ademas, funcionan [...] de gefes politicos
superiores, €s porque, conforme al espiritu y letra de 1a Constitucion, el gobierno
politico de las provincias ha de estér en sujetos del nombramiento del Rey.*

El balance general era, a pesar de todo, bastante satisfactorio, hasta el
punto de ser consideradas esas elecciones por algunos como una prueba
inequfvoca de “‘verdadera union con nuestros hermanos de Europa”. Pare-
cfa asegurado el camino de la concordia y privada de fundamento la

740 Ibidem.
741 Filénomo, Filénomo vindicado, México, en la oficina de Alejandro Valdés, 1820 (Laf, 150).
742 Ibidem.
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prosecucion de 1a lucha armada: “no hay europeos, no hay americanos, no
hay discordia, no hay diversidad de ideas; todos son espafioles, todos
constitucionales, todos con unos mismos pensamientos”.”* El optimismo
llegaba a tal extremo que incluso se aventuraba la conversién al sistema
constitucional de sus enemigos, supuestamente persuadidos ya de que
estaban en el error y dispuestos a abandonar el “‘espfritu maldito de rivalidad
[...] yo me creo, que por este acaecimiento, ya todos en esta ciudad somos
liberales™.’

Como en anteriores votaciones, también en éstas circularon listas con
nombres cuya designacién se recomendaba. No se reprobaba el sistema,
aunque se reconocfa 1a existencia de abusos:

son muy reprensibles aquellos, que valiendose de la ignorancia de algunos, les
dan listas, poniendose ellos en primer lugar, para lograr por este vil medio, llevar
adelante sus designios: egoistas declarados, que por el prurito de parecer lo que
no son, atropellan el incomparable bien que resultaria 4 la pétria, de que
desempeiiaran ese destino beneméritos ciudadanos. Asi se ha hecho en una i
otra parroquia, habiendo alguno logrado por este mal manejo, ser electo con el
crecido nimero de ochocientos 6 novecientos votos: pero paciencia, y tratemos
de evitar cuanto sea 4 nuestros alcances, por medio de la imprenta, como se va
consiguiendo, manifestando las infracciones de la ley.’*

El 14 de septiembre salieron nuevas disposiciones para la junta de
electores de partido del dfa 16 de ese mes, tendentes a asegurar la tranqui-
lidad y el orden en “‘reunion tan augusta, solemne € importante’’. Para ello
se prohibfa ‘‘toda vocerfa, atropamiento de gente, 4 otra gestion que pueda
perturbar el 4nimo de los vecinos y de los Electores, 4 fin de que con el
mayor sosiego y libertad puedan estos asistir 4 dichos actos y elegir 4 los
ciudadanos mas dignos para el alto destino de Diputados en el Soberano
Congreso Nacional”. ™

Conforme se acercaba la designacién de los diputados en Cortes, las
exhortaciones a los electores de partido eran més perentorias, para que se
abstuvieran de consideraciones oportunistas y atendieran s6lo al interés de
América, y para que nombraran representantes en el Congreso que no
cifraran su misién en obtener honores, porque quien los solicita ‘“‘se hace

743 L. J.M. Y., El colegial al Pensador. Sobre elecciones de electores, México, oficina de Alejandro
Valdés, 1820 (Laf, 143).

44 Ibidem.

745 Ibidem.

746 Bando de Ruiz de Apodaca, México, 14-1X-1820 (Laf, 217).
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indigno de ellos’’, pues “‘alld no se va 4 callar, sino 4 sostener 1a patria”, ya
que *‘el Pueblo tiene un derecho incontrastable 4 ser oido””."

La necesidad de atinar en estas elecciones, y en las de diputados provin-
ciales, aconsej6 a M. Agaceil 1a redacci6n de un proyecto “‘para el acierto
de los Electores de Diputados en C6rtes y Diputacion Provincial’’, Para ello
partfa de la consideracion del caricter fordneo de los electores de partido
—todos menos uno—, de su intensa dedicacion a las tareas propias de sus
cargos (la mayorfa eran curas o militares) y de su falta de informacién acerca
de las personas m4s id6neas para desempeiiar 1a representacién provincial
o en Cortes:

para nombrar un Diputado, es necesario alambicar y reducir (digamoslo asf) 4
4tomos la literatura, patriotismo, energfa, caricter, imparcialidad, honor, reli-
giosidad, y ... tanto, tanto que no se puede concebir. ; Unos transceuntes logrardn
en su plenitud estos indispensables conocimientos? ;Sabrdn convinar con tino
las circunstancias individuales de los elegidos?’**

La peregrina ocurrencia de M. Agaceil era que, para suplir esas deficien-
cias y refrenar la influencia de 1a nube de consejeros y aduladores interesa-
dos que dificultaba a los electores 1a emisién de un juicio ponderado e

imparcial,

se pusiese en uno de los oficios de la diputacion G otro paraje de las casas
consistoriales una arca cerrada en donde convidados todos los vecinos de dentro
y fuera de esta capital (y los de las demas intendencias en las suyas) pudiesen
echar unas listas 6 noticias de los sugetos que sean idoneos para Diputados,
individualizando sus circusntancias, méritos y prendas, comprobdndolas en caso
necesario con hechos y asertos verdaderos, y tachando 4 este 6 4 aquel, que se
sospechase pretendiente 6 que tuviese nulidades que lo hiciesen indigno de ser
elevado 4 representante del reino.™®

La ingenuidad de la propuesta nos ahotra tomarla siquiera en considera-
cion —tal debi6 de ser también el sentir de sus contempordneos—, pero sf
nos revela la expectacion que rode6 esta convocatoria electoral.

747 La Voz del pueblo. A los electores de partido y diputados para Cortes, México, en la imprenta de
Alejandro Valdés, 1820 (Laf, 143).

748 M. Agaceil, Proyecto Para el acierto de las elecciones de Diputados en Cortes y Diputacion
Provincial, México, imprenta de Ontiveros, 1820 (Laf, 261).

149 Ibidem.
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Otras fuentes de inquietudes eran 1a falta de proporcionalidad establecida
en la adjudicacion de electores de partido y la disminucién del nimero de
diputados otorgados a las provincias de México y de Puebla, de las que se
habfan segregado respectivamente Querétaro y Tlaxcala. En efecto, no
parecfa razonable que una capital tan habitada como México tuviera derecho
tan s6lo a un elector de partido, igualdndose a otras que ni siquiera alcan-
zaban por s{ mismas a reunir la poblacién requerida para nombrar un
diputado. Pero es que, ademis, al restarse la poblacién de Querétaro —en
el caso de Puebla, 1a de Tlaxcala—, quedaban restos que no alcanzaban las
70 mil personas y, como consecuencia de la divisién, cada una de esas
provincias de México y Puebla perdfa un diputado.™

(Era o no oportuno nombrar a clérigos como diputados en Cortes?
Opiniones hubo para todos los gustos. Algunas de ellas nos son ya conocidas
—fr., capftulo 4—. La de El Pensador Tapatio se nos antoja particular-
mente sensata: consideraba injusta su exclusion a priori, ponderaba los
inconvenientes de su designacion —‘‘tanta falta me parece que hace un cura
€n su curato que no quisiera yo que los nombraran ni para electores
parroquiales’—, al tiempo que reconocfa que en muchas provincias —con
1a sola exclusién de México, Puebla y Guadalajara— resultaba casi inevi-
table recurrir a ellos, por la carencia de instruccién de la mayorfa de sus
habitantes y las dificultades que entrafiaban los gastos de viaje y de mante-
nimiento en Madrid:

ningun secular tiene un sueldo corriente que poder dejar 4 sus hijos y muger
mientras va 4 Espaiia: todos subsisten de su bufete 6 de sus negociaciones en
que sin duda perderian mucho durante la ausencia de dos afios: la provincia no
puede darles mas que la subsistencia para ellos y no para sus familias; al
contrario el eclesidstico aunque tenga madre, tias, hermanas, ellas podran vivir
con los productos de capellanias, curato 6 canongia del Sr. Diputado quien va
espensado por la provincia para los gastos de ida estada y buelta.”'

Puebla, que en las elecciones para ¢l ayuntamiento habfa sido testigo de
notorias irregularidades (vid. supra), se disponfa con escaso entusiasmo a
nombrar diputados en Cortes. Los inconvenientes del sistema de repre-
sentaci6n indirecta se habfan manifestado en esa ciudad con demasiada
evidencia:

750 El Ratén, México, oficina de Alejandro Valdés, 17 de agosto de 1820 (Laf, 261).
751 El Pensador Tapatio, El Pensador Tapatfo 4 sus Censores, Guadalajara, imprenta de Petra

Manjarrés, 1820 (Laf, 1415).
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la primera nominacion del pueblo es siempre sana; pero sus compromisarios
abusan de la publica confianza, y por transigir particularidades, por grangearse
amistades, y por otros respetos indignos favorecen con los sufragios 4 sugetos,
no ya serviles por ignorancia 6 necedad; sino por oficio y convencimiento, que
1o ostentan descaradamente, y se hacen un honor de su bajeza.”™

Por eso lleg6 a preconizarse l1a abstenci6n:

dejese el campo desembarazado, para que los aspirantes sin concurrencia de
nadie se elijan 4 si mismos: de este modo se salva la sorpresa que tal vez causaria
en el Congreso el hecho de que en vez de Diputados, vayan los estafermos que
infaliblemente resultarian de unas elecciones hechas por la milesima parte de
los habitantes, llevada al iltimo grado de corrupcion por la connivencia de los
compromisarios.”™

Por fin, y antes de que terminase el afio, 1as elecciones habfan tenido lugar
en todo el virreinato, y 49 diputados mexicanos esperaban l1a apertura de las
Cortes de 1821 para trasladarse a la penfnsula.™

Apenas terminada la designacién de estos diputados debfa recomenzar
el lento proceso electoral que conducirfa al nombramiento de 1a delegacion
novohispana en las Cortes que habrfan de iniciar sus sesiones en marzo de
1822. A pesar de que durante el curso de 1821 la revoluci6n se propag6 por
toda Nueva Espatia, se llevaron a cabo las nuevas elecciones. Pero, triun-
fante 1a Independencia de la mano de Iturbide, estos dltimos representantes
del virreinato en las Cortes espafiolas nunca llegaron a pisar las salas del
Congreso.™

En julio de 1820 empezaron los trdmites para la formacién de las
diputaciones provinciales que, por prescripcién constitucional, iban asocia-
dos a las elecciones de diputados en Cortes,”™ y para el 26 de noviembre
estaban ya renovadas e instaladas las seis diputaciones provinciales exis-
tentes en el virreinato.”

Tan s6lo en Puebla encontramos constancia de que esta convocatoria
resultara controvertida, 1o cual no debe extrafiarnos por los precedentes de

152 Victoria de los serviles, y honrosa retirada del partido liberal, Pucbla, Imprenta Liberal, 1820
(Laf, 443).

753 Ibidem.

754 Omitimos el elenco de sus nombres, que puede consultarse en Berry, Charles R., ‘“The Election
of the Mexican Deputies to Spanish Cortes, 1810-1822", cit., pp. 34-37.

785 Ibid., pp. 38-39, donde aparece la lista de estos diputados.

756 Constitucién, titulo 6, capftulo 2, articulo 328.

751 Cfr., Benson, Nettie L., La diputacién provincial, cit., pp. 46-48.
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las elecciones municipales y de las que acababan de celebrarse para dipu-
tados en Cortes. Influy6 también —y mucho— el descontento general
provocado por el decreto de las Cortes extraordinarias de 23 de mayo de
1813, que privaba a Puebla de ese 6rgano de representaci6n ‘‘entre tanto se
hace la division del territorio espafiol”’. Tanto el ayuntamiento constitucio-
nal como la junta electoral de la provincia elaboraron reclamaciones dirigi-
das a las Cortes en demanda de que le fuera concedida una diputaci6n a la
provincia. La primera, fechada el 9 de julio, negaba todo caricter repre-
sentativo a la diputacién de México, de 1a que dependfa Puebla, pues

ni es la de Méjico, ni de alguna de las otras provincias, aunque, componiendose
de un Diputado de cada una, se dice que es de todas; mas 4 ninguna puede servir
con la particular atencion, que cada una exige.”®

En la estimaci6n del ayuntamiento, no existia el menor peligro de que,
separada la provincia de Puebla de su dependencia de la diputacion de
México, se debilitaran los vinculos que 1a unfan con el virrey, ‘“‘como las
provincias de la Penfnsula son independientes del gobierno provincial de
Madrid, aunque est4n sujetas al supremo del Rey, que en Madrid reside”.”

La representacion de la junta electoral de provincia era posterior en dos
meses a la del ayuntamiento, y estaba firmada por los 21 electores de partido,
el mismo dfa de la critica reunién del 18 de septiembre en la que los
delegados de los partidos se plegaron a aceptar la subordinacién de Puebla
a la diputacién de México (vid. supra). M4s sobria que la exposicion
concejil, fundaba su solicitud en el artfculo 325 de 1a Constitucién’ y en la
urgencia por reparar el deteriorado estado de cosas en la provincia: “solo
de este modo podri ocurrir 4 su ruina, reparar los gravisimos males que
causaron las convulsiones politicas del dltimo decenio, y la nulidad, estu-

pidez, y opresion del gobierno de treinta decenios”.™

758 Representacién, que hace & S.M. las Cortes el Ayuntamiento de la Puebla de los Angeles, para
que en esta ciudad, cabeza de provincia, se establezca Diputacion provincial, como la dispone la
Constitucion, Puebla, Imprenta del Gobierno, 13 de Julio de 1820 (Laf, 392).

759 Ibidem.

760 “En cada provincia habré una diputacion llamada provincial, para promover su prosperidad,
presidida por el gefe superior’.

761 Represeniacién, que hace al soberano congreso de Cortes la Junta electoral de la provincia de
la Puebla de los Angeles en N.E., para que en ella se establezca la Diputacion Provincial conforme al
artlculo 325 de la Constitucion, Puebla, oficina de Pedro de la Rosa, 23 de septiembre de 1820 (Laf,
392).
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Aunque no hayamos podido disponer de documentacién que acredite
movimientos parecidos en otras capitales de provincia que reclamaban la
concesion de una diputacién, no resulta arriesgada la hip6tesis de que
también en ellas se registraron incidencias de la misma naturaleza.

De cualquier modo era ya inminente la Gitima y definitiva conmocién
independentista, que iba a significar la ruptura de todos los lazos con
Espafia. Las instituciones implantadas por la Constitucién de Cédiz, aunque
efimeras, acabarfan por prolongarse —con los necesarios reajustes— en los
sucesivos regfmenes polfticos del México independiente.
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