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—El C. prosecretario Bojérques, a las 9.10
p. m.: Hay una asistencia de 135 ciudadanos
diputados. Hay quorum.

—El C. presidente: Se abre 1a sesi6n.

—Un C. secretario: Se reanuda el debate
sobre ¢l dietamen de la 2a. Comision, refe-
rente al Poder Judieial. .

2

—El 0. Mérquez Josafat: Pido la palabra
para una interpelaeién.

—El C. presidente: Tiene usted la palabra.

—El C. Marquez: Como los debates han
versado no solamenie sobre el articulo 94
que estdé a disensién, sino sobre el 95, el 96
¥ la fraceién XXV, yo desearia que la Co-
misién nos explicara los motivos que tuvo
para aceptar que los magistrados sean de-
signados por el Congreso General y no por
el pueblo ¥ por gué no acepté que las legis-
laturas locales los designaran, que me pare-
ce la forma mas adecuada.

—El 0. Aguilar Silvestre: Pido la pala-
bra, sefior presidents.

—El C. pregidente: Tiene usted 1a palabra.

—El C. Aguilar 8ilvestre: Honorable
Asamblea: En verdad que después de las
brillantes disertaciones de los sefiores licen-
ciados Truchuelo, Martinez Escobar y Gon-
zélez, casi nada tengo que decir sobre el
asunto a debate. ; Verdad}

Sin embargo, vengo a esta tribuna a com-
batir el diectamen de la Comisién, en lo que
respecta a que el Congreso, y no el pueblo
de la Repiiblica, sea el encargado de desig-
nar & los miembros que han de integrar a
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,

Consecuente con mis ideas y con el cri-
terio que ha prevalecide en esta Asamblea
desde un prineipio, para gue nuestra Repi-
blica sea federal y no central, consecuente
con esas ideas, repito, no podia permanecer
indiferente ante el atentado que se preten-
de cometer contra los derechos del cinda-
dano.

Sefiores diputados: Muy importantes y
variadas son las funciones de los tribunales
federales en nuestra Repiiblicz desde la re-
solucién de los intereses de los partiemlares
en el orden Civil, hasta los de la naecién,
cuando ella esti interesada; desde el inte-
rés de un individuo que ha alterado o ha
conspirado contra la paz de la Repiblica,
hasta el alto funcionario gue ha infringido
sus deberes. Dad4 tal importancia, es nece-
sario, es preeiso, es indispensable, que los ma-
gistrados encargados de desempefiar tan gra-
ves funciones tengan la garantia constitueio-
nal en su puesto, esa garantia también de
cumplir honradamente c¢on sus deberes.

Estos dos requisitos se han considerado
tan indispensable en el Poder Judicial, que
aun en lag monarquias europeas, al tratarse
de los jueces del orden Comiin y de los ma-
gistrados, siempre se La tenido por norma
el procurar que haya independencia en ese
Poder, y es asi como en Inglaterra el mismo
Jacobo I, si mal no recuerdo, al ir a un tri-
bunal, log jueces le--llamaron la ateneién
respecto 8 que alli nada tenia que haecer,
(ue su presencia era innecesaria ; asi lo asien-
ta Green en su libro sobre la naturaleza y
tendencias de las institueiones libres. Kl
mismo Montesquien vendié su puesto al me-
jor postor, para ir a escribir sns ‘‘leyes”’
de que nos habla el sefior Truchuelo, y si
en aquellas monarquias; en aquellos Gobier-
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nos mondrquicos se dietaroun disposiciones
para garantizar la independencia de los pue-
blos, en una repblica demoecritica y repre-
sentativa como la nuestra, en la cual el Fo-
der Judicial es uno de los ramos del Po-
der pfiblico, debemos nosotros proeurar por
la independeneia de ese Poder, para que los
magistrados puedan honradameute cumplir
con sus importanies funciones; autorizar que
el Poder Judicial no sea de eleccién, sino
designado por el Congreso, por el Ejecu-
tivo o por los Kstados, equivale a gue an
Poder elija al otro, lo cual es contrario a
los prineipios gue dominan en nuestra Cons-
titneién, tanto més, cuanto que en oiro orden
ge ha establecido dar la independencia a los
ayuniamientos, es deeir, dar independencia
a log municipios, ¥y para ser consecuenies
con esasé ideas debemps nosotrog procurar
por que los magistrados sean de eleceién po-
pular. (Aplausos.) En alguncs Tsiados de la
Unién Americana se hau esiablecido diver-
sos principios para ¢l nombramiento de los
jueces en los Estados; pero esfo cu tratan-
dose de los jueces del orden Comtu, nunca
en la cuestién de magistradns a la Suprema
Corte, y en algunos Estados, como el de Nue-
va York, si mal no recuerdo, ya los jueces
gop de eleccién popular. Dadas las ideas
avanzadas de nosotros, yo vengo y eonecluyo
sosteniendo que los magistrades de la Su-
prema Corte deben ser de eleccibn popular.
Asi es que, sefiores, yo os exhorto a que vea-
mos Ia manera de yue estos magisirados sean
electos por ¢l pueblo. {Aplauses.)

—Fl C. presidente: Tiene la palabra el
sefior Machorro y Narvéez, presidente de la
Comision.

-——El C. Machgrro Narvéez: Sefiores di-

] . %

putados: Al iniciarse este debate y ver que
ge levantaron de sus asientos los seiores di-
putados que venian a inscribirse y observar
a la vez yue se inseribian todvs en conira
del dictamen, senti verdaderammenie pena,
no por el mal éxito que pudiera tener la
iniciativa de la Comisidn, sino porque consi-
deraba que siempre Jas clases coustiluidas
por algunos intereses eomunes son las mAs
conservadoras. j;Quién habia de vewnir a im-
pugnar un dictamen en (ue se hace una
reforma fundamental al sistema juodicial sl
no los abogados? Era natural gue ellos no
aceptaran reforma alguna a un sislema enve-
jecido: las clases constitnidas son siempre
enemigas de todo progreso.

Registrando la historia de todos los avan-
ces de la humanidad resulta que nunca han
venido los progreses fundamentales de aque-
llas clases que tienen los principales inte-
reses de ellos; el progreso siempre ha ve-
nido de fuera; siempre ha sido una fnerza
exterior la gue ha alierado a esas clases ¥,
cuando ha sido necesario, las ha hecho & un
lado para pasar. La industria misma no ha
gido mejorada en sus grandes etapas por los
industriales; los industriales hacen el peque-
fio detalle, la pequefia mejora; las grandes

revolneiones de la industria las hacen otros
que no son industriales. Los jefes de la in-
dustria combaticron hace cien afios el des-
cabrimiento del telar. Los gedgrafos comba-
tieron el descubrimiento de {olén, y jde
dénde salieron los enemigos de Wagner, los
de Rubén Dario y de todos Jos genios, si no
de Ja clase en la cual iban a revolneionar?
¥ esto es uatural, seflores, poique la Tevo-
lueion es algo que viene de fuera, es un ele-
mento unevo, es algo que viene a acabhar con
lo antiguo y se presenia como un fermento
a produeir una gran cantidad de gases que
haeen una explosién ¥ drrojan los elementos
exiraiios y aniignos para gue surja la nue-
va vida. Los sistemas antignos tienen que
estar siempre formados de una especie de
costra que eucierra todo el material de que
ellos disponen, y cioando viene lo nmnevo,
aqnella es la resistencia y la vevolueién vie-
ne para arrojarlos por los aires.

Bl sistema de organizacién del Poder Ju-
dicial yue propone la Comisién adoptando ¢l
proyecio del Primer Jefe, ¢s un sistema re-
volucionario, no en el sentido gue pudiéra-
mnos darle en el medio en que vivimos, sino
en ol sentido fandamental, que viene a can-
gar la revolueidn en la institucidn judieial
de Méxien; no hacemos ¢on eso MAs que po-
uernos a la altura de todos los pueblos. El
sistema de cleceidn popular ha sido una in-
vovaecién iiroducida por las deinocracias
mis exalladas, ha venido en aquellos mo-
mentos en que se considera que solamente la
voluntad popular, en su manifestacién pris-
{ida, en sn expresioh primera de voto di-
recio deél pueblo, es la finica fuente del po-
der: se ha fundado en prineipios metafisi-
¢0$ y no en prineipios praecticos. Cuando los
pueblos han tenido oportunidad de hacer un
alto eu sn marcha y cousiderar lo que han
dejado atrds, los malos resuliados de sus
inslilneiones, del primer momenio, entox-
ees ellos hian vuelto siempre a la eleecién
det Poder Judicial en otra forma qne no sea
la popular.

1,a eleccidn popular tiene radicalmente por

f, por lo que es su institueidn, vieios fun-
damentales. Eu primer lugar, el magistra-
do no es igual al dipniade o al senador:
¢l magislrado es radicalmente distinto; él
no va en el ejercicio de sus funciones a re-
preseniar a la opinién; no va a representar
a nadie; no lleva el eviterio del elector, sino
gue lleva el suyo propio; simplemente se le
elige como persona en la enal se cree que s€
reunen cierlos requisitos indispeusables para
Nenay una funeién soecial; &l tiene gque obrar
en su funecién precisa, obrar quizd hasta con-
tra la opinién de los clectores. Si un magis-
trado electo popularmente siente que mafid-
na rugen las mullitudes y le piden sentencid
en un sentido, el magistrado estd en la obll-
gacién de desoir a las multitndes y de ir ¢on-
tra la opinién de tos que lo eligieron. El dipy-
tado no dehe ir contra la opinién, es la opr-
nién del pueblo mismo; viene a expresar la
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opinién del pueble ¥ el magistrado no, es la
voz de su conciencia y la voz de la ley.
(Aplausos.) Por este molivo la esencia misma
de la magistralura es muy distinta de la fun-
¢ién social que ejerce el representante politi-
en. Tsta honorable Cimara, probablemente
por la rapidez con que esid ejercitando sus
funciones, muchas veees cambia de orienta-
¢ién ; ha eambiado printero fundamentalmen-
te el erilerio rvevolucionario ; porque el erile-
rio revolucionario, antes de la idea de gne
hubiera Congreso Consiituyente, era préeti-
¢o; el problema soeial, en conjunio, se habia
planieado por la revolncién en esta forma:
vamos a echar abajo todo lo antiguo y va-
mos a hacer lo:que convenga a México; y la
honorable Asdamblea muchas veces se ha des-
entendido de este principio. (Voces: {Nol
iNo!) El honorable Congreso muchas veeces
s¢ ha dejado llevar de principios metafisi-
cos de la aplicacidn 1égica, desatendiendo lo
que es la prictica y ¢l prinecipic de la revo-
lueién. Ha eambiado olras veees de- criterio,
no en la resolucién tltima, pero si en sus
aspectos durante los debates, porque preeci-
pamente esta honorable Asamblea no quiso
que la Saprema Corte conociera de los deba-
" tes entre los poderes de los Estados, porque
queria independer al Poder Judicial del eo-
nocimiento de los asuntos polilicos. Se dijo
entonees: ‘‘la politica mancha, ecorrompe,
rebaja; todo lo que ella toea es un vaho
mefitico que infesta por donde ha pasado;
la justicia debe estar como en un capelo de
eristal y ejercer sus funciones en una altu-
ra yue sea intocable para las multitudes’’
Pues bien; ahora hay que seguir el mismo
prineipio, hay gue alejar al Poder Judicial
de la politica y no arvojario al foudo de ella,
pars gue resulie mn juguele de las pasio-
nes. El eleclor popular estdi impedido de
eonocer las cualidades intelectuales del fun-
eionario a guien va a elegir Las cualidades
fundamentales de un buen magistrado tie-
nen que ser, dispénseice sefior Gonzdlez, la
vieneia y la houradez. Vamos examinando
basta qué punto el elector p:litico puede
conocer 1a una y la otra. S8i ponemos al pue-
blo a elegir en cuniquier esféra social, para
el ejercicio de cualquier arte, pongamos por
ejemplo la misica, y le decimos al pueblo, a
uua reunién, a una ciudad o a un Estado que
elija el mejor misico; si sometemos esto al
volo popular, icreéis acaso que resultara de
aquella eleccién Manuel Pouee, Carlos del
Castillo, Villasefior n Ogazén! Seguramente
yue no; indudablemente que el pueblo no
elegiria a uno de estos virtuosos; quiza ele.
girla & un murguista, a nn guitarrista, que
€s el que le habla al corazén, pero no eligi-
a al miisico principal, al mis elevado, por-
que éste es un asunto téenico al que aquél
ho entiende: El pueblo no puede obrar co-
mo un sinodal que va a examinar; obra prin-
Cipalmente por la finpresién; es levado en
las asambleas politicas por los oradores, y
los oradores hablan generalmenie al senti-

miento, No es, pues, la eapacidad intelec-
tual; vo es, pues, la cieneia de nu individuo
la que puede ser eomccida por una Asam-
Llea principalmente popular. Pero hay mas
todavia La ciencia misma, el hombre de ga-
hinete y ecurlquiera gue ha llegado a una
edad madura, entregado al estudio, no se
va a presentar como candidato para una
campafia politica; el hombre de ciencia tie-
ne cierta dignidad, tiene cierto orgullo pro-
pio que le hace enteramente imposible pre-
sentarse a gune su personalidad cientifica con
eriterio cientifico sea diseutida, y més adn
cuando aquella masa gue lo va a discutir
tiere un nivel intelectual inferior al suyo.
El ‘bowbre de gabinete, el hombre sabio,
uunea ird a presentarse a una asamblea pa-
ra que juzgue de sus méritos, exponiéndose
a que la pasién, la envidia o algfin elemento
extrafio declaren que no tiene &l aqueila
cieneia gug ha ereido poseer, que él ha erei-
do poseer después de tanlos afios. Pero la
bonradez, se dice, esth al aleance de todo el
mundo. Todo el mundo puede conocerla; in-
dudablemente que ella se escapa del medio
limitado el que pueda operar una persona y,
como el perfume, sale de la anfora; ella serd
conoeida por todos; todos pueden reconoeer-
la, pero de hecho no la comocerin, porque
en la Asamblea polifica se disente, como de-
eia antes, prineipalmente por la pasién; se
discute por el inlerés; se diseute por otros
méviles; en tales condiciones el que hard la
eleceiéu en la Asamblea seri el que esté més
interesado, serd cl que tenga méas empefio;
¥ como habri algunos neutrales que no ien-
ga couocimientos de los asuntos de que se
trata, serdn éstos manejados, serdn subor-
dinados por los demis interesados, por los
wés ilustrados. El magistrado resulfara en-
Lonees el representante del interés y mno el
6rgano de la justicia. El sefior Truchuelo
nos ha traide agui una ciencia de hace 200
alins. . (Aplauses.) ina cjencia de gran pe-
luca empolvada y erinolina, vestida a la
Pompadour... (Aplausos.) No se ha con-
eretado a esto, sino que todavia a esa mar-
quesa del siglo XVIIl la ha hecho montar
en rocinante y le ha dado un lanzén para
gue combata contra los molinos de viento, y
el sefior Truchuelo se ha forjado un molino
de viento y ha ido arremetiendo heroica-
mente contra él. Ha presentado a Emilio
Rabasa, y ha ido con toda furia contra Ra-
basa, pero no ha ido contra el dictamen.
De hecho, Rabasa no ha tenido que ver en la
Comisién. Quizé haya influido, pero yo pue-
deun ustedes ereer que por mi parte, lo con-
fieso a ustedes, hace mmuchos aiios lel esa
obra ¥ no la he recordado en estos dias. Yo
{engo observaciones enteramente propias que
me ha dado el estudio, la historia en gene-
ral y no precisamente la lectura de deter-
minado libro. Recuerdo que al leer la his-
toria del Parlamento franeés, que era una
institneién no elegida popularmente, recuer-
do que en esa institucién, que pudiera lla-
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marse aristoeritica y que ya enando llegé la
revolacién fue por ese motivo destrnida; ese
Parlamento franeés fue el primer rebelde,
alli germinaron las primeras simientes de la
revolueién francesa. Cuando los reyes de
Francia eran omnipotentes, cuando se daban
el titulo de rey sol; cuando hasta los pon-
tifices se mostrabhan sumisos ante elios y se
hacia a un lado la moral para inelinarse
anie sus amantes, entonees el Parlamento
francés, varias veces, tuvo actus de verda-
dera energia y se rehusé a registrar edielos
v a fallar en muchos negocios en el sentido
que lo indicaba el poder real y llegb a con-
quistarse la mala voluntad del soberano, y
fue entonces cunando los reyes mandaban al
Parlamento en masa al destierro y encerra-
ban a sus presidentes en Marly. Hubo una
vez en que el Parlamento se dirigié en pro-
cesién al palacio del rey para presentarle
su renuncia si él ingistia en determinada
cosa. Eu otra ocasién, Du Barry, viendo un
cuadro en que Luis XV vecibia al Parla-
mento, le decia: ‘‘Francia —era nombre fa-
miliar gue le daba—, {u Parlamento te cor-
tard la cabeza®.
lamento, que no estd vendido al poderoso
rey de toda la Franecia y no-habia sido de-
signado por eleceién popular. Al eoniraro,
era una magistratura vilalicia y hasta he-
reditaria. Luego no esti lizado de una ma-
nera incondicional y absoluta el origen de
la independencia y del eriferio honrado del
Poder Judicial, no esti ligado de un modo
completo y absecluto al origen por eleecién
popular. Ha conlinuado la tradicién de
aquellas épocas vetustas después de la re-
volucidn francesa; la Francia ha seguido la
tradicién de una magisiratura no eleeta po-
pularmente. Pues bien, sefiores diputados;
esa magistratura, como lo dije el dia que
hablaba yo aqui sobre el Jurado, esa magis-
traiura es una grande honra de la Prancia
y de la humanidad entera, y esa magistra-
tura ha pasado cien afioe ine6lume, no ha
sido tocada por las revoluciones politicas.
Durante cien afios, en Francia, se han de-
rrumbado euatro ironos. Cayé el trono de
Bonaparte; caydé el que pareeia sélido, el
dé la reaceidon de los Borbones; vino a tie-
rra el trono liberal de Luis Felipe, y, final-
mente, ¢l de Luis Napoledn, que era la reac-
¢ién napoledénica. Todos se han derrumba-
do y surgié la monarquia liberal de Luis
Felipe, después la repiiblica soecialista de
Lamariine, Surgi6 la reptblica después del
afio de 70 y la magistratura no ba sido to-
cada. Todas las revoluciones, todos los mo-
vimientos populares, la reacecién de la Co-
munne, iodos han respetado esa magistra-
tura, porque se ha conservado limpia y hon-
rada, y esa magistratura no es electiva. Se
ha hecho un sistema muy comiin entre nos-
otros el deeir, y en esta tribuna ereo que
una vez lo dijo el sefior Pastirana Jaimes:
‘““yo rogaria al sefior Machorro y Narvéez
que no viniera a hablarnos de armonias ame-

.

Y bien, seiiores, este Par- -

ricanas, que vinicra a hablarnes de armonias
mexicanas’. Sefiores diputados: todos log
conocimientos del hombre le vienen del ex-
terior. Todo conocimiento se funda en una
experiencia, en nna deducecién, y toda de-
duceién no es gino el conjunio de hechos
observados y reunidos por una ley general;
luego hay que observar y no observar nada
méas & uno, porque entonces no hay ciencia
posible, porque entonces nunca se habria
dado un paso; todo viene por la compara-
cibn. La inteligencia humana procede siem-
pre en esta forma. Es un error guerer co-
nocer sélo a los mexicanos y cerrar los ojos
para no conoeer lo que pasa en el universo
entero. La historia es fina experiencia, un
conocimiento de la humanidad, y hay una
ley socioldgica que diee que la historia de
un pueblo no hace mas que reproducir la
ley de la evolucién general de la humani-
dad. Esto, expresado en términos sociolbgi-
cos, dice que Ia heterogénea reprodnece la
autbgenn. Asi pues, la vida de un pueblo
cualquiera reproduce, seglin esa ley, la evo-
lieién general de la humanidad, desde los
pueblos primitivos hasta el dltimo desarro-
llo que haya alcanzado la eivilizacifn.
tal moitvo, si examinamos la mayecha de la
humanidad, no haeemos nada malo, y si
examinamos €l resultado de las institueiones
en otros pueblos, no venimos a implantar
nada exdtico; lo que hacemos es eiencia go-
ciologica, cienciz verdadera y prietica, de-
dueiendo, como vulgarmente s¢ dice, la ex-
perieneia en cabeza ajena, La madgistratura,
vuelvo al asunto, la magistratura no eleeti-
va, ha dado buenos resuitados en todas par-
tes. Cuando ha tenido vicios, éstos han ve-
nido de otro lugar, no precisamente del ori-
gen no popular de lg institdeion, y en Méxi-
co, sefiores, }cOmo Somos capaces, si no nos
cegamos por completo ante la evidencia, de
venir a deecir que la magistratura electiva
puede producir buenos resuliados? En pri-
mer lugar, no ha produeido hasta la fecha
ningunnos. Se me vendri a deeir: no ha ha-
bido eleecién; pues como si la hubiera habi-
do, sefiores dipuiados. La eleceién popu-
lar no da otro resultado que la eleceién he-
cha por el presidente de la Repibliea, por-
que el magistrado no va a hacer una campa-
fia electoral. El magistrade no es eonocido;
no puede gerlo. Al entrar a esta sesidn me
decia un sefior diputado que habia sido
miembro de un club en algfin Estado en
ilempo del sefior Madero, y cuando se tratd
de la eleceion de magistrados a la Suprema
Corte de Justicia se eruzaron de brazos y se
encontraban a obseuras y dijeron que para
presidente y diputados habian trabajado
con todo empeiio; que habian removido opi-
uiones, pero que tratdndose de los magisira-
dos se encontraban enteramentc a obsecuras,
¥ enlonces alguien les llevd una lisia, 1a le-
yeron, no encontraron ineonveniente y con
toda frialdad se aprobé la eleccién y des-
pués se gupo que aquella lista habia ido del

Por,
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Centro. Esto serd el resultado, sefiores dipu-
+ados, porque vuelvo a repetir que el hom-
pre sabio, que el hombre de gabinete, el
hombre que va a hacer justicia, no puede
* pacer una ecampaiia electoral. La Adminis-
tracion de Justicia no tiene un programa. El
programa de un liberal o de un counserva-
dor, cuando se trate de hacer justicia, serd
siempre el mismo. jQue va a decir el magis-
trado elegidme a mi porque soy més honra-
do, porque soy més sabio, porque aplicaré
la ley mejor? No hay més que una sola ley
y un solo criterio; no puede haber més que
una sola honradez. No puede haber diferen-
cia en programas para que pueda haber di-
ferencia de partidod; no podra haber en to-
do easo més que personalismos, unos acogi-
dos a una persona y otros a otra, y entonces
vendria a obrar la pasién, y no seria otra
cosa la que determinara en las elecciones;
pero vamos todavia examinando el punto.
Los electores, encontrindose sin conocimien-
tos direetos de las personas, tendrin que
acadir al comsejo, a la direccién de alguno
olro que tenga mis conocimientos, y jquién
tiene mayores conoecimientos en materia de
Derecho en las poblaciones pequeiias que son
las que dan mayoria de votos? Los tinteri-
Dlos. Pues a los magistrados de la Corte*los
elegirian los tinterillos. Este es el resnltado
que vendvia a dar la eleecién popular.

Fn cuanto a la intervencién del Poder
Ejecutivo, la Comisién la ha aceptado, por-
que se tuvo en euenta, no solamente el equi-
Jibrio de un Poder con oiro, sino también
que pricticamente puede ser il que el Eje-
cutivo presente una candidatura sin obliga-
cién, por supuesto, para el Congreso, de vo-
tar aquélla. El Congreso queda en liberiad
de no aceptarla; es simmplemente una orien-
tacién gune puede recibir, con ¢l fin de que
aquellas personas que en la magistratura y
que en grados inferiores se haa distinguido
puedan tener aceeso a la Suprema Corte de
Jusliecia, asi como a los deméas empleos de la
judieatura. .

Asi pues, sefiores diputados, la Comisién
espera que ustedes se desprenderan de todos
los prejuicios. No esla democraeia, no es el
interés del pueblo, de un modo directo, lo
gue estd al debate en estos momentos. Por

el eontrario, el interés del pueblo, la justi-_

¢ia y la democracia misma para tener nn Po-
der justiciero, un Poder gque sepa interpre-
tar la ley, que no sea venal, un Poder que no
esté a disposicién de las pasiones, un Poder
gue no esté manchado por las pasiones, que
no tenga un origen viciado, solamente pue-
de resultar por una eleceién que no sea la
popular. { Aplausos.)

—El C. presidente: Tiene la palabra el
diputado Pastrana Jaimes,

—El C. Pastrana Jaimes: Sefiores dipu-
tados: Creo que podré demosirar slgunas
cosag que para mi he demosirado ya desde
alld abajo. Ha dicho aqui el sefior Macho-
rro y Narvéez que no podia esperar sino de

los abogados el ataque a la iniciativa que
nos ha presentado, y es natural, sefiores,
que de los abogados fuera el ataque, porque
han sido también los abogados quienes nos
ban traido un proyecto, una iniciativa, an
dictamen, a no ser que el sefior Machorro y
Narviez no sea abogado o que el sefior Me-
dina no sea abogado.

~ —El C. Machorro Narviez: Yo soy abo-
gado por profesién, pero al entrar en la pro-
fesién y en la politica me he desprendide
de.los intereses de clase.

—Fl O, Pastrana Jaimes; Siguié el sefior
Machorro y Narvaez diciendo que no seria
posible que la Suprema Corte de Justicia
participara de la eleccién popular, porque
geria manchar a la Suprema Corte con la po-
litiea, y asi decia el sefior Machorro en esta
tribuna que la Suprema Corte de Justicia re-
solviera los conflictos politicos que tuvieran
Jos gobiernos de los Estados, y que para la
eleccién no conviene que se manche la justi-
cia con la politica. Yo no sé dénde esta la
mancha: si cuando la Corte interviene y re-
suelve los asuntos politicos de los Estados o
cuando el pueblo interviene y resuelve la
eleccion del méis alto Tribunal de Justicia de
la Repiiblica. Sigue diciendo el sefior Macho-
rro y Narviez que, tomando las ideas del
compafiero Gonzdlez, deberian fijarse los
electores en la capacidad y honradez de los
magistrados; y diece que los abogados, por
amor propio, no se prestarian a que su por-
sonalidad, su honradez, anduviera déiscu-
tiéndose de boea en boca. Eso me parece un
absurdo; si los abogados no quieren que se
diseuta su capacidad, que no jueguen en po-
litica; el que no quiera ver visiones gue no
ande de noche, que se retire a su casa si no
quiere tomar parte en las funciones pébli-
eas de nuestra Reptiblica. Ha dicho el sefior
Machorro y Narvdez que yo habia venido a
esta tribuna a decir que no queria armonias
americanas, sino armonias mexicanas para
cuando se tratara de legislar para nuestro
México. Es cierto esto, pero al decirlo no he
querido decir que se deba poner una barre-
ra en nuestras fronteras para que no ven-
gan otros principios; lo que yo mo quiero es
que se copien. Hay mucha diferencia enire
juzgar y copiar los regimenes de otros paises.

La institucién del Ministerio Pdblico en
México la copiamos del sistema franeés sin
que cupiera en huestro medio y por ese esti-
lo hemos copiado a’ otras legislaciones.

En nuestro Cédigo encontramos legislaeién
francesa, legislacién espafiola y otras més,
menos legislacién mexicéana, porqne no ha
habido en la Repfiblica quien estudie la de-
lincuencia mexicana. Pero dejemos estas da-
gas y vamos a entrar al terreno del debate.
Yo ereo, sefiores, lo digo y tengo la convie-
cién intima, que el Poder Judicial es un Fo-
der y, como Poder, debe participar de la
eleceién popular. Yo no soy de los abogados
que vienen s decir aqui que el Poder Judi-
cial no es Poder, porque no me gusta, sefio-

-
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reg, ir contra la corriente de la verdad; no
me guste deeir que esto no es madera por
més que sea madlera, que la luna no es luna,
sino que es queso. j Por qué? Porqjue esto es
materialmente falso. A mi me gusta la rea-
lidad, tomar la realidad de la vida, examj-
narla, La Suprema Corte de Justieiz, en sus
altas funciones, llega a deecir al Ejecutivo:
‘‘te ordeno que hagas esto’’. Y si ese Poder
que mands el Ejecutivo no es Poder, pues ya
no habré poderes en toda la Repiiblica. La
Suprema Corte de Justicia es un Poder y de-
be partieipar de la eleccién popular. Lia Su-
prema Corte de Justicia tiene parte de la so-
berania nacional y debe participar de esa
soberania nacional que originariamente esti
en el pueblo, segiin el pensamiento que ya he-
mos regisirado en nuestra Constitneién y
hemos aprobado aqui; la dificultad est§ en
la eleceién, pero esa no es dificultad de de-
recho, es dificultad de hecho, ¥ asi es iniitil
que haya aqui tantisimos abogados que es-
temos discutiendo estas cosas, puesto que
quien debe resolver esta cuestién es la con-
ciencia de cada uno de nosotros; es cues-
tién de hecho. Vamos, pues, a pensar y a
discutir la eleecién; qué cosa es eleccién de
un magistrado, cuél es su ealidad, su natu-
raleza. La eleccién de un magistrado, jpue-
de equipararse en calidad y naturaleza a la
eleceién de un presidente municipal? ;Pae-
de equipararse a la eleccién de un diputado,
a la eleccibn de un senador o la de presi-
dente de la Repiblicat No, sefiores; la fun-
cién judicial es la funcién més delicada. Es
mucho méis difieil ser magistrado de la Su-
prema Corte de Justicia de la Naecién que ser
diputado. Es mis dificil y mis delicado ser
magistrado de la Suprema Corte de Justicia
que ser presidente de la Rephiblica. La fun-
cion del magistrado es mucho més alta y
delicada. Tor esta funecién tan delicada la
eleccidn es también delicadisima,

Vamos a ver quiénes, en nuestra Repdbli.
ca, eligen, y encontramos en primer lugar
al pueblo, porgue allf reside la soberania na-
cional. jNuestro pueblo estd en condiciones
de elegir a un magistrado de la Suprema
Corte de Justicia ? Sefi.ores, yo creo que no, y
es imposible que haya aqui quien me lo de-
muestre. Yo aseguro, sefiores, que indivi-
dualmente ustedes de aqui para mafiana no
me dan quince magistrados para la Supre-
ma Corte de Justicia. Cada uno de vosotros,
individualmente, examine su conciencia y
responda en verdad. Si esta dificultad exis-
te en los sefiores diputados, que son de una
alta intelectualidad y de vasta ilustraeién,
imaginense ustedes lo que seria en los pue-
blos. Vamos un poco més adelante: la elec-
¢ién directa para magistrados de la Supre-
ma Corte de Justicia podrd o no llevarse a
la prictica, podré o no ser una verdad que el
pueblo llegara a la eleeccion de magistrados
de la Suprema Corte. Agqui viene la cuestién
de hecho. ;Va el pueblo, por ejemplo, del
Estado de Puebla, a elegir a 16 magistrados

de la Suprema Corte¥ ;Estid en condiciones
de ejercitar el voto directo? Si son maés, la
dificultad aumenta muchisimo; si es wuno,
quizd. el pueblo ya esté en condiciones de
elegirlo, pero si son més, absolutamente de-
bemos negarle al pueblo la capacidad de
elegir a los magistrados de la Suprema Cor-
te de Justicia. Se relaciona, pues, esta cues-
tién a ung cuestibn méis grave. Esa cuestién
de eleccibn es un poco méis honda, y si la
Asamblea hubiera tenido a bien atender
la primera indicacién que hice en la tribuna
cuando se inicié el debate, otras serian nues-
tras condiciones para la presente discusién.
Repito, si es un magistrado por cada Esta-
do, quizi ¢l pueblo pueda elegirlo; si son
més, no estari en condiciones,

¢t Cuéintos son los magistrades que deben
venir 8 la Suprema Corte de Justcia de la
Naciérf? Conviene que venga uno por cada
Estado, ¢No conviene gue sean 28 los magis-
trados que integren el Poder Judicial? Para
resolver este punto debemos estudiar la ex-
tensién de las funciones en la Suprema Corte
de Justicia, porque, repito, estamos discu-
tiendo empiricamente una cuestién que no
estamos en aptitud de conocer. El cindadano
Primer Jefe en su proyecto nos pone nueve
magistrados, porque en ese proyecto se san-
ciona el establecimiento de la Suprema Cor-
te, porque alli se dice cuales son las atribu-
ciones de la Suprema Corte. Esiudiando esas
funciones, esas labores, se llegé- a la conelu-
gibn de que bastaban nueve magistrados
para llenarlas de un modo satisfactorio.
Creo que estoy en lo justo. Por esas difienl-
tades de hecho que se presentan en la elee-
cién de magistrados, por eso ereo yo que se
discutirin las elecciones de la Suprema Cor-
te de Justicia, para que nuesiro eriterio pue-
da tener bases mfis firmes y més seguras pa-
ra llegar a resolver este delicadisimo pro-
blema de la eleccién de magistrados. Se pre-
senta aqui un proyecto quitando a la Supre-
ma Corte de Justicia ¢l amparo en asuntos.
civiles y quizds hasta en asuutos penales.
Esto nos lleva a la conclusién de que si aeep-
tamos esa iniciativa, es claro que no van a
ser necesarios 28 magistrados; van a ganar
dinero de balde, porque no tendrén que tra-
bajar 28 magistrados para conocer de seis
asuntos al mes. Sefiores, me parece que es
enteramente iniitil esa eleceién; si nosotros
conociéramos la extension de esa funcién,
estariamos en mejores condiciones para
orientar nuestro criterio. Vamos coneretén-
donos a la eleceidn: si viene un magistrado
por cada Estado, repito que acaso el pueblo
estd en condiciones de hacer la eleccién di-
recta, pero es probable que no se acepie este
prineipio,

Vamos a estudiar la eleceién indirecta.
¢ Cuéintas manifestaciones tiene esa eleecién
indirecta? Primer sistema: que el pueblo
nombre electores. Este sistema lo rechaza la
conciencia nacional por los malos resulta-
dos que han dado en toda la Repiblica; de
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manera que ese sistema debemos rechazarlo
de planoc aqui también. Segundo sistema:
que los ayuntamientos de la Reptblica sean
los que, como electores, nmombren o elijan
a los magistrados de Ia Suprema Corte de
Justicia. Tercer sistema: que las legislatu-
ras de los Esta%)s ‘elijan & los magistrados
de la Suprema Corte de Justicia;, y cuarto
sistema: que el Congreso de la Unibén elija
a los magistrados de la Suprema Corte de
Justicia en eleceién indirecta.

Vamos a ver, sefiores diputados, si los
ayuntamientos de los Estados estarin en
condiciones de llevar a cabo la eleccién. Se
vuelve & presentar aqui la difienitad. ;De
heche vienen mwigistrados uno por cada Es-
tado o van a ser quinee magistrados nom-
brados o electos por los ayuntamientos? Si
viene un magistrade por cada Estado, los
ayuntamientos podran realizar esa funecién
electoral o indireeta, porque es sabido que
los ayuntamientos de cada Estado tienen
bastante aptitud para comocer a los aboga-
dos del Estado y para presentar una magni-
fica eleeeién, Pero si no vienen magistrados
uno por ecada Estado, van a integrar el Po-
der Judicial nueve magistrados y cada Es-
tado nos tiene que mandar nueve candida-
tos. Entonces, sefiores, no estin los ayunta-
mientos en aptitud de hacer una eleceidn,
porqgue es muy difieil que los ayuntamien-
tos, como por ejemplo el de Cholula, por el
cual vengo yo, tengan conocimiento de nue-
ve u once magistrados enteramente idoneos
para formar la Suprema Corte de Justicia;
creo difjeil que el ayuntamiento de Cholula
pueda presentar nueve candidatos, y si los
presenta, serén todos los de Puebla: con to-
da seguridad que no conoce mas que a los de
Puebla.- Eso no tiene remedio. Ahora, va a
venir un magistrado por cada Estado; re-
pito que la eleccion asi no es satisfactoria.
Pasemos a otro sistema: que las legislaturas
de los Estados sean las que elijan a un ma-
gistrado de la Suprema Corte de Justicia,
que venga uno por cada Estado; entonces
las legislaiuras estarin en condiciones de
elegirlo, ¥ si son més, la dificultad aumenta
un poco, porque no estarin las legislaturas
de los Estados en bastante aplitad para eo-
nocer once o doee abogados enteramente id6-
neos que puedan venir a la Suprema Corte
de Justicia.

Vamos ahora al filtimo sistema: gue elija
el Congreso de la Unidn.

Yo sé que va a haber muchos diputados
gue van a decir que esto es lo mejor, porque
dada la intelectualidad de un Congreso, es
de esperarse unsa eleccién satisfactoria. Con-
vertido el Congreso en Colegio Electoral
pare el nombramiento de los magistrados de
Ja Suprema Corte de Justicia, seria positiva-
mente una satisfactoria eleceién indivecta,
perc no quedan del todo matisfechas las aas-
piraciones y esto se prestaria a muchos abu-
808, porque aqui entraria en funciones la
politica, la intervencién del Poder Ejecutivo

en los nombramientos. Si la eleccién Ia verifi-
ca el Congreso General, estard siempre, eter-
namente, la mano del Poder Ejecutivo so-
bre esa eleccidn, sea que lo consignemos en
el proyecto o sea que en el proyecto digamos
terminantemente que el Ejeeutivo no inter-
vendri, porgue de hecho en todas las legis-
laturas habra diputados gue irfin a iraer la
influencia del Ejecutivo sobre la eleccién,
para traer su influencia al seno del Congre-
80; sea que se congigne aqui o que uo se
consigne, de todas maneras el Poder Ejecu-
tivo estard en esa eleccién. Lo mismo pasa
en las legislaturas de los Estados; la mano
del gobernador del Estado estard alli forzo-
samente, se quiera o no se guiera. Quedan,
pues, dos grandes elementos, log ayunta-
mientos y los congresos. Hay la fe dé que
tengamos congresos independientes, congre-
sos libres. Sefiores diputados: Si vosotros,
en vuestra conciencia tenéis la inteneién de
resolver concienzndamente esta grandisima
diflcultad electoral, es necesario que tenghis
en cuenta muchos antecedentes; repito que
la cuestion es mas de hecho que de Derecho;
pero lo gue a mi mis me preocupa es la in.
iervencién del Poder Ejecutivo en la elee-
cién de los magistrados a la Suprema Corte
de Justicia, y lo que me preocupa méas toda-
via es algo peor que la intervencién del Po-
der Ejecutivo en la eleccién de los magistra-
dos, lo que me preocupa verdaderamente es
que nuestros congresos nacionales vayan a
estar funcionando en la ciudad de México.
Alli estd el mal. {(Voces: jVamos a Cholu-
lal {Vimonos a Cholula! Risas.) 8i el Con-
greso de la Unién va estar en la cindad de
Méxieo, la corrupeién de la cindad de Méxi-
co llegard forzosamente a las eurules y en-
tonees estard perdida nuestra Suprema Cor-
te de Justicia. Por esto, sefiores, por esta ra-
zén politica altisima, debemos pensar en es-
tos dos extremos: O qué los ayuntamientos
elijan o que sea ¢l Poder Legislativo el que
haga la eleecién. Si nos fijamos en los ayun-
tamientos es indudable que no habrd intexr-
veneién del Ejecutivo, es indudable que la
corrupeién de lag grandes cindades no le-
gard a México 2 los magistrados de la Su-
prema Corte de Justicia, Esas dificultades
que veréis en vuestras conciencias tienen que
quedar perfectamente bien resneltas, Vamos
decidiéndonos, sefiores, a que los ayunia-
mientos hagan esa eleceién; (Voces: jNo!)
pero hagamos primero una cosa: facilite-
mos a los ayuntamientos todo lo que sea ne-
cesario para que en la Corte Suprema de
Justicia sélo tengamos los magistrados que
sean necesarios en ufunero, para que llenen
perfectamente su misién. Se puede hacer que
los ayuntamientos tengan bajo st econtrol
medio millén de habitentes o un millén y que
gean los que elijar a los magisirados de la
Suprema Corte de Justicia; de esta manera
evitaremos también la intervencién del Po-
der Ejecutivo, que es Jo que debe preocupar-
nos: la intervencién del Ejecutivo y la co-
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rruptura de la cinudad de México; es lo gue
debemos rechazar sobre todas las cosas, pre-
ocupindonos por que los magistrados de la
Suprema Corte de Justicia sean electos por
eleccién indirecta.....

—El (. Nafarrate, interrumpiendo: Pido
la palabra para una interpelacién. (Aplaun-
gos.) El sefior diputado que tiene el uso de
la palabra tenga la bondad de decirme en
dénde se van a reunir lgs ayuntamientos
para hacer la eleccién; si se reunirin en
Cholula, porque si van & ser los ayuniamien-
tos de la cindad de México, lienen el mismo
peligro de corromperse, come los diputados
que formen el Congreso de la Unidn.

—El ¢. Pastrana Jaimes, continnando:
Cada Ayuntamiento en su pueblo hari la
eleccidn. No es necesarie que vayan & Ye-
unirse & ninguna parte. Alli estarfn los
ayuniamientos haciendo la eleecién. No es
necesario que vayan.

—E] €. Nafarrate, interrumpiendo: Pero
#i no hay una convencidén, no se podra.....

—Fl C. Pastrana Jaimes, continuando:
No se necesita conveneidn, asi como los que
eligieron & usted para diputado no necesita-
ron reunirse en alguna parte, sino que cada
uno fue a las urnas electorales a depositar
su voto: del mismo mode cada Ayuntamien-
to sabrd cémo hace su eleceién. No es nece-
sario que vayan a reunirse a ninguns parte.
8i dejamos la eleccién en manos del Congre-
so Nacional, se tendrin estos grandes incon-
venientes : primero: que saldran como magis-
trados todos los abogados del Distrito Fede-
ral; si dejamos la eleccién a los syntamien-
tos, irfn & la Suprema Corte como magistra-
dos los abogados de las provinecias, que son
tan competentes como los del Distrito Fede-
ral; son més honrados los de las provineias,
los de las montafias, que los que han vivido
en esa cindad,

Creo que con estas razones capitales esta-
ré4 en vuestra conciencia gue deben ser los
ayuntamientos los que elijan & los magistra-
dos de la Suprema Corte de Justicia, y sin-
ceramente deseo que asi lo resuelva este ho-
norable Congreso. (Aplausos.)

—ERl . presidente: Tiene la palabra el
cindadano Medina. .

—El €. Medina Hilario: Sefiores diputados:
Cuando la memorable y épica lucha de la
férrea Esparta en contra de la no menos he-
roica Mesenia, sucedié una vez que un sol-
dado 'mesenio, camino de la derrota y cuan-
do sus armas destrozadas yacian por el sue-
lo, eorria, sefiores diputados, perseguido por
el enemigo implacable, pronto a herirlo. El
soldado mesenio vi6é a lo lejos destacarse la
figura del - amparo en uns iglesia, en el tem-
plo de la diosa protectora de los vencides, ¥
quiso ir a guarecerse a las puertas, dl inte-
rior de aquel templo, porque sabia que alli
se le respetaba la vida y sabia que alli seria
selvado; pero al llegar al templo, sefiores,
lag puertas estaban cerradas. Entonces el
soldado, en el @ltimo gesto de la désespera-

ci6n, asi6se a las aldabas de aquella puerta
cerrada, llamando con la tltima voz de la
desesperaeion, en los momentos en gue llega-
ba el enemigo, implacablemente lo alecanza-
ba ¥ lo heria, y entonces quedaron cortadas
de un tajo sus manos, y_guedaron asidas al
templo, pidiendo una Wisericordia que no
habian podido obiener. Sefiores diputados:
Cuando he visto el sentimiento en esta Cé-
mara, relative a la gravisima, a la traseen-
dentalisima cuestién que estamos tratando
en esle momento, & mi —al fin humano— el
desaliento ha venido a crispar mi corazén de
revolucionario y de progresista. Yo, seiio-
res, he recordado este episodio, y a mi tam-
bién me encontrarid la Historia, me encon-
trara la opinién piblica y el futuro con las
manos asidas al templo de este Congreso
Constituyente, pidiendo la salvacién de nna
noble idea, de una grande idea, de un noble
y revolucionario prinecipio. (Aplausos.)

Al iniciarse estos debates. como miembro
de la 2a. Comisién de Constitneidén, supliqué
a la Presidencia de la Asamblea permiliera
hablar ampliamente a todos los oradores del
contra en este asunto, y aquello, sefiores,
que pudo tal vez pasar como una bravata de
la Comisién, muy ajena a mi earficter y muy
ajena también al respeto gne me inspira esta
Asamblea, no era otra cosa sino mi deseo de
examinar las diversas ideas que pudiera
traernos el eontra, para ver si acaso eorre-
giamos los principios que nosotros sostenia-
mos y examinar los diversos sistemas que
los oradores del contra vendrian a propo-
nernos para corregir ese gistema que se juz-
ga defectuoso. Yo no sé, sefiores dipntados,
gi el proyecto de reformas del cindadano
Primer Jefe se ha inspirado en don Emilio
Rabasa, porque este proyecto, y digolo con
toda homildad, no es de la Comisién; la Co-
misién no ha hecho més que aceptarlo. Pero
don Emilio Rabasa, la sombra de don Emilio
Rabasa, ha desfilado por este Parlamento
como nna sombra fragica, como una sombra
gue trae mucho del pasado y que vendria a
mancillar la obra sana que nosotros quere-
mos hacer en esios momentos, El sefior Tru-
chuelo me recuerda aquellas palabras pro-
fundas de verdad y lienas de conocimiento
de no recuerdo quién, que decia a los homi-
bres: ‘““Deseonfiad de aquellos que leen un
solo libro’’. Porque el sefior Truchmelo pa-
rece que no enconiré en toda sum biblioteca
més que a don Emilio Rabasa.

Sefiores diputados: Las ideas cientificas
no tiemen patria; no tienen personalidad;
ellas no son de determinado hombre, no son
de una época, no son de un pais; las ideas
cientificas, las verdades cientificas que han
logrado conguistar el espiritn humano, esas
pertenecen a una personalidad mis alta que
estd por encima de todos los hombres: esa
personalidag es la humanidad.

Las ideas cientificas son aprovechables en
todos los terremos, vengan de los moros 0
vengan de los cristianos, vengan de los pa-
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sados o vengan de los presentes. }No recor-
déis, seflores diputados, al traidor don Lo-
renzo Zavala? ;No recordéis que es una fi-
gura que causa pavor y vergiienza a Méxi-
co? Y sin embargo, la historia de don Loren-
zo Zavala serd un monumento de literatura
nacional. 3Recordéis también la historia de
don Lncas Alamén, el cémplice del asesina-
to de don Vicente Guerrero, de aquel que
guiso hacer de su historia el arma del parti-
do conservador para desprestigiar al parti-
do liberal, de aquel que quiso hacer de sn
vida algo asi eomo un agente més que debia
consumirse en la hoguera en gume se consu-
mia la Repiiblica, alli por el afio de 1834%
Pues bien, sefiores diputados; ahora que ha
pasado don Lueas Alamén ecomo pasan to-
dos los hombres, ha quedado la historia de
- don Luecas Alamén como un monumento de
la literatura nacional, Estos dos ejemplos
de iraidores a la patria, de individuos que
le han hecho dafio & la patria, son muy sig-
nificativos para demostrar la tesis que sos-
tengo en este momento, para demostrar gue
todas las verdades cientificas no tienen pa-
{ria, no perlenecen a los hombres: son del
espiritu humano. Grande honor y aeaso in-
merecide se le hace a don Emilio Rabasa al
creérsele el autor de los principios de la ina-
movilidad judicial, del nombramiento de log
magistrados a la Corte, de la tesis que con-
giste en sostener que €l Poder Judieial no
es tal Poder, porque esas verdades, sefiores,
ya no son aquellas cosas diseutibles como
se han querido presentar en esta tribuna.
Esas verdades no son de don Emilio Rabasa ;
esas verdades pertenecen a otros tratadis-
tas de otras épocas y vienen de muy lejos.

La Comisién, y se le hizo ese reproche
aqui por la palabra nerviosa de Martinez
Eseobar, el compafiero querido, pareecia re-
huir al debate; sentfa de antemano que es-
taba vencida. jLa Comisién vencida, sefio-
res diputados! Y cuande yo he podido re-
cordar en mi memoria aquel pasaje de la te-
nacidad de la vida pegada al cuerpo del
vencido, todavia he sentido en mi alma la
tenacidad de la idea fija, de la idea fuoerte,
de la idea implacablemente fija. Lo que su-
cedia, sefiores diputados, era que habiendo
desfilado ya dos oradores cuyas ideas nos
eran personalmente conocidas, por diversas
conferencias particulares temidas comn ellos,
sent{ una verdadera, una profunda, una fe-
menina enriosidad de conocer las razones de
Martinez de Escobar en contra de esia idea;
de Martinez de Escobar que también acaba
de salir de las aulas, que se distinguié en la
Escuela de Jurisprudencia, que es progresis-

» que es pensador, que es entusiasta. A eso
fa debia que nosotros quisiéramos, y yo en
é’ pciirtlcula.?, escuchar la palabra autoriza-

& de Martinez de Escobar, 4vido de reco-
gee:t;'}s ldeas, de recoger novedades para in-
i las yo también. Pero nada de esto fue,
Sores eg. Lg mejor prueba que puede presen-
el desconcierto de las ideas y de la

necesidad de un debate amplio, de un deba-
te prolongado, sesudo, de esta cunestién, es-
t4 en los mismos oradores qume han desfila-
do por esta tribuna. Tantos oradores han
pasado por aqui cuantos sistemas nuevos han
sido propuestos, y ja cual més de todos!
El seior Truchuelo propone que cada Le-
gislatura local nombre un magistrado, con
lo cual resunltarias que tendriamos veintiocho
magisirados.... (Voces: jNo, no fue Tru-
c¢huelo!) Entonces no voy a designar per-
sonas, sino solamente los sitemas que se han
propuesto. Se propone el sistema de que se
haga la eleccién popular, la designacién de
magistrados a la Corte. A nosotros, objetan-
do que el pueblo no estd en posibilidad de
conocer ecndles son las personalidades indi-
cadas para desempefiar eslos altisimos pues-
tos, se nos ha dicho: al pueblo se le debe
instruir. §Quiénes deben instruir al pueblo?
iSerd el Gobiernot Tendremos candidatu-
ras oficiales otra vez. Nosotros, que ya que-
remos romper con esos lazos del pasado,
jaceptaremos la ieoria napolednica de que
el Gobierno tendra la obligacién impresein-
dible de instruie al pueblo para que el pue-
blo no se equivogue al ir a los comicios?
No, sefiores, y no insistc més en este pun-
to porque entiendo yo que todoS rechaza-
mos de plano la indicacién del candidato
oficial. 3Quién més puede hacer la indica-
cibn? {Los partidos politicos, como se ha
indieado aqui por algunos compafierost El
partido politico que designa como candi-
dato y que logra sacar avante & un perso-
naje para un alto puesto de esa nalurale-
za, es un partido que fiene un programa,
que debe tenmerlo si estd bien. orgamizado,
tiene sus tendencias bien conocidas, y esas
tendencias y esos fines, en una palabra, ese
programa, es perfectamente corocide por
todos aquellos gue acepten formar parle de
ese partido politico, y el magistrado que es
el eandidato de ese partido politico tiene,
por ese solo hecho, el compromiso adquiri-
do de inantener las ideas de ese partide po-
litieo; luego debemos desechar las ideas de
partidos politicos para la eleccién de ma-
gistrados a la Suprema Corte de Justicia. En-
tonces que el pueblo se instruya por el re-
lato que el candidato haga de sus méritos
personales, como se hace en las campaiias
comunesd. El diputado, sefiores, puede sosie-
ner ante aquellos a quienes pide el voto, gue
en el Parlamento sostendrd la idea socialis-
ia, la idea democrética, la idea comunista,
eteétera. Puede sostener las ideas gue estime
yue son las mas aceptadas al pucblo a quien
se ofrece. ;Qué es lo que podrd ofrecer un
magistrado a la Suprema Corte de Justicia?
No tendria méas que ofrecer que la honradez
y la pureza. Para convencer a sus electores,
a sus pariidarios, de que cumpliria con su
encargo debidamente, se veria en la impres-
gindible necesidad de invoear sus anteceden-
tes de honradez y de pureza, y esas invoea-
ciones son precisamente las menos & propé-
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gito para que las haga un hombre a quien
debemos suponer honrado y limpio, porque
1o es 8l el que se va a exhibir de cuerpo en-
tero como un hombre limpio y honrado; de
manera que debemos desechar el sistema de
la eleccién popular por inadecuado. Otro
gistema consiste en proponer que sean las le-
gislaturas de los Estados las que designen a
los magistrados de la Suprema Corte de Jus-
ticia. Con ese sistema tendriamos veintiocho
magistrados formando nuestra Corte de Jus-
ticia. 81 es el ideal el deseo de que el més alto
tribunal de la Repiiblica funcione en tribunal
pliblico pleno, a la vista del péblico, en don-
de las discusiones sean piblicas ecomo las de
un Congreso, entonees, sefiores diputados, los
veintiocho magistrados, sencillamente no ha-
cen justicia. El procedimiento de la Suprema
Corte de Justicia en este easo seria peor que
el procedimiento antiguo, que consistia en
dividir esa Corie en salas para turnar a ca-
da una de esas salas el conocimiento de los
diversos asuntos que llegan a la Corte, y
veintiocho magistrados indndablemente no
hacen justicia mejor de la que pueden haeer
tres o cuatro. La ventaja aparente de este
sistema consiste en gue veintiocho magistra-
dos son més dificiles de corromper gune un
corto nfimero. Pues hien, sefiores diputados,
esto es cierto en apariencia, como he dicho.
Un corto nimero de magistrados puede ser
:ﬁléndidamente pagado por el Erario Nacio-
. En 1a ley, en el proyecto, se precisa que
los magisirados a Ia Suprema Corte no ten-
drén, ni podrin aceptar, otra clase de funcio-
nes que aquellas para las cuales han sido ex-
clusivamente designados; ni siquiera pedran
aceptar cargos honorificos. En ese concepto,
un grupo numerocso, perfectamente bien pa-
gado por el Estado y ajeno a todas las demés
cuestiones-que se debatan fuera de la alta
Corte, es un grupo que constiluye garantias
para la administracién de justicia. Otro de
los sistemas que se han propuesto para la
eleccién de los magistrados, es el sistema de
“la eleccién municipal. La reprobacién espoun-
tanea que se ha escuchado en esta Asamblea
para este sistema me dispensa de tratarlo.
Quedando descartados los principales siste-
mas: el de la eleccién popular, el de la elec-
cibn por las legislaturas de los Estados y el
de la eleccién por los municipios, falta por
considerar el sistema qgue propone el proyecto
de reformas y gue, como he dicho en un prin-
cipio, es un avance, un prineipio progresis-
ta y un sistema eminentemenie liberal. Pa-
ra poder comprobar esto es preciso acudir a
un procedimiento cientifico de observaci6én
y de experimentacién, que consiste en entre-
sacar de aguel eonjunto de instiluciones gue
hacia el antiguo régimen, ese capitulo espe-
cial que se llamaba la Corte Suprema de Juos-
tieia; tomarla en las manos como una esfe-
ra de cristal para examinarla atentamente,
desde sus fundamentos, desde su modo de
creacién ¥, en seguida, en su funcionamiento.
El modo de ereacion de la antigua Corte Su-

prema de Justicia era la eleceién; el mode
de funcionamiento de esa misma Corte ers
por salas, y de todos es conocido el fatal re-
sultado de ese sistema, porque a nadie se le
ha ocultado, porque ya se sabe cuil era la
corrupeién y eémo estaba dafiado aquel al-
to enerpo. De manera gque debemos cocluir
l6gicamente y forzosamente, que si aquel al-
to cuerpo no cumplia con las funciones a
que estaba destinado, preciso era convenir
en que aquellos defectos de naturaleza inti-
ma y orgfnica eran defectos de osigen, de-
bidos precisamente a sn origen. Las eleccio-
nes en México nunca tuvieron lugar efecti-
vamente. Lo que sucedia era que a los ma-
gistrados los designaba siempre el presiden-
te de la Repiiblica; y como aquellos magis-
trados estaban sometidos al capricho del
dictador y sabian que de un dia a otro po-
dian desaparecer, era por lo que estaban su-
bordinados al deseo del dictador; porque lle-
g6 a tal grado la corrupeién de la Corte que
ge llegh & ver a los magistrados de la Su-
preme Corte haciendo antesala en los minis-
terios, seguramente para pedir la comsigna
necesaria para fallar en los asuntos gque les
tocaba conocer. Pues bien, sefiores diputa-
dos; el proyecto del Primer Jefe, el dicla-
men de la Comisién gue lo apoya, no es més
que un medio de revancha en contra del pa-
sado. Si nosotros hemos vislo cuél ha sido

"el funcionamiento de la Corte en el pasado,

estamos obligados a intentar an nuevo sis-
tema, a proceder de otra manera: estamos
obligados a ensayar, Malamente, calumuio-
samente, se ha venido a atacar a la Comisién
como Teaccionaria cuando ha venido a sos-
tener este proyecto. Lia argumentacién del
diputado (lonzélez ha consistido en esto, se-
fiores: si vogotros votdis por el dictamen de
la Comisi6n, votéis por Rabasa, que es reac-
cionario. En esta cuestién se han debatido
las ideas liberales y las ideas reaccionarias
y esto pertenece al capitulo de las ideas
reaccionarias, y yo profesto solemnemente,
sefiores diputados, yue si en algo ha valido
la labor que he desempefiado aqui, se ha de-
bido, antes que todo, a la idea progresista
que me ha animado y a la sinceridad con
que he venido a defender los principios que
he estimado justos, que he estimado buenos
para el porvenir de los mexicanos. Pues bien,
gefiores diputados, yo rechazo enérgicamen-
te este cargo y sostengo que no €s un pro-
yecto reaccionario ni un proyecto conserva-
dor, ¥ que por el solo hecho de venir a rom-
per con el pasado, por ese solo hecho, el pro-
yecto es avanzado y mantiene un prineipio
liberal. La Suprema Corte de Justicia, sefio-
res diputados, debe ser inamovible; es otra
tesis que sostiene la Comisién, El sefior di-
putado De los Rios, antes de comenzar los
debates, habia preguniado al seilor doctor
Méndez, que si siendo doctor y por tanto €0
nociendo los principios biolégicos, estaba de
acuerdo en sostener la inamovilidad del Po-
der Judicial, y que ebmo era posible la 10
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congruencia que se notaba en el articulo, si
por una parte se sostenia la inamovilidad y
por otra se sostiene la movilidad hasta el
afioc de 1921. No es desconocido para mi, se-
fiores diputados, un estudio en forma de fo-
lleto, del sefior licenciado Eduardo Pallares,
publicado en México, de donde indudable-
nente tomé el sefior De los Rios esta obje-
cién, porque si no la tomé precisamente de
ese proyecto, la tomé de algunos otros que
girven de fundamento al estudio que hace
ol mefior licenciado Pallares. No se necesita
ger médico, sefior De los Rios, para contes-
tar a esta objecién, ni para explicar confor-
me a los principios biolégicos cuél es la ra-
z6n de ser de la inamovilidad y por qué esto
puede entenderse como un prineipio cientifi-
co. Lias argumentaciones de la doetrina con-
traria descansan en la ya desprestigiada doc-
trina organiea de las sociedades. Se ha que-
rido, desde que esta doctrina la establecid
Spencer y Augusto Compte, s¢ ha querido
hacer de la sociedad una especie de miero-
organismo, es decir, un organismo donde se
reproduzcan exactamente y sin ninguna dis-
erepancia todos los fenémenos que se ob-
servan en la vida orginica del animal, en la
vida del hombre, qne es el animal més per-
feetamente organizada.

Spencer notaba que en las sociedades, co-
mo en los hombres, habia una circulaeidn,
habia fenémenos hasta de digestién, de re-
gularizacién de funciones, lo cual eorrespon-
dia a lag tres funciones de todo organismo
viviente, que son la asimilacién, la relacién
y la circulacién, y Spencer sostenia en apa-
rieneia brillantemente, su tesis, mostrando
cjemplos copiosos en apoye de su idea. Esta
idea, sefiores diputados, hizo gran efecto en
la ciencia biolégica cuando estaba precisa-
mente en sns principios, en su periodo de
formacién. Se notb, efectivamente, que ha-
bia mucha semejanza entre los procesos or-
ghnicos sociales y los individuales, pero a
tal grado se quiso llevar esta semejanza, que
entonces la teoria orghnieca de las sociedades
cayé en el extremo opuesto y no quiso ya
ver més que fendmenos orghnicos. La alti-
ma palabra de esta teoria se encuentra qui-
z4 en la célebre obra de Lie Bon; esto se ve
en su tratado de sociclogia experimental que
sostiene las mismas ideas. Hstas, como digo
a ustedes, son las dltimas palabras en cnes-
tion de la teoria organica de las sociedades;
por lo tanto, es reciente. Sin embargo, estu-
dios completos y acabados, hechos bajo una
base netamente experimental y eon prinei-
pios de observaeién eientifica, han demostra-
do que si efectivamente es eierto que las so-
ciedades lienen muchos puntos de analogia
con la vida orgénica de los individuos, mo
son precisamente las sociedades las que oon-
tienen la vida orgénica, nada mAs como se
sostiene en la teoria orgénica. Hay muchos
otrog fenémenos en las sociedades que no se
explican por los fenémenos individuales, eo-
mo por ejemplo los fenémenocs de la asocia-

cién, los que Be notan actualmente con la in-
tervencién del maquinismo en los problemas
obreros y socialistas, que son cosas que sa-
lén del cuadro de la vida normsl y serfn or-
ghnicamente individuales. Pues bien, sefio-
res diputados: fundindose en Jos postulados
de la teoria orgénica de las sociedades, se
habia notado que todos lgs organos del in-
dividuo se transformaban continuamente
y hasta se recordaba aquel pasaje del poeta
indd, en el cual se decia que somos nosoiros
una corriente constante de materia, y que lo
que somos hoy no lo seremos mafiana. Tal
parece una transformacién continua, incom-
pleta, de las moléculas en la formacién de
puestro organismo. Adquellos érganos, ague-
llas moléculas, se deeia deben sér continua-
mente cambiados. El cuerpo humano, que es
el microcosmo, que es el prototipo de toda
evolueién social, es el que nos demuestra de
una manera palpable que las células van
transfornidndose y renovindose econtinuna-
mente y van dando lugar a la formacién de
nuevas células. Esa es la observaeién su-
perficial y ese. era el fundamento de la teo-
ria que atacaba la inviolabilidad de los 6rga-
nos sociales. Pues bien, sefiores diputados;
5i es cierto que las celdillas sociales se van
reformando constantemente, incuestionable-
mente también es cierto que los érganos du-
ran, s¢ perpetiian, permaneeen en tanio que
el individuo permanece, en tanto gue el in-
dividuo esti dotado desde su nacimiento de
determinados érgancs, y aunque molecular-
mente, aunque en apariencia, aquellos ele-
mentos de que estan constitnidos vayan mo-
dificindose, en realidad subsisten los mis-
mos, y ¢l individuo, desde que es individuo,
tiene estémago, tiene cerebro, tiene brazos
y todos los demés 6rganos que le ayudan a
ejercitar su vida animal. La teovia de la ina-
movilidad social, de la inamovilidad de los
cuerpos sociales, no es exclusiva de los ma-
gistrados de la Suprema Corte de Justicia, ni
eg solamente el érgano mis alto encargado
de impartir justicia. Tienen ustedes un or-
gano que en el Estodo podria compararse al
érganc de relacién en el individuo. Este br-
gano se llama el Estado. El Estado regula to-
da clase de manifestaciones de la vida so-
cial; preside a esas mismas relaciones, ya
gea en el interior o en el exterior, para arre-
glar o para seguir dentro de los posinlados
de la doctrina orgénica; arregla la circula-
cién, la asimilacién y regulariza los fenéme-
nos de la relacién de un Estado, y viene a
ger un érgano de las sociedades. Tienen us-
tedes otro 6rgano. Lios encargados de la ad-
ministracién piblica constituyen diversos
érganos, como por ejemplo, entre nosotros,
los ministerios, los departamentos adminis-
trativos, eteétera. Tienen usledes en los de-
partamentos, en la cuestidn politica, diversos
érganos encargados de hacer las leyes, como
gon los Congresos. Todos estos Srganos e
van renovando continuamente, como se re-
puevan las células en el individuo; pero el
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érgano subsiste, la entidad orghniea subsis-
te, y desde que las sociedades estén consti-
tituidas eomo estn, tienen sus 6rganocs que
no han cambiado por corapleto, y esos drga-
nos son fundamentales ¥ son como el Egta-
do, como ¢l Gobierno, como las Cimaras y
iodos los demas que constituyen su vida ¢o-
lectiva. De manera que nada tiene de parti-
cular, que nada importa que un solo érgano
como la Suprema Corte de Justicia se perpe-
tiie, tenga perpetuamente esa unidad que la
hace aparecer siempre noble, no obstante
que los hombres perecen, no obstante que
cambie la institucién principal, que la haga
aparecer al través de los siglos siempre co-
mo el érgano de la justicia,; como el érgano
de la Suprema Corte de Justicia de la Naci6n.
Este fenémeno se observa en las colectivi-
adades, se observa en los ejércitos. Pasan los
hombres y subsiste la entidad, subsiste el
Ejército, subsiste el Gobierno, etcétera. En
consecuencia, sefiores, teniendo en cnenta que
no se altera la parte noble de la organizacién
social, sino gque estos mismos elementos se
renuevan como se renuevan las eélulas del
organismo, por la muerte de cada mwno de
aquéllos y que van siendo substituidos, sola-
mente basta guitar el error, que consiste en
ereer (ue es necesario gue se renueven con-
iinuamente aquellos cuerpor. No, sefiores,
ia vida de los 6rganos humanos no es la mis-
ma que la vida de los érganos sociales; la
vida de los érganos humanos ge ecnenta por
afios y la vida de los 6rganos soecialés se
cuenta por siglos; pero asi, no es bastante
largo el periodo que tiene un cuerpo de es-
tos para renovarse, Supongamos que un ma-
gistrado, un candidato para magistrado es
un abogado de mucho prestigio local o de
mucho prestigio en toda la Repfibliea; que es
perfectamente eonocido, que tiene su clien-
iela asegurada, que conoce perfectamente
los intereses piblicos, el pueblo, el Congre-
50, la Legiglatura. Aquel individuo tiene que
renunciar a todos sus intereses, tiene que de-
dicarse exelusivamente a impartir justicia,
dejar su trabajo habitual. Al cabo de cua-
{ro afios aquel individuo tiene que volver a
rehacer su fortuna, tiene que volver a ga-
parse nuevamente el pan de la vida cnando
ya esté en una edad muy avanzada. ‘cuando
ya no tiene las energias que tenia en un
prineipio. Este individuo, jno es justo, se-
fiores, que permanezca en la Corte Suprema,
disfrutando de un amplio sueldo, de una po-
gicion decorosa, como que forma parte de un

cuerpo que da honor y da prestigio a la na-

eién?

La interveneion del Ejecutivo, tal como la
propone el proyecto, es, a mi manera de ver,
lo gue més ha preocupado el escriipulo de
los sefiores representsntes. Yo ruego a uste-
des, sefiores diputados, se sirvan leer aten-
tamente la manera cémo estd el precepto
concebido. Se dice que el Congrese, sefio-
res diputados, es deeir, en la reunién de la
Oémara de Diputados y la Odmara de Sena-

—_—
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dores, que el Congreso elegird, una vez gue
se hayan presentado los candidatos, y poy
escrutinio secreto, a los que deban ser ma-
gistrades a la Corte Suprema de Justicia;
que se comunicari al Poder Ejecutivo cndles
son los candidatos, para gne pueda proponer,
sl quiere, & muchos otros y entren también en
la diseusién. HEsta es, seflores, una inilerven-
cién tan efectiva del Poder Ejecutivo, que
debemos temer que si el Bjecutivo impone
candidatos los acepte la Asamblea con la sim.
ple comunicacién gue tiene el Congreso pa-
ra invitar al Poder Ejecutivo a que presen-
te candidatos para discutirlos ampliamente,
porque debe discutirlos ampliamente econ-
forme al ariienlo y para votarlos después en
escrutinio secreto; no es una garantia bas-
tante para que no se defranden los intereses
piiblicos y para que se respete asi la vo-
luntad popular que estd en la eleceibn indi-
recta, que en realidad viene a ser la que se
propone. Sefiores diputados: nos eneconira-
mos en momentos en gue es preeiso haecer el
balanee de 1o que hemos sido ¥ de lo gue se-
remos. Estamos en momentos de preguntar-
nos sinceramente y con dnimo de Hegar a la
verdad, qué es Io gue se ha hecho en pro de
la patria ¥ qué es lo que debemos hacer nna
vez que la experiencia nos ha indicado que
el camino que llevibamos era {oreido. Agui
se ha dicho en otra oeasién, refiriéndoss por
eiemplo al Banco de Estado, qne era uri ver-
dad eientifica perfectamente ecomprobada en
todos los pueblos, ¥ que ya no era un moti-
vo' de discusién el venir a proponer un Ban-
eo de Estado, qne seria aceptado o rechaza-
do segfin estuviera la opinién en ese momen-
to. Pues exactamente repito lo mismo res-
pecto a este asunto. Si de nada sirve para
nosotros la experiencia universal, si nosotros
vamos & rechazar todo lo que hemos visto
en otros pueblos de la tierra y tenemos sé-
lo en cuenta gne México y (Guatemala son
los finicos que han designado por medio de
eleeci6n a sus magistrados; si hemos visto
gque en Inglaterra, donde hay un tribunal
que tiene guién sabe cuéintos afios, y que
unos atribuyen su fundaeién por ia época
del establecimiento del haheas corpues ¥
nnos creen gue es mAs viejo, lo que no es
verdad, porque el habeas corpus se esia-
bleeié en el siglo trece; si hemos visto que
en Inglaterra esti el modelo de la pura ad-
ministraciéon de justicia eon los principios
de 1a individualidad judicial y la eleccién pa-
ra esos magistrados en los principios que
nosotros proponemos agui; si hemos visto esa
experiencia invariablemente repetida en to-
dos los demés paises, tenemos el derecho de
afirmar, sin caer en el agravio de ser teori-
zantes y querer venir a imitar a instituneio-
nes que no sou adecuadas al funcionamien-
to politico de Méxiro, tenemos el derecho de
afirmar que es un hecho de experiencia uni-
versal, que es un hecho que estd en el crite-
rio universal, y gue por lo tanto eésti com-
probado cientt te ¥ qoe nosotpos 1o
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hacemos més que aceptarlo. Sefiores diputa-
dos: La proposicién de la Comisién se refiere
al pasado; nosotros, sosteniendo estas tesis,
vamos contra el pasado, condenamos el anti-
gno régimen, Cnando vosotros, sefiores di-
putados, cnande vosotros, sefiores revolucio-
navios, una bhella mafiana de sol la clarina-
da valiente os convoeé a la guerra, no os
convoed mis que para ir a luchar contra el
pasado, contra aquello que fue vergiienza de
la Historia, conira aquello que fue vergiien-
za para México, Nosotros también, sefiores
diputados, queremos colocarnos otra vez en
las condiciones aquellas en que vosotros es-
cuchasleis el grito doloride de la patria en
que se os llamaba por el porvenir a comba-
tir por las bellas ideas, a combatir por los
ideales que se anunciaron allA a lo lejos.
Nosotros venimos a combatir las institueio-
nes del pasado, aquello que hemos visto ne-
cesariamente malo, que hemos visto man-
chando a todos les hombres y desprestigian-
do a toda la Repiiblica; venimos a invoear
vuestro espiritu revolucionario, vuestra bue-
na fe, vuestra sinceridad de patriotas. Se
me ha dicho anties de venir a esta tribuna
que ya habia una idea formada-de antema-

no, que ya era initil toda discusién, que ya

era infitil todo eonvencimiento. Yo no lo
quiero creer, seflores:diputados; eso no es
patriota, eso no es jasio, eso no es bueéno.
Fallariamos nosotros a los deberes mis esen-
ciales que estamos obligados a llenar; falta-
riamos & nuesira conciencia, a todo lo que
tenemos de més puro, si es cierio que hutie-
ra ideas hechas, ideas que tienen que salir
avautes, sea lo que sea, convenga o no con-
venga, solamenie porque hay un compromi-
0 aceptado de antemano. No debe ser esto,
por el honor, por el prestigio del Congreso
Constituyente. Estd bien que cada uno de
nosotros se prepare, estudie, quiera estar en
condiciones mejores para resolver todos los
problemas, pero venir con una idea ya he-
cha, pero deeir que cualquiera cosa, sea lo
que se diga aqui, se saldrd adelante con
aquello, eslo, sefores diputados, repito, no
lo quiero ereer; porque no debe ser; porque
todos vosotros habéis dado pruebas palpa-
bles de patriotismo y de amor a la patria;
¥ hasta aqui, sefiores diputados, pésele a
quien le pese, hemos hecho una obra buena,
una obra que indudablemente durari ; he-
mos podido poner frenos a unos, quitarlos
4 otros; pero a pesar de eso no es eierto que
el equilibrio de la socicdad, que el equili-
brio de los podeves sea la @ltima palabra, y
me lama la atencién gue personalidades co-
mo Martinez Escobar, que acaba de salir de
83 aulas, eomo el licenciado ‘Truchuelo, que
¢ un abogado también de prestigio en Que-
giéi?rO; me llama la atencién que en pleno

glo XX venga todavia a invoear la téoria
¢gendaria de Montesquien como 8i fuera la
not]ma palabra en Derecho politico moder-

- (Aplausog.) No, sefiores diputados; Mon-

\eu efectivemente, y no Montesquion,

gefior Martinez Escobar, porque Montes-
quien fue un literato, Moniesquien pronun-
cib efectivamente ya esta palabra: equilibrio
de los poderes. Esta palabra, sefiores dipu-
tades, la habia tomado del examen de las
instituciones inglesas; é1 habia viste que un
cuerpo. daba leyes; & habia visto que mn
cuerpo las mandaba ejecutar; él habia visto
que otro impartia justicia. FEntonces habia
dicho gque seria bueng para el funcionamien-
to de la sociedad que uno de ellos la hicie-
ra, que otro la ejecutara y gue otro la apli-
cara. La palabra tuvo sn époea, se reunié a
la teoria de la soberania popular y entonces
se dijo que la soberania, para su ejeveicio,
debia dividirse en tres poderes, y nosotros
la hemos aceptado en nuestra Constitucién
Politica. Pues bien, gefiores diputades, una
es la Constitucién Politica y otra la teoria
cientifica, ¥ que ya los sefiores diputados
han venido a eolocarse en un terreno cienti-
fico, all4 va la Comisién a decirles que no es
Montesquieu la autoridad politica en estos
momentios; que la teoria de los poderes no
es la teoria actual, no es la teoria que han
puésto en préctica todas las sociedades mo-
dernas; ya no es el equilibrio de los pode-
res, ya no es la divisién de los poderes que
haria a los poderes divididos uno aqui y
otro alli, encajonados cada uno como en log
tableros de un aiedrez No, sefiores diputa-
dos, son los supremos organizadores de la
vida social y deben estar compenetrados de
ello. La teoria que substituye a la teoriz de
la divisién de los poderes, seiiores diputa-
dos, fne la teoria de la ponderacién de los
poderes, ¥y 1a ponderacién de los poderes, se-
fiores dipntados, significa Ja relacién de uno
con otro; siznjfica el equilibrio que se esta-
blece mecdnicamente, de manern que el dia
en que uno de ellos venga a invadir al otro,
aue uno de ellos guiera quitar al oiro, ese
dia, mecfnicamente, eomo por un sisiema de
esferas o de bésculas, ese dia se restablece
el equilibrio y la armonia y puede continuar
la sociedad en su marcha sin ‘ropiezos, sin
vacilaciones. Pues bien, sefiores diputadns,
yva que se ha venido a invocar a Monies-
quien en estos momentos, yo también digo
gque la verdad cientifica en estos momentos,
que la ponderacién de los poderes significa
la relacién entre unos y otros. Cuando nons-
otros invocamos ¢l pasado como una ver-
giienza, porque el pasado no nos ha dejado
nada, absclutamente nada, acaso si; la idea
salvadora de que debemos corregir radieal-
mente el pesado y lanzarnos al porvehir;
yo, sefiores diputados, desde la oira vez que
tave el honor de venir a soslener aqui que
la Corte no debia conocer de las cusstiones
politicas, para quitarle a la Corte las man-
chas de la politica, desde aguel momento,
sefiores diputados, ya venia haciéndose en
mi la idea de la conciencia augusta de la so-
ciedad en el alto 6rgano que tiene por ob-
jeto impartir la justicia. Yo me supongo
que la Corte Suprema de Jusiicia entre wos-
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otros debe ser algo asi como lo era, sefid-
res, aquel Senado romano cuande la inva-
sion de los galos. Llegaron los galos tumul-
tuosos, aguerridos y feroces a la ciudad
abandonada; proseriptas habian partido las
divinidades con los vencidos; la ciudad es-
taba sola, abandonada, Penetraron los
guerreros invasores; llegaron a todas par-
tes, en todos los resquicios buscaron al ene-
migo que no encontraron; todo lo saquea-
ron, todo lo devoraron; era el botin de gue-
rra. Pero entonces llegaron a aquel lugar
donde tenia sus sesiones el Senado; penetra-
ron los bérbaros, permanecieron espantados
ante la majestad, ante el silencio, ante la
soledad inmensa de aquella estancia, y vie-
ron las estatnas, las estatuas inmdviles. econ
su varilla en las manos. Entonces uno de
ellos se acercd temblorose, asustado de aque-
lla inmovilidad, a toearle las barbas a una
de aquellas estatnas, ¥ aquella estatua se
animé y ,castigé al atrevido con un golpe
de su varilla. Aquellas estatuas eran los me-
nadores del pueblo romano. Asi coneibo yo
a nuestros magistrados, a través de todas
nuestras peripecias, & través de todas numes-
tras miserias: inméviles en su sitial, firmes
en el cumplimiento de su deber, serenos y
altos como el vunelo de las Aguilas, Asi los
quiero yo, sefiores. (Aplausos nutyidos.) Asi
los deseo y asi los he sofando; y yo he que-
rido también que todas las pasiones, que to-
das las agitaciones de esta revoluecion in-
mensa de los pequefios intereses humanos,
no llegue a la alta Corte, a la Suprema Corte
de Justicia de 1a Nacién, en donde los once
magistrados deben estar seremos, inconmo-
vibles, inmé6viles. He dicho. (Aplausos nu-
tridisimos.)

~J1 C, presidente: Tiene la palabra el
cindadano Herrera.

—El C. Herreras Manuel: Sefiores diputa-
dos: Después del elocuente discurso que ha
pronunciado el sefior Medina, pocas pala-
bres tendrién que decirse en relacién al
asunto a debate. Extrafiaran sin duda algu-
na que yo como abogado venga a tomar la
palabra en pro de un asunto en el que casi
todos los abogados de la Chmara estin en
contra; sin embargo, lo hago por convieeién,
porque creo que debe ser asi, porque asi
me lo dieta mi conciencis, Befiores diputa-
dos: El asunto a debate, como se ha dicho,
es un ssunto de sama importancia, es un
asunto de ecapitalisimo interés. Efectiva-
mente, se trata de cambiar, se trata de or-
ganizar, ge trata de llevar a cabo el modo
de eémo debe organizarse el Gobiermo de
nuestra patria, y se trata de una funeién
eminentemente alta; se trata de una funcién
eminentemente dificil, que desde la anti-
giiedad, desde la mfs remota antigiiedad,
sefiores diputados, se ha comprendide su
utilidad, su necesidad, porque sin ese Poder
Judieial, sin ese departamento judicial, co-
mo otros han dicho, la sociedad no podria
existir, porque no estaria garantizada la

personalidad individual, porgue no estaria
garantizada la propiedad; seria, como dijo
el doctor, el sabio doctor San Agustin, g
quien el sefior Truchuelo debe conoeer muy
bien. (Risas.) Serie, sefiores diputados, un
magno latrocinio, una gran sociedad de ban-
didos. Por eso es gue la sociedad desde
su prinecipio, por eso es que todos los pue.
blos, se han preocupado por la organizacién
de aquel érgano que debe impartir justicia;
v no cabe duda que es lo gue mis ha intri-
gado, no solamente a todos los politicos, si-
no a todos los hombpres del saber: la orga-
nizacién. La organizacion del Poder Judi-
cial, que responde a su naturaleza, a sus
funciones, de una manera benéfica, logica,
de una maneras, sefiores, que es eficiente pa-
ra el bienestar social. De alli, pues, sefiores,
que se haya dividido tanto; de alli, sefiores,
que Montesquien se haya preocupado y al
cual no debemoz tener en consideracifn,
aunque él, en su genio, ya habia previsto
perfectamente, como Io decia nn tratadista
mexicano, previé prefectamente las delimi-
taciones de cada uno de los poderes por me-
dio de’los cuales el pueblo ejerce su sobera-
nia, al llamarlos ‘‘pumissance’’ y mno ‘‘pou-
voir'’.

Estudiemos, pues, sefiores diputados, bajo
el punto de vista netamente nacional, ba-
jo el punto de vista juridico, al que respon-
da al imperativo logico que se debe tener
en consideracion para la institucién de ese
érgano. Se ha hablado aqui de que él debe
institnirse, acudiendo, como deeia también-
un autor mexicano, a esa especie de pana-
cea, a ese saludo universal que se llama el
sufragio efectivo. Y bien, sefiores diputados,
el sufragio efectivo debe considerarse que
es Ia base del Poder Ejecutivo y del Poder
Legislativo, porque debe tenerse en econsi-
deracién que es el imperativo 16gico para
establecer esta clase de 6rganos, pero no
sucede asf con el 6rgano de la justicia. Este es
dé una naturaleze eminentemente distinta, es
de una naturaleza que bajo ningfin concep-
to en sns manifestaciones poede tener pa-
ridad con los otros dos Srganos. A este res-
pecto decia un gran autor en esta materia,
8 quien todos ustedes, sefiores diputados
que sois abogados, debéis conocer, a este
respecto deeia el canciller Genn, notable ju-
ridico, que no precisamente es el individuo
que por su sabiduria, por sus eostumbres
austeras, por el trabajo que ha llevado to-
da su vida, que ha estado completamente ¥
finicamente en su gabinete entregado a 1a
ciencia, no es ese hombre bajo ningtin con-
cepto €l gque es conocido por la mayoria
del pueblo, no es ese individuo el que pue-
de responder en un momento dado a la elee-
eibn que de él se haga, precisamente por
desconocimiento que del mismo tiene la gé-
neralidad de fodos los que pudieran votar 8
ese respecto. Lo que se va a hacer no es uné
eleccién como la eleccibn de diputadoes, qoe
van y presenfan un programo, que van §
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gefialan determinadea prataforma politica por
1a cmal tendrén que laborar en no lejano
tiempo, si la eleceidn les es favorable.

No, no puede ser eso. La labor de magis-
trados es completamente distinta, y si éste
llegara el caso de hacer propaganda, esta-
bleciendo tal o cual programa, no seria es-
to otra eosa més que la degeneracién de la
magistratora. La magistratura, que es, pre-
cisamente, eminentemente alta en sus fun-
ciones, que es eminentemente sabia; que la
manera edbmo debe impartirse no es aquella
que puede responder a una eleceién, y puede
ger que los individuos yue & ella debieron
coneurrir no sean los individuos que eonocen
a aquel qife sabe; aqui se debe buscar a wna
persona con conocimientos juridicos, agqui se
debe buscar a una persona que deba respon-
der a la sociedad de sus derechos, y nosotros,
en nuestro medio, séfiores diputados, en don-
de tenemos Bn ochenta por ciento de analfa-
betos, § qué eleccidén, qué concepto podria for-
marse esa generalidad al hacer una vota-
cién? ;Créis vosotros que pudiera conocer
las cualidades, €l grado de mentalidad e in-
teligencia de un ciudadano magistrado? (Vo-
ces: [No!) Eso es absurdo sencillamente,
eso no se puede considerar, no debe tomar-
ge en cuenta. Ahora, por otra parte, se dice
gue se puede recurrir a las eircunseripeio-
nes, se puede dividir la Repiiblica en deter-
ninado niimero de eireunseripeiones, de las

cuales, eada una de ellas puede votar por |

un magistrado. ;Qué cosa sucede entonces?
Recurrimos al mismo vieio, llegariamos al
mismo caso: jqué eaalidades necesitaria reu-
nir nn candiadto para ir a haecer propagan-
da en aquella circunseripeién? Un magis-
trado, seiiores, gque no tiene otra funeién
que la de aplicar la ley, jqué cosa iria a
proponerles & los de aquella circunscripeién
al hacer su propaganda? Necesariamente
tendrd que coniraer compromisos politicos,
¥ cstos compromisos politicos, sefiores dipu-
tados, no harian més que desnaturalizar la
institueién del Poder Judicial,

Por otra parte, y como un mismo trata-
dista lo indica, un tratadista a quien el se-
fior diputado Gonzdlez tiene gran aver-
8ién, no sé por qué, porque como ha dicho
el sefior Medina, las ideas son para la hu-
manidad, las ideas no existen finicamente
en el individuo, porque €l individuo mmnere,
pero las ideas viven, y lo que de bueno hay
en cllas perdura indefinidamente. (Voces:
A votar! | A votarl)

Pues bien, sefiores: jqué puede haber,
kenoves diputados, de analogia en lo que tie-
fe que existir entre el Poder Ejecutivo, el
Poder Legislativo y &l Poder Judicial? Co-
mo ese mismo autor lo dice, lo que caracte-
Iza a un Poder es la iniciativa, es la unidad
¥ es la generalidad. Pues ni iniciativa tie-
ue el Poder Judicial, ni unidad en el ejer-
¢ielo de sus funeciones, ni tampoco tiene Po-
der general. ;Entonees, sefiores diputados,
POY qué vamos a persistir en querer elegir

popularmente & la institueién judicial? (Vo-
ees: {A votar! [ A votar!) No, eso no pue-
de ser; dejemos, pues, a un lado esas teo-
rias, que quedan tnicamente para la légica
pura. Entremos o atengimonos dnicamente
a lo que la l6gica inexorable de los hechos
nos enseia; tengamos, por ejemplo, lo qune
nog ensgéfia a egle respeto el Poder Judicial
en la Repiibliea de norteamérica v lo qua nos
engsefia la Repiiblica de Argentina, la de
Chile, la de Bolivia, lo ¢que nos ensefia la
mayor parte de todas ellas; imitemos a
ellag, no solamenie geamos teorizantes, y asf
aseguraremos de una vez por todas el funcio-
namiento recto, honrado, de la admiuistra-
cién de justicia, y, como dije en otra parte,
babremos hecho, sefiores diputados, verdade-
ra labor propatria. (Aplansos. Voces: jA
votar!) ! : ;

3

—Un C. zecretario: La Presidencia pre-
gunta a la Asamblea, & pesar de que faltan
algunos oradores por hablar y en vista de
que el asunto es muy interesante, si conti-
niia el debate. (Voces: {No!) Las personas
que estén por la afirmativa de que continde
el debate sirvanse ponerse de pie. Mayoria.

—El C. Palavicini: La pregunta debe ser
i estd suficientemente diseutido.

—El mismo C. secretario: Lia Presidencia
insiste en su pregunta anterior. Las perso-
nas que opten porque se continiie el dehate
ge gerviran ponerse de pie. (Voeces: j Mino-
rin!-jMinoria! | A votar! | A votar!)

—El C. Palavicini: Que se pregunte si ge
congidera suficientemente diseutido. (Vo-
ces; iNol jNo! A votar! ;A votar! jNo hay
mayoria! {Minoria!)

——El C. seoretario: Por acuerdo de la Pre-
sideneia, se comisiona al sefior doctor Ro-
driguez para que se sirva ver si hay mayo-
ria.

—El C. Rodriguez: Hay mayoria, gefior
presidente.

—El C. secretario: La Presidencia opina
que el asunto a debate es de mucha impor-

tancia y que los que estén porque se conti- .

niie el debate se sirvan poner de pie, (Vo-
ces: | No hay mayoria! ; No hay mayorial)
—El C. Bodriguez: Hay mis de 90 ciu-

"dadanos diputados sentados, sefior presi-

dente. (Voces: A votar!|A votar!)

~—El C, secretario: Se procede a la vota-
cion.

—El C. Rivera: Pido que se vote el ar-
ticulo por fracciones.

—El C. secretario: Por acuerdo de la Pre-
sidencia se pregunta a la Asamblea #i se
acepta la proposicién de! sefior Rivera, de
yue se vote por fracciones.

—El C. Chapa: Mocién de orden, sefior
presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el
ciudadano diputado Chapa.
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—Fl1 C. Chapa: Que se siga la costumbre
de que euando un articulo se quiera sepa-
rar, lo pida un sefior diputado pars ver si
hay mayoria. .

—El C. Macias: Nada mas se va a votar
el articulo...

(Desorden. Voves: | A volar! A votar!)

—F1 C. Nafarrate: ;Qué no se vaya Mua-
gical

—Fl ¢, seoretario: Por acuerdo de la Pre-
sidencia se Hama la atencién de la honora-
hle Asamblea sobre gue la discusién ha ver-
sado sobre la manera de ¢legir a los ma-
gistrados de la Corte, precepto contenido
en ¢l articulo 96, y algunos sefiores diputa-
dos est4n en la inteligencia de que el ar-
ticulo 94 es el que se va a votar, que ni si-
guiera menciona eémo deben ser electog los
magistrados. Bn tal virtud, se consulia ol
parecer de la Asamblea sobre la votacién
yue se va a efectuar, si sobre la cuestion
del articulo leido y puesto a diseusién esta
tarde o sobre el articulo 94.

—El ©. Palavicini: Pido la palabra. Es
imposible que la Asamblea pueda contestar
enando se le pregunia de esa mauera, la
forma practica es gue se lea lo yue esth 2
discusién y asi, articulo por articulo, se
preguntari a la Asamblea por cudl va a vo-
tar.

—El1 O. Pastrana Jaimes: Pido la palabra
para un hecho. {(Voces: iNol) .

—Fl1 ©. secretario: ‘‘Articulo 78. Frae-
cién VI, inciso 4o.: Los magistrados y los
jueces de Primera Instancia del Distrito Fe-
deral y de los Teryitorios serin nombrados
por el Congreso de la Unién en los mismos
términos que los magistrados de la Supre-
ma Corte v tendrén, los primeros, el mismo
fuero que éstos.

Las faltas temporales y absolutas de los
magistrados se substituirAn por nowbra-
mientos del Congreso de la Unién, y, en sus
recesos, por nombramientos provisionales de
la Comisién Permanente. La ley orginica
determinara la manera de suplir las faltas
temporales de los jueces y la antoridad an-
te la que se les exigirén las responsabilida-
des en que incurran.’’

—T1 C. Palavicini; Mocién de orden. Con
relacién a la votaeién, para yue ¢l secreta-
rio trabaje menos, debe preguntar si la dis-
cusién ha versado sobre el artienlo que lea
v éste es ¢l que debemos votar.

—F]} C. secretario: Por acuerdo de la Pre-
gidenecia. . .

—E1 ¢, Macias, interrumpiendo: Pido la
palabra, seilor presidente.

—E1 0, presidente: Tiene usted la palabra.

—E] C. Macias: Se ha discutido en este
debate sobre el nimero de magistrados, so-
bre la manera de elegirlos y sobre si han
de ser o no inamovibles. Sobre estos pun-
tos es sobre los que se ha discutido; de ma-
nera gue la Secretaria estd chicaneando el
trimite, porque se ha diseutido todo.

—H] 0. Ugarte: Llamo la atencién de Ia

Mesa, sefior presidente. (Murmullos. Des.
orden.)

—Fl1 ¢. Truchuelo: Cuando yo propuse la
diseusién de todos los articulos, la’ Asamblea
no aceptd.

—El ¢. Macias: Que se proceda a la vo-
tacién. (Voeces: jA votar! | A votar!)

—E) C. secretario: La Secrelaria se per-
mite informar que no estd chicaneando el
trémite, sino que por acuerdo de la Presi-
dencia estd leyendo todo el dictamen com-
pleto, sin perjuicio del derecho gue tiene la
Asamblea para votar lo que estime oportu-
no y reservar lo yne no estime, en la inteli-
gencia de gue la diseusion ha versado sobre
log puntos que ha mencionado et sefior di-
putado Macias.

El inciso 5o, dice asi:

‘50, El Ministerio Pablice en el Distrito
Federal y en los Territorios estard a ecargo
de un procurador general, que residird en
la cindad de México y del namero de agen-
tes que deiermine la ley, dependiendo dicho
funcionario directamente del presidente de
la Reptblica, el que lo nombrard y removerd
libremente.

¢“XXV. Para constitair un Colegio Eleclo-
ral y nombrar a los magistrados de la Su-
prema Corte de Justieia de la Nacién, los ma-
gistrados y jueces del Distrito Federal y Te-
rritorios.

“XXVI. Para aceptar las renuncias de
los magistrados de la Suprema Corte de Jus-
ticia de la Nacién, y de los magistrados y
jueces del Distrito Federal y Territorios, y
nombrar los substitutos de dichos funeiona-
rios en sus faltas temporales o absolutas.

SQRCCION TERCERA
“Del Poder Judicial

“« Artieulo 94. Se deposita el ejercicin del
Poder Judicial de la Federacién en una Cor-
te Suprema de Justicia y en Tribunales de
Cirenito y de Distrito euye nfmero y atri-
buciones fjard la ley. La Suprema Corte de
Justicia de la Nacién se compondri de once
ministros y funecionarf siempre en tribnnal
pleno, siendo sus audiencias piiblicas, he-
cha excepeién de los easos en yue la moral
o el interés piblico asi lo exigieren, de-
biendo verificar sus sesiones en los periodos
y términos gue delemine la ley. Para que
haya sesién de la Corte se necesita yue col-
carran euando menos dos iercios del niime-
ro total de sus miembros, y las resoluciones
s tomaran por mayorfa absoluta de votos.

¢Cada nuno de los miembros de la Supre-
ma Corte de Justicia de la Nacién durard en
su encargo cuairo afos, a contar desde l2
fecha cn que presté la protesta, y no po-
Ars ser removido durante ese tiempo 8IB
previo juicio de responsabilidad, en los tér-
minos yue establece esta Constitneién.

““A partir del afic de 1921, los ministros
de la Corte, los magistrados de Cirenilo ¥
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los jueces de Distrito no podrén ser remo-
vidos mientras observen buena conducta y
previo el juicio de responsabilidad respec-
tivo. '

“‘La remuneracién que disfruten no po-
dré ser disminuida durante su encargo,

‘‘Artieulo 95. Para ser electo ministro de
la Suprema Corte de Justicia de Ia Nacién se
necesita :

“I. Ser cindadano mexicano por naei-
miento, en pleno ejercicio de sus derechos
politicos y civiles; _

“IL. Tener treinta y ecinco afios cumpli-
dos en el momento de la eleceitn;

““IIT. Poseer titulo profesional de aboga-
do, expedido por la autoridad o corpora-
cién legalmente facultada para ello;

“IV. Gozar de buena reputacién y no ha-
ber sido eondenado por delito que merezca
pena corporal de més de un,afio de prisién;
peso si se tratare de robo, fraude falsifiea-
cién, abuso de confianza n otro que lastime
seriamente la buena fama en el concepto
piiblieo, no se tendrd aptitud para el cargo,
enalquiera que haya sido la pena, y

‘‘V. Haber residido en el pais darante los
altimos cinco afios, salvo el caso de ausen-
cia en servicio de la Repféblica, por un tiem-
po menor de seis meses.

““Articulo 96, Los miembros de la Supre-
ma Corte de Justicia de 1a Nacién seran nom-
brados por la Cimara de Diputados y Sena-
dores reunidas, celebrando sesiones del Con-
greso de la Unién y en funciones de Cole-
gio Electoral, siendo indispensable que con-
curran a2 aquélias las dos terceras partes,
¢uando menos, del niumere total de diputa-
dos y senadores. La eleccién serd en escru-
tinio secreto y por mayoria absoluta de vo-
tos,

‘‘Si no se obtuviere ésta en la primera
votacién, se repetird entre los dos candida-
tos que hubieren obtenido m#s votos. La
eleceién se hard previa la diseusién general
de las candidaturas presentadas, de las que
se daré conocimiento al Ejecutivo para que
haga observaciones y proponga, si lo esti-
matre conveniente, otros candidatos. La elee-
cién deberf hacerse entre los eandidatos
admitidos.”’ ‘

—El 0. Gonzilez Alberto: Pido que se
aparte todo el articulo 96 para su votacién.

—El C. secretario: Se pregunia & Iz Asam-
blea si se separa el articalo 96 para su vo-
tacién. Las personas que estén por la afir-
mativa girvanse ponerse de pie.

(Desorden. Voees: jHay mayoria! jHay
minorial {No! No! Se procede a ver si efec-
tivamente hay minoria.)

—El O. Ugarte: Se estd incompletando el

gquorum: allf tiene usted el resultado de no
poner corden, sefior presidente,

~—El 0. secretario: Por acuerdo de la Pre-
sidencia se manifiestz a los sefiores diputa-
dos que estd prohibido abandonar la sals a
la hora de sesiones.

(Vuelve a repetirse el desorden.)

—El O. Mfigica: Para un hecho pido la
palabra,

-—El C. Recio: Se van a poner a votacién
cosas que no se han diseutido. No podemos
votar eso.

(Varios cindadanos diputados pretenden
hablar a un mismo tiempo y continda el des-
orden.) .

~—El C. Mgica:
leyes sin discutir?

—El C. Ugarte: Ha estado a diseusi6n
todo el capitulo.

—El C. Magica: Se ha leido todo lo re-
lativo al Poder Judicial que no se ha divi-
dido y se quiere que se vote... (Voces: j Ve

§Como venimos a hacer

nimos a votar aqui lo que hemos diseutido!)

—El 0, Ugarte: Estuvo a discusién todo
el eapitulo.

—El O, Migica: Es cuenfa de la Presi-
deneia, ne de nosotros.

—El C. Ugarte: De nosotros.

—El C. Migica: ;Y por qué hemos de vo-
tar lo que no queremos? (Voeces: [A vo-
tar!)

—Un C. diputado: Pido que se pase lista
de los que estamos aqui presentes.

—El mismo 0. secretario: Por acuerdo de
la Presidencia se va g pasar lista, a ver i
hay quorum,

—Un C. diputado: Varios diputados se
han ausentado del salén intencionalmente.

—El C. Jara: Sefiores diputados, vamos a
perder ‘mas tiempo pasando lista gqne admi-
tiendo que se vote por separado el articulo
96. La Comisién no tiene incoveniente en
que se separe de la votacién, (Aplausos.)

~El O, Chapa: Sefior presidente, pido la
palabra para hacer una proposicién.

—El C. presidente: Tiene usted la palabra.

—El C. Chapa: Yo he consultado la opi-
ni6n de varios sefiores diputados y todo el
mundo estd conforme en qué se apartaran
los articulos 94 y 96, para votarios. Yo creo
que ese es el sentir general de la Asamble4.
A nosotros nos consta que su sefioria insis-
tia en que no se interrumpiera el debate,
pero no sabiamos que eran tanios articulos
los que se estaban diseutiendo. Yo ruego a
su sefioria tome en cuenta esta mocién, es-
to es, que se separen los articulos 94 y 96.

—E] C. secretario pasa lista a Jas 11.55
p- m. Por acuerdo de la Presidencia, no ha-
biendo quorum, se levanta la sesidn.




