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TRATADO DE LAS.LEYES

PREFACIO.

Cuando hubo trazado Platén el plano de una
ciudad perfecta en el tratado de moral que llamé
La Republica, compuso los doce libros de Las
Leyes, obra menos brillante y quizd mas solida,
en la que se deja sentir ya el peso de la vejez,
que enfria al poela y madura al filosofo. Cicerén,
su discipulo é imitador, después de escribir seis
libros sobre La Repiiblica, quiso también dar
en un tratado especial la legislacién positiva del
gobierno cuya teoria quedaba expuesta. Parece
que en La Republica de Platon la imaginacién
intervino & inspir6 tanto como la reflexién; y el
sabio ateniense, extrafio 4 los negocios politicos,

guiza busco en la libertad de la especulacion,
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perfeccién 1maginaria. Sus Leyes no son las de
su Republica. Observando las diferentes constitu-
ciones de los Estados de la Grecia, especialmente
las de Creta y Lacedemonia, se propuso investigar
el fin de la legislacion y los medios de llegar &
este fin; y su trabajo solamente es una reuspilacion
de consideraciones generales. v miras practicas
acerca de la economia de la sociedad. Ei consul
romano no trazé el plano de su Repuiblica de una
manera tan 'independiente y abstracta como el filo-
sofo de las 1deas; tampoco le siguid en sus Leyes.
En el primer tratado, Scipién, después de discu-
tir los principios de la politica, presentaba como
la aplicacién mas exacta la antigua constitucior: de
Roma. Obedeciendo ya & este principio, cuando
quiso Ciceron proponer un sistema de leyes, no
tuvo otra cosa que hacer sino desenvolver el espi-
~ ritu de las romanas, de las cuales su obra, excep-
-tuando el hbro primero, es, sobre poco mas 6
menos, un comentario.

En un dia de verano, recorriendo Platon 4 Ia
sombra de los platanos el camino que conduce
desde Gnosia 4 la gruta en que fué criado Jupiter,
conversa acerca de la legislacion con un Cretense
y un Espartano, que siguen la misma direccion,
y esta conversacion es el Tratado de las Leyes.
Ciceron, tambiéo en la mafiana de un dia de vo-
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rano, pasea en las inmediaciones de su quinta de
Arpium con su hermano Quinto Cicerén y su
amigo Tito Pomponio Atico. Alli, cerca del Fibre-
no, humilde arroyo que él hizo célebre, encuen-
(ran una encina, que Atico cree reconocer como
aquella en que Mario vié asombroso presagio: asi
al menos lo refiere Cicerdn en el poema que de~
dico 4 la gloria de aquel grande hombre. Esta
circunstancita hace recaer la conversacion sobre
la veracidad del poeta y del historiador, y Atico
aprovecha la ocasidn para exhortar & su amigo
4 que dé a su patria lo que no tenfa: una his~
toria digna de ella. Cicerdn contesta que reserva
este trabajo para la edad en que, renunciando al
foro, se hmitard & las funciones de jurisconsulto.
«;Mas, por qué, replica Atico, no escribes desde
ahora acerca de la jurisprudencia, y publicas los
resultados de tu experiencia en los negocios y de
tus meditiCiones acerca del derecho?» Cicerdn
hace en el acto lo que le propone Atico, y el fruto
de este paseo de un dia por las orillas del Liris y
del Fibreno es el Tratado de las Leyes.

El primer libro es puramente filoséfico. Des—
pués del preambulo, notable por la elegancia y
delicadeza del estilo, Ciceron se propone, siendo
sii duda en esto el primer jurisconsulto romano
que lo hace, las grandes cuestiones morales del
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origen del derecho. Ya es un mérito haber com-
prendido que una solucidn cualquiera de esta
cuestion era preambulo necesario 4 todo estudio
de derecho escrito, porque, en efecto, segin esta
solucion, la legislacion viene 4 ser una combina-
cion variable como las circunstancias, 6 una cien-
cia inmutable como la verdad.

Esto es lo que muchos jurisconsultos y publi-
cistas han ignorado, 6 al menos olvidado hasta
entre los modernos. Casi siempre ha sido necesa-
rio que se encargasen los filosofos de asentar la
jurisprudencia sobre sélida base; y ha sido me-
nester también que los metafisicos la elevasen al
rango de las ciencias racionales, imprimiéndola el
sello de la fijeza y certidumbre.

En el tiempo y en el pais de Cicerdn, era una
1nnovacion, un verdadero descubrimiento estable-
cer, sospechar solamente relacion intima, depen-
dencia necesaria entre el derecho positivo y la
cuestion de la naturaleza misma del derecho.

Esta cuestion es la del origen 0 fundamentos
de la justicia, de la realidad de las distinciones
morales, de los limites del bien y del mal, de la
-razon y del deber, de la ipmutabibidad y de la
virlud: todos estos nombres vienen & ser uno
mismo. .

Con diferentes nombres tamb:én la habian agi-
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tado los filésofos griegos mucho tiempo antes de
Cicerén, y casi todas las opiniones que los mo-
dernos han sostenido después, fueron desarrolla- -
das 6 por lo menos tratadas por ellos. Adam
Smith las reduce 4 tres principales en un examen
critico colocado al final del libro en que expore
la suya, que seguramente forma la cuarta. Segin
él, los filosofos han atribuido la virtud 4 uno de
estos tres principios: el interés 6 amor de si mis-
mo; la razon 6 el derecho; el sentimiento 6 el sen-
tido moral. La simpatia, que cree haber descu-
bierto como principio nuevo, se confunde evi-
dentemente con el ultimo, y este ultimo se
confunde 4 su vez con uno de los primeros, por-
. que st se dice que la practica de la virtud tiene
por unica causa satisfacer esa inclinacion natural
que se llama sentimiento, se vuelve al principio
del amor propio. Si se dice que esta inclinacion
natural es constante, que es una predisposicion
de nuestra naturaleza, se da por base a la moral
la verdad, y & la virtud la razon: esto es adoptar
un principio de derecho. Se puede, pues, sim-
plificar méas de lo que Smith lo ha hecho, y reco-
nocer solamente dos doctrinas, que llamaremos
doctrina del derecho y doctrina del interés.

En efecto, toda doctrina que funda la moral, y
por consiguiente la legislacion y la politica, ora
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sea sobre la-utilidad individual 6 comiin, ora sca
sobre el temor del castigo actual 6 venidero, ora,
en fin, sobre el amor al placer, se apoya en un
principio de interés; porque un placer es un inte-
rés también. Toda doctrina que hace descansar la
Justicia sobre la esencia de la razén humana, so-
bre su semejanza, su conformidad con la razoén
divina, sobre la naturaleza misma de las cosas, en
fin, sobre toda razon fija y absoluta, reconoce un
principio de derecho. Por consiguiente, la una es
‘arbitraria, la otra invariable. Asi, pues, todos los
que entre los Griegos sostenian la primera, como
los Cirenaicos y los Epictireos, se encontraban 6
debian encontrarse obligados 4 admitir que la
moral era arbitraria y que las leyes lo eran tam-
bién; que decidian de lo justo y de lo injusto se-
gun los lugares y los tiempos; que lo bueno y lo
honesto dependia de la opinidn, de la conviccion,
del capricho. En este sistema el hombre sola-
mente estd obligado al deber moral en razon de
los inconvenientes que le resultan de su viola-
cion; solamente estd obligado 4 las leyes civiles
por el castigo; el lazo socnal es el temor, y la vir-
tud piblica 6 privada no es mas que un céicalo.
En el sistema opuesto, en el de las tres gran-
des escueias que modificaron, sin desnaturalizarla,
la tradicion de Socrates, s Academia, el Liceo y
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el Pértico, el hombre se encuentra obligado a los
deberes de todo género por la verdad que existe
en cada uno de sus deberes y por la razén que
se la hace conocer. Esta simpatia natural que
existe entre el bien y nosotros, es el manantial
anico de la obligacion moral.

En ninguna parte aparece mejor la diferencia
entre las dos doctrinas que en la famosa discusion
acerca del bien supremo. ;Qué es el supremo
bien? 0 en otros términos, ;qué es lo que el hom-
bre debe buscar ante todas las cosas? ;Cual es el
movil de sus determinaciones morales, 6, en fin,
cudl es su ley?—La voluptuosidad, decian Aris-
tipo y Epicuros—Ila exencion del dolor, decia Je-
ronimo de Rodas;—el goce de las cosas natura-
les, seglin Carneades;—la semejanza con Dios,
segln la frase de Platon;—el goce de la vida bajo
el gobierno de la virtud, s1 hemos de creer a
Anstoteles;—lo honesto, respondian Zenon vy
Crisippo. También habia, como casi siempre su-
eede, filosofos que se esforzaban en conciliar sin
éxito las dos opiniones. Asi, pues, Califon cole-
taba el soberano bien en la reunidn de la virtud
y de la voluptuosidad; Diodoro en la virtud unida
& la exencidn del dolor. Pero estas opiniones me-
dias inclinaban, & gusto del filosofo, 4 una 4 otra

de las doctrinas extremas, segarn que daban la
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preeminencia al derecho o al interés. Carneades,
por ejemp]d, aunque no pronuncid las palabras
interés nt voluptuosidad, debe ser considerado, 4
causa de las dudas que mostrd acerca de la reali-
dad de la moral, al lado de los Epictreos; mien-
tras que seria injusto colocar en la misma linea &
los Peripatéticos, aunque su definicion del sobe-
rano bien se acerca & la suya. Decian éstos (y en
esta opinion se separaban poco de ellos Polemon
y los Platénicos) que la felicidad del $abio, el
bien soberano consistia en vivir segiin la natura-
leza y gozar de sus dones segun la virtud. Los
Estoicos afirmaban que el soberano bien consistia
en conformarse con la naturaleza. Ahora bien;
Ciceron observa acertadamente que, en el fondo,
la diferencia es muy pequefia y que consiste en-
teramente en los términos. Pero lo que no vi9, 6
al menos lo que no hizo ver, es que la equivoca-
cion consiste principalmente en la palabra natura-
leza. Segun Aristoteles, es necesario vivir segun
la naturaleza, es decir, obedecer a las inchinacio-
nes nalurales, sometiéndolas sin embargo & una
ley, que es la virtud. Segin los Estoicos, es ne-
cesario ajustarse & la naturaleza, es decir, a la
virtud; porque la naturaleza de un sér es su ley:
ahora bien, la ley der hombre es la razén, la
recta razon; y la aplicacion de la razon & la con-
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ducta es indiferentemente la sabiduria 4 la virtud,
observando ‘que la sabiduria es principalmente
una ciencia, y la virtud una practica. Asi, pues,
los dos sistemas reconocen de la' misma manera
una ley 1ndependiente, anterior, absoluta, y en
este punto se confunden.

Siguese de aqui que sosteaer que lo juslo existe
por si mismo, que esta en la naturaleza, que hay
un derecho natural, que lo honesto es laudable y
apetecible, que-la virtud no es-otra cosa que la
naturaleza perfecta, que la naturaleza es una ley,
que la ley es la razon, es sostener una sola é
idéntica doctrina; es expresar de diferente manera
an solo é idéntico pensamiento.

Tal es la idea fundamental de todo el primer
libro De las Leyes de Ciceron; y para desenvol~
vecla, towa sus pruebas y su argumentacion 4 los
Estoicos, 4 los que combate y de los que frecuen-
temente se burla en sus escritos, pero & los que
tiene por necesidad que recurrir siempre que in-
tenta levaniar y robustecer la moral. testigo de
esto el tratado De Officus. Los Estoicos son, en
efecto, los filésofos de la antigiiedad que mejor
expusieron el principio mismo del deber. Existe
relacion esencial, dijeron, entre la razon, ley del
hombre y la razé: suprema o la verdsd, ley dela
razon: una es luegen de la otra. Po.que a pesar
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de que necgaron las 1deas innatas, no desco-
nocieron las nociones elementales, esos hechos
primitivos del entendimiento que Cicerdn llama
wniehgencias comenzadas, y que comunican a las
verdades que revelan inmediatamente la certidum-
bre que va unida al sentimiento de la existencia
- misma.

Ahora bien; la razén suprema, la verdad, no es
distinta de la voluntad divina; es Dios mismo, se-
gun el sentido de estas hermosas palabras atribui-
das 4 Orfeo: «Existe un Dios, y la verdad es co-
eterna con Dios.» Siguese de aqui que existe se-
mejanza del hombre con Dios, puesto que la razon
es enteramente la misma en el hombre y en Dios.
Ahora bien; si la razon es la misma, la ley es la
misma; la virtud, que no es otra cosa que la
cbservacion de esta ley, es también la misma.
Y como la ley de un sér es su naturaleza, y la
razon es la ley del hombre, siguese que la virtud
no es otra cosa que la conformidad de las acciones
con la naturaleza, la naturaleza perfeccionada en
si, es decir, la nataraleza traida 4 si misma. Si
pues existe entre Dios y el hombre comunidad
de razon, de ley, de virtud, de naturaleza, existe
también, no solamente semejanza, sino enlace,
parentesco, amistad.

La razon ¢ la ley es la reina de las cosas crea-
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das é increadas; la virtud consiste en ajustarse &
la paturaleza: tales son muchas de las innumera-
bles miximas que la 1gnorancia 6 la mala fe han
desfigurado con tanta frecuencia, y que no por
eso dejan de formar la gloria del Pértico. Para el
que las comprende en su verdadero sentido, no
encterran 1mpiedad ni inmoralidad; no ocultan
sino verdades jue el Cristianismo ha predicado
después por toda la tierra. No escaparon & Cice-
ron; y st no aprecio todo xu alcance; si no pudo
en esta obra darles toda la demostracion & que
tienen derecho; si algunas veces se contentd con
ahrmar en vez de deducir, necesario es recordar
que esta parte de la filosofia meral no era el objeto
directo del Tratado, que solo accidentalmente se
la discutia y por aplicacion particular, y final-
mente que Ja profundiz6 en una obra importan-
tisima, el tratado De Finibus, 6 tal vez, dando
preferencia & la doctrina de la Academia sobre la
de los Estoicos, se vi6 menos inspirado.

Vése al menos que Ciceron, en el primer libro
de Las Leyes, establece de una manera suficiente
para las necesidades del asunto el principio de
derecho que sus adversarios llamaron con cierta
burla principio del ascetismo, y sin el cual, sin
rmbargo, la moral y la politica caen sin fuerza y
sin apoyo. «Existe, pues, una razén primitiva,
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dice Montesquieu al principio de su libro. Esta
razén primitiva es la ley de las leyes, y la razon
humana es su perpetua revelacion:‘en si misma
la reconoce y con ella se conforma; segun las pa-
labras de San Pablo, «sirvese & sf misma de ley.»
Esta verdad, que parece tan sencilla, nunca se
repetiria demasiado: jla han atacado y oscurecido
tantas veces los publicistas! El mismo Grocio, que
la entrevio, no supo stempre probarla ni seguirla.
Puffendorf y su comentador Barbeyrac casi la ne-
garon, sustituyendo al derecho el 1nterés, y 4 la
verdad la convencion. Otros enemigos, los escép-
ticos, entre los que es lamentable encontrar & Pas-
cal, han atacado & su vez este dogmatismo tutelar,
admirable alianza de la razon y de la fe, llegando
hasta unirse con Puffendorf y con el mismo Hobbes
para quebrantar la inmutabilidad del derecho. Mu-
cho tiempo hacfa ya que Leibnitz habia contestado
4 unos y a otros, reconviniendo & Pulfendorf por la
vanidad de los principios de su ciencia. «La ciencia
del derecho natural, habia dicho, explicada segtn
los principios del cristianismo, y hasta segan los
de la verdadera filosofia, es harto sublime y harto
perfecta para medirlo todo por las ventajas de la
- vida presente... En la ciencia del derecho, st
quiere darse plena idea de la justicia humana, ne-
cesario es derivarla de la justicia divina como de
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su manantial. La 1dea de lo justo, asi como la de
lo verdadero y lo bueno, conviene ciertamente &
Dios, y hasta le conviene més que 4 los hombres,
. puesto que él es la regla de todo lo justo, verda-
dero y bueno. La justicia divina y la justicia hu-
mana tienen reglas comunes que sin duda pueden
reducirse & sistemas; y deben ser ensefiadas en la
jurisprudencia universal, cuyos preceptos entra-
ran también en la teologia natural.» Lo que pres-
cribe aqui aquel gran filosofo, Cicerén lo habia
hecho 6 al menos intentado mas de diez y sets
siglos antes; y algunos de los argumentos en que
se apoyo son todavia de los mas fuertes que pue-
den oponerse al principio de la utilidad, hasta
después que David Hume y Jeremias Bentham lo
robustecieron con nuevas armas. Si sus demos—
traciones no son completas ni concluyentes, re-
cordarse debe que los Estoicos, 4 quienes siguid,
no habian encontrado la metafisica de su moral,
quedando reservado & nuestro siglo su descubri-
miento. Ademés la doctrina contraria no se de-
fendia con tanta habilidad; y la discusién, menos
dificil, era también menos fecunda. Necesario ha
sido que Hobbes defendiese de una manera nueva
y poderosa la causa de la instabilidad de la moral
y la teoria de la convencién, para que Rodolfo
Cudworth, al refutarla, restableciese la inmutabi-
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lidad de lo justo y de lo injusto, la preexistenciz
del derecho primitivo, y preparase los caminos 2
la verdad, tal como lo ha reconocido Ricardo
Price, tal como lo ha demostrado Kant.

Esta ekpos,ici(')n sumaria del estado de las cues-
tiones morales entre las diferentes escuelas de la
antigiiedad, no es en manera alguna superflua.
Verase que era necesaria para que se compren-
diese bien lo que Ciceron tenia que hacer, lo que
hizo y lo que dejo por hacer 4 la posteridad.

Una vez establecido ¢l derecho natural, el en-
lace de las ideas nos lleva con él al derecho posi-
tivo. Aqui le veremos cambiar de aspecto: el filo-
sofo pasard a ser pubiicista; los principios se tro-
caran en leyes, y la teorfa quedara establecida.
Parece que no tuvo tanto éxito en este nuevo tra-
bajo, y el politico nos hace echar de menos al
moralista. Después de haber demostrado en la es-
peculacion la independencia y el talento del filésofo,
cae, al hablar de las leyes escritas, bajo el impe-
rio de las preocupaciones y tal vez de las conve-
niencias. Desaparece el discipulo de Platon y de
Crisippo, y el senador. romano, el cénsul, hasta
el augur, ocupan su puesto. Después de haber
encontrado los verdaderos principios de la legisla-
cion, no se atreve a aplicarlos libremente y sin
recibir otro yugo que el de sus consecuencias.
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Después de haber apoyado las leyes sobre sus
fundamentos naturales, no imagina nada superior
4 la legislacion de Roma, y no considerada si-
quiera de una manera general, sino literalmente
copiada con todas sus incoherencias, con todas
sus complicaciones, con todas sus puerilidades:
armado con el solo razonamiento de que en la
Rtepublica se ha reconocido que el gobierno de
Roma es el mejor de todos, su legislacién debe
ser también la mejor de todas. Parece que al me-
nos deberia dar las pruebas, referirlo 4 los prin-
ciplos expuestos en el libro primero vy mostrar
que es deduccion exacta y natural de aquéllos;
pero ni siquiera se pregunta si existiria algln
medio mejor de traducir en leyes aquella justicia
fundamental cuya existencia ha establecido ante-
riormente, de constituir la sociedad bajo las rela-
ciones de igualdad y benevolencia que reconocio,
de conformar la ley a la moral, de libertar, en fin,
la religion de todo temor y de toda supersticion,
el deber de todo célculo y de toda preocupacion.
Bistale afirmar que las leyes romanas son las me-
jores, y las expone en seguida textualmente, con
pequeitisimas modificaciones, no en el orden lo-
gico que debe guiar sicmpre al fildsofo, sino segan
un método arbitrario de clasificacion que basta al
jurisconsulto.
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Cuando Cicerdn escribié el tratade de Las Leyes
no estaba tranquila Roma, ni tampoco segura: el
recuerdo de la sedicion de los Gracos, de las san-
grientas disensiones de Mario y Sila, de las ten-
tativas de Druso, de Cinna, de Catilina, las ri-
validades amenazadoras ya de César y Pompeyo,
hacian prever y temer & los ciudadanos esclare-
cidos, sobre todo 4 los que se atribuian por pri-
vilego el titulo de buenos ciudadanos, a los parti-
darios, en fin, del Senado y de la nobleza, nuevos
trastornos, nuevas guerras civiles y hasta la ruina
de la Repablica, por los excesos de la.democracia
y de la usurpacion militar. Asi, pues, los ciuda-
danos que asi pensaban se adherian religiosa-
mente 4 los restos de la constitucion quebrantada.
No habia novedad, por nccesaria y legitima que
fuese, que no se creyeran en la necesidad de re-
chszar; no habia uso establecido, hasta abuso con
tal de que fuese antiguo, que no se esforzasen 4
joda costa en mantener y restaurar. La antigiie-
dad, la sabiduria de nuestros padres, eran para
ellos la regla infalible. No perdfan ocasién para
asegurar hasta el menor derecho, el menor privi-
legio al orden senatorio y al cuerpo de los patri-
cios, como defensores de las costumbres y leyes
del pasado. La conservacion ¢ el restablecimiento
del gobierno aristocratico, el regreso & lo que
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consideraban como el régimen antiguo, era su
unico esfuerzo y su Gnica doctrina. Podia haberse
reducido ésta & dos palabras: las Doce Tablas y los
hombres honrados.

Bujo la influencia de estas circunstancias y de
estas opiniones, compuso Ciceron su Repiiblica
sus Leyes. Su vida pasada, sus relaciones, sus
amistades, sus resentimientos, Pompeyo y Cati-
lina, Catén y Clodio, todo se unfa 4 la causa de
Senado, que habia pasado & ser para él causa per-
sonal. En su mente se unia la idea de sus propios
pehigros, & la de los riesgos de la patria. La opi-
non democratica era para él sinénimo de confis-
~cacion y destierro. No es, pues, extrafio que en
su retiro de Arpium, en sus conversaciones fami-
lares, en el silencio del estudio no abandonara las
doctrinas que habia profesado en el Senado y en los
comicios, las que habian ilustrado su destierro ysu
consulado. Su pesicion cohibia, por decirlo’asi, 4
surazon, y tal vezlos deberes del ciudadano no de-
juban al filosofo la libertad de eleccion de las teorias
politicas. Hubiese creido hacer traicion 4 su causa:
tra idea nueva habria sido como desercion. Por
csla razon se abraza tan estrechamente a las leyes
de la Republica de los antiguos Romanos, 6 mas
bien de aquella que les atribuye; porque en I
Roma entigua nunca fué sistemdtica la legislacion,
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tan pasiva la hibertad, ni tan ordenado el gobierno.
Ciceron supone frecuentemente el pasado al creer
que lo describe: inventa lo que reivindica, y hay
rmaginacion hasta en sus preocupaciones.

El segundo libro de Las Leyes lleva también
un preambulo escrito con tanto cuidado como el
del primero. La belleza del paraje donde tiene
lugar la conversacion, los atractivos del campo,
de la patria, de la amistad, ocupan las primeras
paginas, que estan llenas de sentimiento y de be-
lleza. Después, habiendo llevado & sus oyentes &
una isla del Fibreno, Cicerdn reanuda el hilo de
su discurso por medio de un resumen muy nota-
ble de la doctrina contenida en el libro primero;
y pasando en seguida, no & la composicion de las
leyes, sino & las leyes mismas, da la constitucién
religiosa de la sociedad. Esta es una recopilacién
de articulos escogidos de los reglamentos romanos
acerca del culto. Marco Tulio se lisonjea de haber
suprimido muchas cosas pueriles ¢ supersticiosas;
pero se vera sin duda que no falta supersticion en
sus leyes, n1 puerilidades en sus razonamientos.
El libro es curioso, como exposicion bastante
completa de la religion de los Romanos y por sus
numerosos detalles acerca de las fiestas, las cere~
monias, el arte augural, el derecho de los ponti-
fices en algunas cuestiones da las més importantes
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- de su competencia, y, en fin, acerca de los fune-
rales y sepulturas. Pero, en tltimo caso, la falta
de unidad y la aridez de los datos, preciosos sola-
mente para el erudito y anticuario, han hecho la
lectura del libro tan fatigosa, como dificil su tra-
duccion. Triste cosa es ver & Gicerdn insistir con
tanto cuidado acerca de las reglas de disciplina
de una religion cuando se comprende desde luegc
que no crec en ella. En efecto, solamente la res-
peta & titulo de costumbre y solamente la con-
serva a titulo de institucion. ;Y cémo el que de-
- sea una religidn pura habia de creer en la de
Liber y Venus? Cicerén somete, no solamente los
ritos sino hasta los dogmas & la autoridad del
“Senado y del pueblo; cuando en el libro primero
habia puesto justamente en duda el derecho del
poder publico para legitimar la injusticia, en (]
segundo le atribuye el de decretar dioses.

El libro tercero, redactado desgraciadamente
en igual forma, y desfigurado por grandes lagu-
nas, ofrece sin embargo interés mucho mayor,
por ser completamente politico. Sin preparacion
ni predmbulo, el autor desenvuelve la organiza-
cion del. poder; es decir, la distribucién de las
magistraturas, sus funciones y derechos respecti~
vos, sus relaciones y, en fin, todo aquello cuya
habil disposicion constituye, en su sentir, la na~
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turaleza del gobierno. Sus miras en este puato,
aunque incompletas, son notables. Habia com-
prendido-que la naturaleza misma del poder hace
la libertad, y que la seguridad de la sociedad
menos consiste en los derechos 1ndividuales que
en la forma del gobierno. Habia concebido la ne-
cesidad del equilibrio de los poderes, sistema que,
sin ser Ja verdad, es camino para ir a ella. En
fin, es imposible desconocer el proposito de justi-
cia que preside al orden y combinacion de los
poderes que propone como modelo, v que en wlti-
mo caso solamente es copia del gobierno de Roma.
Aunque sus leyes y los comentarios que las acom-
pafian favorecen enteramente el interés y autori-
dad de los grandes, afecta sin embargo no extre-
mar las opiniones aristocraticas; y sea por la
natural moderacion de su espiritu, més & propo-
sito para las letras que para la politica, sea por el
deseo de - popularidad que siempre le domina y &
las veces hace tan falsa su posicion y tan sutiles
sus discursos, trata de conservar el punto medio
entre los dos partidos, y defiende de tiempo en
tiempo los derechos y las instituciones democra-
ticas contra su hermano Quinto, 4 quien presenta,
como en efecto era, partidario ardiente y.exclusivo
de las méximas patricias. En este esfuerzo de im-
parcialidad se reconoce al que fué toda. la vida
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amigo de Pompeyo, sin perder la mas pequefia
ocasion de elogiar 4 César.

Tres hibros, de los que ninguno estd completo,
y algunos fragmentos muy cortos, es cuanto queda
del tratado De las Leyes. Este Tratado conteria
por lo menos cinco, como lo demuestra la exten-
sion del asunto y los pasajes que han conservado
San Agustin, Lactancio y Macrobio. Este ultimo
cita algunas palabras como pertenecientes al libro
quinto, y no hay razdn para negarle fe. Uno, de
los interlocutores, Atico sin duda, hace notar que
la sombra de los arboles jovenes que los cubren
les preservan mal de los rayos del sol, que ha
pasado ya del punto del mediodia, y exhorta 4 sus
compafieros 4 descender hacia el Liris para con-
tinuar la conversacion bajo follaje mas espeso. La
proposicién y el giro mismo de la frase recuerdan
el principio del libro segundo, y sin duda cons—
ttuian el principio del quinto. La existencia de
este libro esta comprobada; mas puede conjetu—
rarse que no era el altimo, y un comentador muy
autorizado cree que la obra estaba dividida en seig
libros, de los que el primero trataba del derecho
natural, el segundo del derecho de la religion y
de los. pontifices, el tercero de la distribucién del
poder, el cuarto del derecho politico, el quinto
del de~echo criminal y de los juicios, y el sexto.
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en fin, del derecho civil. Todos estos asuntos estan
anunciados al final del libro tercerv. Ciceron re-
cuerda, 6 hace que le recuerde Atico, los puntos
que no ha tratado, y les reduce 4 tres: el derecho
de los magistrados, es decir, sin duda las leyes que
constituyen la jurisdiccion; los juicios, es decir,
" segln parece, las leyes penales y el procedimiento;
en una palabra, todo el derecho criminal 6 puablico;
en fin, el derecho civil 6 privado, el que ha dado
origen 4 la discusion, y acerca del cual recuerda
Atico & Cicerén en todas las oportunidades que -
ha prometido explicarlo. Lamentable es la pér-
dida de estos tres libros, que ninguna otra obra
de Ciceron puede suplir:

Los sabios estin bastante conformes,acerca de
la época de Las Leyes, aunque ningan dato la
sefiala con precision. Pero la obra es evidente-
mente posterior al consulado de Cicerdn, afio 690
de Roma; & su destierro y.4 su regreso, 6Y3
y 696; & la oracion por Balbo, 697; 4 la compo-
sicion del tratado De la Repiblica, 699, y 4 la
muerte de Clodio, mes de febrero de 701, porque
se habla de todos eslos acontecimientos Por otra
parte, & Pompeyo y Caton, muertos, el uno
en 708, y el otro en 707, se les nombra como &
Vivos, y se anuncia como proyecto el tratado De
Funtbus. Ahora bien, esta probado que este pro-
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yecto no pudo realizarse hasta después de la muerte
de Catén. Asi, pues, debe colocarse la composicion
del tratado De las Leyes, entre el 701 y el 707. En
‘¢l afio 702 de Roma, se mandé & Cicerdn ‘marchar
4 su gobierno de Cilicia, no partiendo hasta el final
del afio siguiente. En 704 habia pasado César el
Rubicon, habia comenzado la guerra civil, y Gi-
~ ceron, que 1ntentd tomar parte en ella, tenfa un

~ mando. Un afo después, el de la batalla de Far-
salia, estaba en Grecia con Pompeyo, empled cas?
todo el afio 706 en realizar su paz con (ésar, y
no volvié 4 Roma hasta el mes de noviembre, de-
dicdndose al estudio, 6 como él mismo escribe &
Varron, reconciliandose con los ltbros. Condcense
las obras que escribio en el afio siguiente: las Par-
ticiones oratorias, el elogio a Catén y el Brulo.
Por todas estas razones, que son hechos, conje-
turase que escribio Las Leyes en el espacio de
tiempo que media entre la muerte de Clodio y el
principio de las guerras civiles, y Schiitz no va-
cila en asignar la fecha del afio 701, al principio
del cual perecio Clodio; y 4 la verdad, en este in-
tervalo solamente pud'o tener Ciceron espacio para
escribir este tratado. Esto explica al mismo tiempo
por qué no se habla en Las Leyes de las cartas 4
Atico; por qué no tenemos ninguna de los afios 700
v 701. Tal es también la opinién de Wagper y




290 MARCO TULIO CICERGN.
del sabio inglés Chapman, que ha escrito una
disertacion especial acerca de la fecha del tratado
De las Leyes. | |

La tnica dificultad consiste en que Las Leyes
no figuran en el catilogo de sus obras que pre-
~ senta el autor en el principio del libro De la Adi-
vinacién, que sin embargo es posterior; porque
en él se habla de los augures Marcelo y Appio
como s1 hubiesen muerto, 'y aparecen como vivos
en Las Leyesi“Pero esta circunstancia no debe pro-
ducir duda alguna, ni acerca de la grande proba-
bilidad de esta fecha, n1 acerca de la autenticidad
de la obra. Esta se prueba en primer lugar por
el estilo, por mil pasa.es en que se encuentran
las expresiones habituales de Cicerén, y ademas
por el testimonio de los antiguos y especialmente
de Lactancio. Opinan ademas los intérpretes mas
doctos que la obra nunca se termino. La insufi-
ciencia de ciertas partes que no estan indicadas,
la debilidad de algunas deducciones, la negligen-
cia del estilo en muchos pasajes, revelan un bos-
quejo al que no di6 Cicerén la Glima mano, y
cuyo plan completo tal vez no llend jamés. Obsér-
vase también que la obra notiene prefacio, aunque
se impuso la obligacion de ponerlo 4 cada uno de
sus escritos filosoficos. Podriase afiadir que la mar-
cade diferencia del estilo de los preambulos de los
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dos libros primeros y el de la discusion, muestra
con hastante claridad que la una quedo incompleta,
mientras que los otros, extractados de la recopi-
lacion de prologos y de exordios hechos, que habia
compuesto a 1mitacion de los Griegos, son paginas
ocabadas y hasta con muchisimo arte. Probable-
mente publico la obra después de la muerte dcl
autor algin amigo ¢ liberto s‘uyo, que tal vez, ea
la necesidad de ordenar fragmentos dispersos, ce
creyy) autorizado para suphr lagunas y aveuturar
adiciones 0 supresiones, cosa que explicaria las
oscuridades, vacios, y hasta las faltas que los co-
mentadores han creido observar y que han tenido
el atrevimiento de hacer ver.

En efecto, existen pocos escritos de Cicerdn
cuyo texto ofrezca mas dificultades y alteraciones,
y los esfuerzos inventivos de los inlérpretes no
stempre le han hecho mas claro. Ciceron alude
continuamente & usos de los que algunos son poco
conocidos, v acerca de los cuales no estin de
acucrdo los eruditos. Entre los comentadcres mas
notables del tratado De las Leyes se encuentran
Schiitz y Goretz, y especialmente Federico Wa-
gner, cuvo trabajo acerca de este Tratado es 4 la
vez sabio y filosofico.




