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DEL HADO.
(Fulta el principio.) -
L .. Porque se refieve 4 las costumbres, que los Gne-

g8 laman 0o, solemos llamar doctrina de las costumbres
4 esla parte de la filosofia; mas atendiendo al enriqueci-
miento de la lengua latina, puede denominarsela moral.
Necesario es explicar también la razén de las enunciacic-
nes que los Griegos llaman afiopata, cuyo valor. diffcil-
mente puede apreciarse cuando tratan de lo fuiuro, de lo
que pugde ser 6 no ser, siendo esto lo que los fildsofos de-
nominan wepe Suvaz@v, perteneciendo completamente 4 la
lAgica, 4 la que llamo arte de raciocinar.

Una circunstancia casual me impide seguir en esta di~
sertacion sobre el Hado, el método que he seguido en los
libros acereca de la Naturaleza de los Dioses y de la Adivi-
nacién, esto es, exponer las opiniones contrarias en tode
su vigor y sin interrupcién, para que cada cual puedaapre=-
ciar la que crea mdés probable y declararse por ella. En-
contriabame en Puzzola al mismo tiempo que Hircio, eénsul
designado, nuestro amigo intimo, entregado entonces 4 los
estudios en que. nos hemos ocupade desde la nifiez. Con
frecuencia nos reaniamos, y depai liamos preferentemente
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acer2a de los medios para traer 4 la paz y concordia los
cindadanos. Habia muerto César, y parecianos descubrir por
todos lados gérmenes de nuevas disensiones, y creiamos
que debfan apresurarse 4 sofocarlos, ocupando por com-
pleto este grave asunto casi todas nuestras conversaciones.
De ello habfamos hablado muchas veces ya, cuando un dia
eén que nos encontribamos algo més libres y menos ase-
diados por los ordinarios visitadores, vino 4 mi, y después
de dedicar la primera parte de nuestra entrevista 4 la con-
versacion diaria, 4 los asuntos de 1a paz y sosiego ptiblico
IL. ;Y bien! me dijo cuando terminamos, segta espero
no habrés abandonado los ejercicios oratorios, pero como
los pospones sin duda 4 la filosofia, jpodré oirte disertar
sobre algun punto?—Dispuesto estoy, le contesté, 4 hablar
6 4 escucharte. Con razon supones que no he abandonado
la oratoria, que ha redohlado tu ardor cuando ya eras tan
fogoso; y ademis, los asuntos que actualmente me ocupan
ne son parte para debililar, sino antes al contrario, para
aumentar la elocuencia. intima relacién encuentro entre el
género de fiiosofia que cultivo y la oratoria: el orador
toma de la Academia la sutileza y fuerza del pensamiento,
devolviéndola en cambio la exuberanciay galanura del
langnaje. Creo poseer suficientemente los secretos de es-
tas dos artes, y espero - que me digas por cudl te decides
hoy. — Nada més grato podias ofrecerme, dijo entonces
Hircio, v en ¢llo reconozeo tu bondad, dispuesta siempre &
satisfacer mis deseos. Pero como conozco tu elocuencia,
de la que he gozado y aun gozaré muchas veces, mientras
que las ‘disertagiones Tusculanas acaban de demosirarme
que has adoptado la costumbre de los Académicos de dis-
cutir y refutar cualquier proposicién que se establezca,
desearia proponerie un asunto, si no he de serie molesto.—
.Podra molestarme nunca nada que sea de tu agrado? le
contesté. Pero ten en cuenta que vas 4 oir 4 un Romano que
ahorda con desconfianza estos Cificiles ejercicios y que

~
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‘hace mucho tiempo estd separado de tales esiudios. —Te
escucharé disertando, contesté, como he lefido tus escritos.
Comienza, pues..... (4 guf existe una laguna muy extensa.)

. ..... Examinemos estos datos: en algunos, como el
poeta Antipater, la influencia del solsticio de invierno en el -
nacimiento, la enfermedad comun de dos hermanos, la ori-
na, las uﬁas), y enotras sefiales del mismo género, encuén-
trase cierta relaci6n natural, que no niego, pero sin indi-

-cios de fuerza fatal: en los otros pueden ser fortuitos,

como en Jas aventuras del naufrago, de Icadio y de Dafiia.

El mismo Posidonio (pido perdén almaestro) me parece que

inventa algunos; porque no puedo ocultar que los hay ire

dudablemente absurdos. jC6mo! si era el destino de Dafita
caer del caballo y mervir de la caida, ;habra de entenderse
por caballo lo que solamente tenia de caballo el nom-
bre? El ordculo advirtié 4 Filipo que desconfiase de una
cuadriga; ;debia entenderse esto de la cuadriga grabada
en la empuiiadura de la espada de su asesino? ;Fué la em-
pufiadura 12 que le mat6? ;Es cosa maravillosa que aquel
niufrago cuyo nombre no se nos dice cayese en un arro-
yo? Y, sin embargo, el escritor dice que el ordculo l¢ habia
condenado 4 morir en el agua. No veo ningiin decreto del

Hado en la historia del bandido Icadio, ni Posidonio dice
que se le predijese mada. ;Qué tiene de extrafio que se

~ desprendiese una piedr’a de 1a bdveda de la cavernayle

~ cayese sobre las piernas? Creo que aunque Icadio no se hue
biese encontrado en la caverna, no habria dejado de caer
la piedra; porque, 6 nada es absolutamente fortuito, 6 pudo
ocurrir el desprendimiento por casualidad. Pregunto, pues
(y esto alcanzard mucha extension), si el Hado no tuviese
intinencia alguna, si no existiese, si ni siquiera taviera
nombre; si todos 6 casi todos los acontecimientos ocurrie-
sen por casualidad, fortuitamente y sin causa determinada,

-éocarrirfan de otra manera que ocurrea hoy? gpara qué
acudir al Hado cuando, prescindiendo de él, pueden expli-




330 - HARCO TULIO clerRON.
carse todas Ias cosas por la naturaleza 6 por la casualidad?
1V. Pero abandonemos de buen gradoy como es justo
4 Posidonio, y vengamos 4 los lazos de Crissippo. Prime-
ramente refutaré la conexién de las cosas, y después exa-
minaré lo demas. Vemos cudnta diferencia existe entre los
climas de regiones diversas: unos son saludables, oiros
pestilentes; aqui se encuentran los temperamentos linfa-
ticos y abundantes en humores; alld aridez y sequedad, y
muchas més son todavia las diferencias entre las comar-
cas. En Atenas es tenue el aire, y créese que esto da tanto
ingenio 4 los Atenienses; en Tebas es pesado, y los Teba-
nos son fuertes y robustos. Sin embargo, este aire tenue
no lievard oyentes 4 Zen6n, Arcesilao 6 Teofrastro; ni aquel
otro aire denso impvisard 4 un atleta 4 disputar la victoria
en Nemea mdas bien que en los juegos fstmicos. JQué mis?
por mucho que discurras, jpodrés demostrarme que la io-
~ fluencia del clima me lleva & pasear en el pértico de Pom-
peyo con preferencia al campo? jcontigo anies que coen
otro? jen los idusy no en las kalendas? La naturaleza de
" los lugares tiene influencia en algunas cosas, en otras
ninguna: otro tamnto acontece con la de los astros, y te
concederé, si quieres, que se observan algunos efeclos,
pero que no se extiende 4 todo. Péro dice el fil6sofo: si
los gustos y caracteres de los hombres presentan tanta
variedad, agradando § unos lo dulce, 4 otros lo que amar-
ga un poco; siendo éstos voluptuosos, iracundos, crueles,
orgullosos; rechazande aquéllos naturalmente estos vicios,
diferencidndose tanto un caracter de otro caricter, {no es
natural atribuir estas diferencias 4 causas desemejantes?
V. Este razonamiento demuestra que Crisippo no com-
prende de qué se trata, ni en qué estriba la cuestion.
Porque de que los hombres experimenten propensiones
determinadas por causas naturales y preexistentes, no
se deduce que causas semejantes determinen nuesiros
impulsos y voliciones. Si asf fuese, no gozariamos de
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Iibertad. Confesamos desde luego que no depende de
nosotros ser ingeniosos ni obtusos, débiles 6 fuertes;
pero el que quisiera deducir de esto que ni siquiera esid
en nuestro poder sentarnos 6 pasear, demostraria que ig-
noraba lo que es deducir consecuencias. Porque si es
~cierto que causas naturales nos hacen ingeniosos 6 rudos,
fuertes 6 débiles, no se dude en manera alguna que causas
~irresistibles nos lleven 4 pasear 6 4 sentarnos, y determi-
nen previamente todas nuestras acciores. Stilpén, filésofo
megdrico, ingenioso y muy reputado en su época, fué,
segin escribieron sus mismos amigos, muy inclinado al
vino y 4 las mujeres; y no hablan asi para desacreditarle,
sino que, antes al contrario, para alabarle; porque afiaden
que de tal manera habia domado y subyugado su viciosa
naturaleza por medio de la sabidurfa, que jamés se vi6 en
¢l vestigio alguno de embriaguez 6 liviandad. ;Qué mis?
. ¢no conocemos el juicio que formé de Sécrates el fisono-
-mista Zopyro, que pretendia conocer las costumbres y
cardcter de los hombres por la inspeccién del cuerpo, de -
los ojos, del rostro 6 de la frente? Este deelaré que Séera-
tes era estdpido 6 imbécil, porque no teniala garganta
coneava, porque todos sus 6rganos eran robustes y cerra-
dos: afiadié también que era aficionado 4 mujeres, lo que,.
segin dicen, hizo lanzar carcajadas 4 Aleibiades. Causas -
~naturales pueden producir las inclinaciones viciosas; pero
desiruirlas y arrancarlas de rafz hasta el punto de que el
animo en que antes dominaban quede por completo y per-
petuamente libre de ellas, no es obra de la naturaleza,
-sino de la voluntad, de la energia y de constante disci-
plina, cosas todas que quedarian destruidas si se establece
el imperio del Hado sobre la base de la adivinacidn.

VI. Si existe adivingeién, jen qué observaciones cier~
tas descansa? Llamo observacnones ciertas 4 lo que los
Griegos denominan Bewphpata. No creo que sin preceptos
pueda ningun artifice ejercer su arte, y menos agn los que
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se dedican 4 la adivinacién predecir 1o futuro. Los astrd-
logos tienen ciertas reglas como esta: «El que nace al apa- -
recer la Canicula no morird en el mar.» Cuida mucho,
Crisippo, de no perder tu pleito, que has de sostener contra
los ataques del esforzado dialéctico Diodoro. Si es cierta
- esta premisa: «El que nace al aparecer la Canicula no mo-
rird en el mar,» verdadero serd también esto otro: «Si
Fabio naeié al aparecer la Canicula, no morird en el mar.»
Seria contradieforio, por consiguiente, decir: «Fabio naci6
al aparecer la Canfcula, y Fabio morir4 en el mar:» y como
‘se supone como cierto que Fabio naci6 al aparecer l1a Ca-
nicula, tamkién implicaria contradiccién decir: «Fabio
existe, y morird en el mar.» Luego este titimo aserto:
«Fabio existe, y morird en el mar,» encierra contradic-
cién é imposibilidad. Asi, pues, cuando dices: «Fabio mo-
rird en el mar,» aseguras un imposible. Luege es imposi-
ble todo 1o falso que se dice de lo futuro,

Vil. Pero esto, Crisippo, no lo admites de ningdn
modo, y sobre ello combate esforzadamente Diodoro.
Segin éste, s6lo es posible lo que es verdadere actual-
mente 6 ha de serlo en lo foturo; y sostiene que todo
lo que ha de ser, serd necesariamente, y que lo que no ha
de existir, es imposible. Ta dices que lo que no ha de
existir es, sin embargo, posible; que es posible, por ejem-

‘plo, romper esta joya, aunque no se haya de romper
jamis; y sostienes que no era necesario que Ciselo reinase
en Corinto, aunque lo vaticinase mil afios antes el ordculo
de Apolo. Pero si asientes por completo 4 estas prediceio-
nes-divinas, verdste obligado 4 confesar que todo lo que
se dice de lo futuro, contrario 4 la verdad, es.imposible;

~ como si se dijese: «Seipidn el Africano sera duefio de Car-

‘tagoj» y tendris que conceder también que cuande se -
predice lo.futuro como cierto, el acentecimiento sobre-

* vendra necesariamente. Pero en esto consiste el principio

de Diodoro coatrario al fuyo. Asf, pues, si ha de conside-
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rarse clerta esta premisa: «Si naces al aparecer-la Canfcula
no morirds en el mur,» y si le que se afirma en la primera
parte es necesario (todo lo verdadero en el pasado. es ne-
cesario; Crisippo lo concede, no obstante el diverso sentir
de su maestro Cleanto; porque lo que ya ha existido es
inmutable, y lo verdadero en el pasado no puede conver-
tirse en falso); si pues lo que se afirma en la primera
parte ee necesario, 1a consecuencia es ignalmente necesa-
ria. Crisippo no admite esta necesidad en todos los casos.
Sin embargo, si por causa natural no ha de morir Fabio en
el mar, en el mar no puede morir Fabio. |

VII. Esto apura mucho 4 Crisippo, y sin duda acude &
que los Caldeos y demés adivinos se engafian al emplear
estos términos de proposicién y que no deben decir: «El
que nace al aparecer la Canicula no morira en el mar,» sino
més bien: «No hay quien habiende nacido al aparecer la
Canfcula, deba morir en el mar.» ;0h jocoso atrevimiento!
por no caer bsjo Diodoro, ensefia 4 los Caldeos coémo
deben enunciar sus principios. Pero si los Caldeos habfan
de introducir en su lenguaje la negacién absoluta de cier-
tas relaciones de cosas, en vez de afirmar absolutamente
la relacidén de ciertas cosas, gpor qué no habian de hacer
otro tanto los médicos, los gedmetras y los que se dedi-
car 4 las demas artes? El médico, en primer lugar, no ex-
presara en esta forma lo que debe 4 la experiencia de su
arte: «Aquel cuyo pulso late de tal manera, tiene fiebre,»
sino que dird: «A radie late de tal manera el pulso sin que
tenga fiebre.» Tampoco podra decir el gedmetra: «Los
circulos miximos de la esfera se cortan por la mitad,»
sinu: «No existen circulos méximos en la esfera que no
se certen por la mitad.» jExiste alguna proposicién que no
pueda trasformarse de tal modo, que en vez de afirmar
una conexién niegue una relacién? Podemos enunciar una
misma propesicién de diferentes maneras, He dicho poco
antes: «Los circulos maximos de la esfera se cortan por la
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mitad;» puedo decir: «Si existen circulos méiximos en la
esfera;» 6 bien: «Supuesto que existen cfrculos maximos
- en la esfera.» Muchas formas diferentes pueden darse 4 un
enunciajo, pero la més extrafia es la que espera Crisippo
agradara & los Caldeos en favor de los Estoicos. Pero nin-
guno de ellos habla de esa manera, porque es més dificil
aprender esos giros de oracién que observar el nacimiento
y ocaso de los astros. |

1X. Pero volvamos 4la cuestién que llaman mept Suvu-
t&v, tan debatida por Diodoro, é investiguemos qué valor
ha de atribuirse & lo posible. Sostiene Diodoro que sola-
mente es posiblelo verdadero en la aciualidad 6 en lo fu-
turo. Asegurar esto es afirmar que no se realizard mis
que lo necesario, y que todo lo posible es real en el mo-
mento 6 lo serd en lo futuro; lo cual implica que no puede
~ cambiarse lo que ha de ser, como no puede cambiarse lo
que ba sido. La diferencia consiste en que se ve claramen-
te la inmutabilidad de lo pasado, al paso que se cree siem-
pre lo mismo con relacién 4 lo futuro que no aparece a
nuestros ojos. Si vemos un hombre atacado de enfermedad
mortlal, consideramos verdadero que «Aquel hombre mo-
rird de aquella enfermedad;»y sicon razén se dijese lo mis-
mo de otro en quien no apareciese con tanta gravedad el
mal, no por eso dejarfa de sobrevenir con menos cerieza
la muerte. Cuando digo: «Scipi6én morird,» aseguro una
- cosa que, si bien futura, no puede menos de ser verdade-
~ra. Pero si se dijese: «Scipi6n morird de noche, en su al-
coba, de muerte violenta,» habriase dicho verdad, perque
se afirmaria una cosa que habia de suceder, siendo prue-
ba de que habfa de suceder el hecho de que ocurri6. El
aserto de que «Scipi6bn morird,» no era mis verdadero
que este otro: «Scipién morird de tal manera.» Scipién ha-
bia de morir necesarianiente, y necesariamente también
habia de morir de tal manera; no siendo més dudoso el
anuncio «Seipidn serd muerto,» que lo es hoy el hecho
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«Scipién fué muerto.» Siendo esto asf, no hay razén para
que Epicuro tema el Hado, pida 4 sus 4stomos libertar el
mundo, los separe de su camino, y calga al mismo tiempo
en dus dificultades inseparables: primera,la de suponer
hechos sin causa, lo cval es contrario al principio de que
nada se hace de la nada, defendido por é1 mismo y por
todos los fisicos; y la segunda, admitir que de dos 4tomos
lievados al vacio, uno sigae la linea recta, y el otro se se-
para de ella por sf mismo. Aunque conceda Epicuro que
toda proposicién es verdadera ¢ falsa, no debe temer por
eslo que todo ocurra necesariamente por efecto del Hado.
. No por causas externas ligadas con el orden necesa:io
de la paturaleza es verdadero lo que se enuncia de esla
manera: «Carneades desciende 4 la Academia,» y sin em-
bargo, no carece de causas; pero existe una diferencia
entre las fortuitas que influyen en la realizacién de un he-
cho, y las eficientes que lo determinan en virtud del or-
den de la naturaleza. Siempre fué verdadero que «Epicuro
moriria & los setenta y dos afios, siendo arconte Pithara-
to {1);» sin embargo, no existian causas fatalmente nece-
sarias para que asi sucediese: pero habiendo ocurrido el
hecho, en todo tiempo fué verdadero. Los que sostienen
que lo futuro es inmutable y que lo que ha de ser no puede
dejar de ser, estin muy lejos de deducir como consecuencia
la necesidad de! Hado, sino que explican la fuerza de las
palabras. Pero los que admiten una serie de causas eterna-
. mente enlazadas, despojan al hombre de su voluntad libre
y lo sujetan 4 la necesidad del Hado. Pero basta de esto:
pasemos 4 otras cosas.
X. Crisippo raciccina de esta manera: «Si existe ale
g movimiento sin causa, no puede decirse que toda -

(1) Arcontle, el presidente de los nueve maélstrados que gober-
naban ¢l Estado de Atenas despuéa de 1a muerie de su Qitimo rey
Codro.
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proposicidn, &tlwpa, como dicen los dialéeticos, sea ver-
dadera 6 falsa. Lo que no tiene causas eficientes, no es ver-
dadero ni falso. Pero toda proposicidn es verdadera 6 falsa,
luego no hay movimiento sin causa. Siendo esto asi, todo
lo que sucede es efecto de causas precedentes; y si asi es,
todo ocurre fatalmente. Luego todos los acontecimientos
dependen del Hado. Contestaré en primer lugar, que aun
cuando tuviese que negar con Epicuro que toda prenosicién
sea verdadera 6 falsa, preferiria caer en este extremo, antes
que aceptar que todas las cosas se realizan por el Hado. La
opinién de Epicuro puede discutirse; pero la de Crisippo
es de todo punto intolerable. Asi es queeste filésofo em-
plea todos sus esfuerzos para convencer de que toda &iw-
pa es verdadera 6 falsa. De una parte Epicuro teme que,
eoncediendo este principio, tenga que conceder también,

_ que todo ocurre por el Hado (porque le parece que si una_

“de 1as dos disyuntivas es verdadera de todala eternidad;
es por consiguiente cierta; si es cierta, es necesaria, y asi
queda reconocido el Hado); por otra, Crisippo se ve muy
apurado si no se concede que toda proposicién es verda-
dera 6 falsa, para demostrar que el Hado lo dirige todo, y
que los acontecimientos futuros estdn determinados en sus
causas desde la eternidad. Pero Epicuro cree que escapa &
la necesidad por la declinacién de los 4dtomos. Yde aqui
‘nace un terccr movimiento que hay que afiadir & los - que
producen 1a gravedad y el choque, declinacidén infinita-
mente pequefia, 4 la que llama éXdyisvov. Pero este movi-
mien{o earece de causa, y si no lo confiesa abiertamente
el filésofo, en el fondo tiene que convenir en ello. Porque
si un dtomo se desvia, no es porque otro le haya empujado:
ic6mo podrin chocar los 4tomos si, segiin el mismo Epi-
curo, todos van arrastrados. por la gravedad, siguiendo 1a
linea recta y perpendicular? No solamente no chocan, sino
que jamas se focan. Asi, pues, admitir los 4tomos y sus
declinaciones, es admitir un movimiento sin causa. Epi<
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turo imaginé esta declinacién, porque temia que si la
gravedad sola arrastraba 4 los 4tomos con movimiento
natural v necesario, nada quedase libre en nosotros, mo-
‘viéndose el 4nimo segin el impulso de los dtomos. Asfes
giae Deméerito, el inventor de 1os atomos, prefirié suje-
tarlo todo 4 la necesidad, & separar estos corpusculos de
sus movimientos naturales. |

XI. E! agndo Carneades ensefi6 cémo podian defender--
su opinién los Epicilireos, sin -recurrir 4 esta quimérica
declinacién. Al decir que el 4rimo puede tenmer algunos
movimientos voluntarios, defendi6 mejor la doctrina epi-
carea que agudierido 4 esa declinaci6n, 4 1a que, en Glli-
mo extremo, no puede asignarse causa.-Con esta opinién
puede resistirse ficilmente 4 (‘.nsnppo. Se le c\ncede que
no existe movimiento sin causa; pero se niega que todo lo
gue ocurre debe explicarse por causas antecedentes, por-
“gque no se necesita buscar las causas de-la voluntad fuera
de ella. Por general abuso de lenguaje decimos, que uno
guiere 6 no quiere sin causa; cuando asi hablamos, ex-
cluimos las causas externas.y antecedentes, pero no todas
las causas. Al decir que un vaso estd vacio, no expresa-
mos la misma-idea que el fisico que afirma no existir va-
cio en la naturaleza, sino que significamos que el vaso
~ 0o contiene agua, ni vino, ni aceite. Asi, pues, cuando de-
“cimos que el 4nimo obra sin causa, entendemos sin causa
externa y antecedente, pero no sin causa en absoluto.
En este concepto podria decirse del 4tomo arrastrado por
si propio peso en el vacio, que se mueve sin causa, puesto
que no determina su movimiento ninguna causa externa.
Mas para que los fisicos no se burlen de nosotros al oirnos
decir que se realiza algo sin causa, distingamos y digamos
~que es propio de la naturaleza misma del dtomo que ie
_ arrastre su peso, siendo esta propiedad la causa de sumo-
vimiento. De la misma manera no debe buscarse causa ex~
terna al movimiento voluniario del émmo. porque Ia nau-

-

TOMO Vo ~ 22
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raleza del movirfiento voluntario lleva consigo- que esté
‘en nuestro poder y dependa de nosotros: no carece por
consiguiente de causa, pero la causa estd en su naturaleza
misma. Siendo esto 3sf, ¢no puede concederse que toda
proposicién es verdadera 6 falsa sin admitir que todo
cuanto se realiza, se realiza por el Hado?

Xll. sImposible, repiica Crisippo, porque no puede rea-
lizarse ningilin acontecimiento futuro sin que en el pre-
sente tenga causas por las cuales se realice alguna vez;
todo acontecimiento ha de tener causas con las que se
encuentra necesariamente ligado, y todo lo que ¢s verda-
dero de antemano se realiza fatalmentes» La cuestién des-
apareceria si se te concediese que el Hado lo gobierna
todo 6 que puede realizarse algo sin causa. Pero esta pro~
posicién: «Scipién tomard 4 Numancia,» jno puede ser
verdadera sino 4 condicién de que desde la eternidad una
serie de causas haya producido edte acontecimiento? zha-
bria sido falsa si se hubiese enunciado sejscientos siglos
artes? Si entonces no era verdadero decir: «Scipién to-
mard & Numancia,» no es verdadero decir hoy, después de

- la ruina de aquella ciudad: «Scipién tomé 4 Numancia,» por-
‘que jacaso es posible que un hecho se realice, del cual no
haya podido decirse con verdad que se realizari? Llama-
mos verdadero en el pasado 4 lo que ha sido real en de-
terminada época; y de la misma manera llamamos verda-
dero al acontecimiento futuro que serd real en algin
_tiempo. Asi, pues, aunque se dlga que toda proposicién
" es verdadera 6 falsa, no se deduate que -tenga su origen

~euanto sucede en causas eternas é inmutables, y que cada
acontecimiento ocurra precisamente como debe ocurrir.
Existen causas fortuitas gue hacen sea verdadero lo que
se dice de esta manera: «Cat6n vendra al Senado,» y que

no estan comprendidas en la nataraleza de las cosas, ni en®
el orden universal. Y, sin embargo, tan inmutable es lo
{uturo como lo pasado, pero esta inmutabilidad no entraiia




P
/

. bEL MADD. - 839
necesidad ni Hado. Necesario es confesar que si esta pro-
- posicién: «Hortensio vendra 4 Tuseulum,» no es verdadera,
es falsa; pero los Epictireos quieren que sea meutra, esto
es, ni verdadera ni falsa, lo cual es imposible.
. No nos dejaremos infloir por esa perezosa razén que los
filésofos llaman dpyds Adyos, porque si atendiésemos 4 ella
permanecerfamos en cqmpleta inaceién. Considera cémo la,
‘presentan: «Si es tu destino curar de esa-enfermedad, acue
das 6 no acudas al médico, curaris. Por la misma razén, si
tu destino es no.curar de -esa enfermedad acudas 6 no
acudas al médico, no curarés. Es asi-que lo uno 6 1o otro ha
de ser necesariamente; luego es initil acudir al médico.»
XIll. Rectamente se ha llamado 4 este argumento inerte
6 perezoso, porque en virtnd de mna razén misma se su-
prime toda accién de la vida. Sin acudir al Hado y sin
quitar fuerza al argumento, se puede proponer de esta

manera: «Si desdela eternidad-es verdadero que-hasde. -

curar de esa enfermedad, llames 6 no llames al médico,
curarés; v de la misma suerte, si es verdadero desde la
eternidad que no curards de esa enfermedad, llames 6 no
llames al médico, no eurards;» y después la consecuen-
cia. Crisipo lo combate de este modo: Existen, dice,
cosas simples y otras naturalmente conexas. Si digo: «S6-
crates morird ¢n su diy,» hablo de un hecho simple, y
hsga 6 no haga lo que quiera Sécrates, le llegara el dfa de
morir. Pero si se dice: «Edipo naceré de Layo,» no puede
afladirse: «Tenga 6 no tenga Layo comercio con su es~
posa,» porque las dos cosas estdn necesariamente ligadas,
siéndo confatales, segtin las llama este filésofo, porque 2
la vez se declara que Layo tendra comereio eon su.2sposa -
y que de este comercio nacerd Edipo. Lo mismo serfa si
se dijera: «Milén luchard en los juegos olimpicos,» y al-
guno replicard: «Luégo tenga 6 no tenga adversario, la«-

chard Milon » Este incurrird en error: esta propesicién es -

conexa, porque sia adveraano no hay lueha. De la misma
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manera se deshacen todos los sofismas de esta especie.
Liames 6 no llames al médico, curarés: sofisma; porgue el
llamamiento del médico es lo mismo que 1a curacién en el
orden del Hadg. Estas' relaciones, como ya he dlChO, las
Heoma Crisippo confatales.

XiV. -Carneades no aprobaba esta clase de argumentos,
cahﬁcéndolos de muy mcons1derados. -Atacaba de otra

- manera, Sin recurrir & ninguna sutileza, raciocinando de

este modo: «Si tode ocurre por causas aniecedentes, to-
dos los acontecimientos estdm naturalmente enlazados. Si
esto es asi, todo lo hace la necesidad; y si asi es, nada
depende de nuestra libertad. Pero es indudable que hay
algo en nuestro poder: es 2sf que todo lo determinarian
Jas causas externas, si las cosas oeurriesen por el Hado;
luego no sucede por el Hado todo lo que sucede.» No es
~ posible cefiir mis el argumento. Si algunoe quisiera retor-
cerlo y dijese: «Si todo acontecimiento futuro es verda-
dero desde la eternidad, de manera que-ocurra cierta

mente como debe ocurrir, necesario es coneeder que todo
lo que ocurre es resultado fatal de una serie de causas
naturalmente enlazadas,» nads probaria en verdad. Pro-

- unda diferencia existe entre una serie de causas natprales

que desde la eternidad hacen cierto un acontecimiento
futuro, y el eonocimiento fortuito que puede tenerse anti-
cipadamente de la verdad de un hecho sin que por esto se
fencuentre enlazado con infinita serie de eausas naturales.
Por esta razén decia Carneades gue ni el mismo Apolo
podia predecir otros aconteeimientos que aquellos cuyas
causas estin comprendidas en el orden de la naturaleza,
debiendo ser su resultado necesario. jEn qué sefiales po-
dia haber reconocido este Dios que Marcelo, que fué cén-
sul tres veces, habia de perecer en el mar? Este aconteci-
wiento era verdadero desde la eternidad, pero no tenfa
causas eficientes. El mismo filosofo legaba & deeir que
Apolo no podfa conocer el pasado cuando 80 guedahan
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huellas, y mucho menos lo futuro. Imposible es conocer
lo venidero si no se conocen las causas eficientes que lo
" preparan. Apolo, pues, no pudo predecir el parricidio de
Edipo, porque no habia en la naturaleza de las eogas nin-
guna causa esencial en virtud de la cual hubiese necesa-
riamente de matar 4 su padre: ni tampoce pudo el Dios
haeer ninguna prediceién de este género

XV. Asf, pues, si los Estoicos, que admiten que todo
sucede por el Hado, tienen que admitir, para no faltar 4 la
logica, los ordculos y tedas las demds adivinaciones, '
mientras que aquellos para guienes los- acontecimien-
tos futuros son verdaderos desde la eternidad no se ven
obligados 4 admitir tales consecuencias, evidente &s que
no se hallan éstos en el mismo caso que los Estoicos.
Estos se encuentran encerrados, aquélles pueden discu-
rrir y encontrar salida. Si coneeden que nada sucede sin
causa antecedente, ;qué gana el Hado si esta causa no estd
enlazada con las eternas? La causa es aquella que verda-
deramente produce su efecto, como la herida es de la
muerte; la iodigestién, de la enfermedad; el fuego, del
calor. No debe. entenderse como causa todo lo que pre-
cede al hecho, sino solamente lo que le precede por ma-
nera eficiente: bsjar al campo no es causa de que juegue
4 la pelota; Hécuba ne fué causa de la destruccion de
Troya por haber dado 4 luz & Péris; Tindaro ne es causa
de la muerte de Agamendn por haber engendrado 4 Cli-
temnestra. De otra manera, el viajero bien vestido serfa
causa de que le despojase el ladrén. A este orden de ideas
pertenecen aquelios versos de Ennio: .
, «;0jald que sobre el monte Pelién no hublese deeribado
jamés el hacha el pino navegadori» | ‘

-Pudo remontar més y decir: jOjald no hubiesen nacldo
jamas drboles en el monte Pelién! Y mis todavia: ;0jalé no
hubiese existido nunca el mente Pelién! Y de esta manera
podia ir subxendo hasta lo infinito,
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. «Y que la primera pave salida de sus bosques no hu
biese surcado jimas los mares...»

" ¢{A qué recordar estas,cosas pasadas? porque siguen
aquellas otras: . . -

«Sin ellas, Medea, mi triste duefia, no hubiese huido do
1a casa paterna, contmstade el 4nimo y herida por cruel
amor.»

" Pero no eran éstas las causas de aquel amor.

XVL. Los partidarios de Diodoro dicen que debe distin-
guirse entre aquello sin lo cual no puede existir un hecho
y aquello otro que produce necesarismente la existencia

- del hecho. No puede llamarse causalo que no produce
por virtud propia el efecto de que se considera causa, ni
por consiguiente puede llamarse de esta manera lo que
solamente es condicién de la exisiencia del hecho, y sf 4
aquelio que produce por necesidad ¢l hecho de que es,
causa. Antes de que mordiese la serpiente a Filoctetes,
iqué causa exislia en el orden de la naturaleza para que
se le abandonase en Lemnos? Pero después. de la morde-
dura su_ abandonc tuvo causa inmediata y muy enlazada
eon el hecho. La naturaleza del hecho nos descubre la
causa. Sin embargo, desde la eternidad es verdadera esta
proposicién: «Filoctetes serd abandonado en una isla,» y
siempre fué imposible que’ de verdadera se trocase en
falsa. Porque es necesarie-que entre dos términos contra-.
rios (llamo aqui contrarios dos términos de los que uno
afirma lo que el otro- niega), es necesario, repito, & pesar
de 1a opinién de Epicuro, que de des términos contrarios,

~ ¢l uno sea verdadero y el otro falso; asi, pues, desde la
eternidad era verdadera ‘esta proposicién: «Filocteles sa-
Rara;» y era falsa -esta otra: «No sanard.» A no ser que
queramos seguir la opnuén de los Epiciireos, que sostie-
nen que tales proposiciones no son verdaderas ni falsas; a

- pesar de que, avergonzindose, llegan 4 decir lo que aver-

_ glienza mis, esto es, que oponiendo dos términos contra-

}
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diciorio8, necesario es convenir en gue uno de ellos es
verdadero; pero que considerdndolos aisiadamente, nin-
~ guno de los dos es verdadero. j0h admirakie atrevimiento
"y miserable ignorancia en discurrir! Si una proposicién no
es verdadera ni falsa, ciertamente no es verdadera. Ylo
que no es verdadero, gqué otra cosa puede ser sino falso?
Y lo que no es falso, jqué otra cosa puede ser sino verda-
“dero? Queda, pues, en pie 1a doctrina de Crisippo, que toda
proposicién es verdadera 6 falsa, y debe deducirse que
ciertas cosas son verdaderas desde la eternidad, sin estar
enlazadas con las causas eternas, ni sujetas 4 la necesidad
del Hado. C . |
XVIL. Paréceme que de las dos doctrinas opuestas de
los fildsofos antiguos, una que asienta que todo lo hace
por el Hado, estableciende por consiguiente el imperio de -
1a necesidad, opini6n que siguieron Demdéerito, Heraelito,
Empedocles y Aristételes, y la otra que exime de esta ne-
cesidad los movimientos voluntarios del dnimo, Crisippo,
como arbitro componedor, quiso partir por mitad la dife-
rencia, si bien inclindndose 4 los que libertan los movi-
mientos de los lazos de la necesidad. Pero enred4ndose en
su propio lenguaje,.en tales dificultades cayd, que & pesar
suyo confesé la necesidad del Hado. Elijamos, para conven-
cernos de esto, una de las primeras cuestiones que hemos
tratado: la del consentimientg. Los antiguos filésofos que
admitfan la universalidad det Hado, decian que el consen-
timiento era .necesario y forzoso. Los que sostenfan la
_opinién contraria’ negaban el imperio del Hado sobre el
consenhmlemo, y pretendian- que si smetaban al Hado el
consentimiento, se le hacfa inevitablemente necesario; y
de esta manera discurrfan:—Si todo se hace por el Hado,
todo se hace por causa antecedente; si nuestro propio im-
pulso se encuentra en esta-condicién, todo lo que viene
detras de nuestro propio impulso lo esti de igual manera;
luego también et consentimiento. Pero si la causa de nues-

~ -
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tro propio impulso no estd en onesotros, tampoco lo estd _
nuestro impulso..Siendo esto asf, nada de lo que sigue al
impuiso depende de nosotros. Luego ni nuestro consenti-
miento ni nuestras acciones estdn en nuestiro poder. De lo
que se deduce que ni las alabanzas son justas, ni l1as cen-
suras, ni los honores, ni los castigos.—Como todo esto es
- absurdo, consideran que pueden deducir como probable
que no todo lo que se realiza depende del Hado.

XVill.  Crisippo, que rechaza la necesidad y quiere que
no ocurra nada sin causas anteriores, distingue eotre éstas
para huir la necesidad y conservar el Hado. «De 1as causas,
dice, unas son perfectas y principales, otras auxiliares y
préximas. Por esta razén, cuando digo que todo ocurre
por causas anteriores, no entiendo que sean causas per-
fectas y priocipales, y si solamente auxiliares y proxi- .
mas.» Al-argumento que expuso poco anies, contesta de
esta suerte: «Si todo se hace por el Hado, dedlicese que
todo se hace en virtud de causas antecedentes, pero no
que éstas causas sean prineipales y perfectas, bastando
que sean auxlllares y proximas. De que estas causas
no se encuentren en nuestro poder, no se deduce que
tampoco lo estén nuestros impulsos. Esta deduccién sola-
meante tendria fuerza si dijésemos que todo se hace por
causas perfectas y -principales, porque no estando estas
causas en nuestro poder tampoco lo estarian nuestres im-
pulsos.» Asf, pues, el argumento solamente tiene fuerza
contra aquellos que admiten 4 la vez el Hado y la eficacia
necesaria de las causas; pero nada prueba countra aquellos
que, admitiendo las causas autecedentes, no las deciaran
principales ni perfectas. La dificnltad que resulta cuando
se enlaza el consentimiento con causas anferiores, cree
que se resuelve facilmente. Porque si bien no puede exifsf
lir consentimienlo ni percepeién que nos conmuveva, sin
embargo (dice Crisippo), 1a percepcidn solamente es causa
yréxima y no principal del congentimiento, que se encuen-
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tra entonces en 1a condicién de que ya hemos hablsdo: no
. puede producirse sino por excitacién de fuerza extrafia
(porque no hay consentimiento sin percepci6én), pero sa'
produce como se mueve un cilindro 6 una peonza, su coms=
paracioa familiar, que no pueaen girar si no se les impul-
83, pero que una vez lanzados, tanto el cilindre como la
peonza, continfian girando por su propio impulso.

XIX. Asicomo el que agita el cilindro le da el principio
del movimiento, pero no su propia volubilidad, asi tam-
bién, segin este filésofo, el objeto de la percepeibn impri-
me y graba en cierta manera su imagen en nuestro ‘4nimo,
pero el consentimiento queda en nuestro poder; nuestra
voluntad recibe, como el eilindro, un impulse externo,
pero en virtud de su propia naturaleza y espontineamente
sigue el impulso. Si ocurriese algin hecho sin causa ante-
cedente, seria falso que todo lo_ordena el Hado; pero si es
razonable conceder que todo hecho tiene causa que le pre-
cede, jcomo rechazar la deduccién de que todo se hace
por el Hado? con tal, sin embargo, de no olvidar nunca la
distineién estabieeida entre las causas. Esta es la explica-
cion de Crisippo,- siendo diferente la doctrina de aquellos
que sostienen que el Hado no determina nuestro consenti-
miento, y megan al mismo tiempo que no pueda producirse
sino provocado por causa exierior; mas los que conceden
- que lo provoea siempre ia percepcién, y quieren sin em-
bargo sustraerle al Hade, paréceme q®e®dicen lo mismo
- que Cricippo.-Concediendo éste que 1a causa préxima y de-
terminaante del consentimiento estriba en la percepcion, no
conviene en que sea la causa necesaria; y cuando preiende
que todo se hace por e! H.do, no concede que ocurra todo
por causas antecedentes y necesarias: asi, pues, los que
de esto disienten, y sin admitir el Hado conceden que no
hay consentimiento sino mediante percepcion -anterior,
convendran sin dificultad en que si se entiende por Hado
golamenie la preexisiencia de una causa eomo ¢ondicién
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indispensable del hecho, el Hado lo hace todo: de esto re«
sulta claramente que !as dos opiniones, cuando se expli- .
can, llevan 4 iguales consecuencias, diferenciandose €n
palabras més que en pensamiento. Toda 1a cuestién se re-
sume asi: existe, en primer Jugar, distincién entre las cau-
sas, y en algunos casos puede.decirse que 1as eausas ante-
cedentes no dejan nada en nuestro poder y producen
necesariamente sus efectos; mientras que en -otros, & pesat
de la influencia de las causas externas, queda en nuestro
poder seguir la direecién que nos plazea. Esta distincitn
la aceptan todos; pero los unos creen que fodo lo que se .
realiza en nosotros, en virtud de causas antecedentes y sin
que podamos cambiar nada, es obra del Hado, mientras
qgue aguello que est4 en nuestro poder escapa al Hado..
- XX. De esta manera-debe resolverse la dificultad, sin
acudir al auxilio de 4tomos errantes y separados de su di-
reecién. Declina el dtomo, dice Epicuro. En primer lugar,
ipor qué? Tienen cierta fuerza de impulsién, seglin Demo-
crito, 4 la que llama en griego plaga, y t1, Epicuro, grave-
dad, peso. ;Cudl es, pues, la nueva eausa natural que im-
prime 4 los dtomos movimiento de declinacién? jAcaso se
sortean para declinar unos y no declinar otros? ;Por qué
declinan tan poco y no m#s? ;Y por qué un grado de decli-
nacion y no dos 6 tres? Esto es cortar la cuestién y no dis-
cutirla; porque po_explicas ja deqlmaclén del 4atomo, ni
por impulso iba del -exterioe, ni por la influencia
que en 6l ejerza el vacio en cuya inmrensidad va arrastrado,
ni por cambio ocurride en el mismo dtomo que le separe
de su direcci6n primera. No da raz6n ninguna de este cam- -
bio, y sin embargo cree que ha dicho algo importante al
exponer esla invencion, que desprecia y rechaza el sentido
comiin. Paréceme que el Hado, 6 mejor aiin la necesidad
Y fuerza irresistible de las cosas que destruyen los movi-
mientos voluntarios del dnimo, no tienen mejor defensor
que este fildsofo que muesira no baber podido escapar 4 12
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fdtahdad sino recumendo i tan gquimérica dechnacnon.
Aunque concediese que existen 4tomos, lo cunal no se me
podrd demostrar jamés, no por ello se explicardn tales de-
clinaciones. Porque si los dtomos son arrastrados por sa
gravedad, se mueven por necesidad, porque es ley indecli-
nable que todo }o que es pesado se mueva y caiga cuando
no lo impide algtin obsticulo: indispensable es también
que algunos dtomos, 6 todos si quieren, declinen natu-

- ralmente

-

(Falta una parte canszderable )

FIN.

u.w.A.n’i‘
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