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- los herederos del muerto tienen 1os mismos de;"eckos'y obli-
gaciones que tendrian si'no hubtera habido pleito, - . -
Art. 255. En todo juicio-de divorcio las audiencias se-
rdn secretas, y se tendrd como parte al Ministerio Piblico.
Art. 256. Ejecutoriada una sentencia sobre divorcio, el
Juez de primera instancia remitirdcopia de ella al de Es-
tado Civil, v éste, al margen del acta del matyimonio, pou-
drd nota expresando la fecha en que se declard el divorcio
v el tribunal que lo declard.

L

SECCION 6°
DE LA CESACION DEL PLEITO DE DIVORCIO POR LA MUERTE
DE UNO DE LOS CONYUGES,

202. Hemos dicho en otro lugar (ndms. 114 y siguient . .
que la accién de divorcio es personal de los cényuges. De
aqui se infiere la opinién universalmente sostenida por los
antores modernos, es 4 saber, que la muerte de cualquiera
de los esposos impide que la demanda de divorcio pueda
ser empezada por 6 contra los herederosdel esposo muerto.
Pero ¢qué decir en ol caso de que la muerte sobrevenga in-
tentado ya el juicio? La cuestion puede presentarse bajo vn
doble punto de vista: muerto el demandante, {sus here-
deros pueden continuar la accién? Mnerto el demandado
¢puede el demandante continuar la accién contra los here-
deros de aquel? Sobre la primera, dos textos clarisimos nos
aseguran que era resuelta afirmativamente en el antigno De-
recho: Defuncto marito adulterii rea mulier postulatur, y Om-
nes actiones que tempore aut morte pereunt, semel indusce ju— _
dicio, salve permanent.! Pothier tiene esta resolucién por in-

U Dig., lib. 48, tit. 5,111, § 8 y lib. 50, tlt. 17, L. 130,
Tou. mm1.—34.
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gentido de que ella termina por completo respecto ti Iosh
rederos del demaudado. ‘ i)
Nuestros Cédigos se han afiliado tambiéa 4 esta doctrma‘;
y & fe que con sobradisima razén. Cuando Ia muberte ~ha
puesto término 4 los odios de los esposos, jpara qué conti:
nuarlos wliratumba? ;Se querrd tentar 4 los hijos para que
registren el pasado de su madre y descubran en él las pruebas
de su mala conducta? {Entonces vendrén esos mismos hijos
4 proclamar que son el fruto del adulterio, rechazardn £ sus
hermanos; maredndolos con el estigma de los espurios 6 ha-
rdn reaparecer querellas ya extingnidas haciendo que el %
mundo no deje de ver al padre que se arma colérico 6 indig- 3
pado contra su compafiera! Pero se dird: pueden ser exfra-
fios los interesados en que el juicio de divoreio continde; es
un derecho y no es justo privarlos de él. Y gdénde estd la -
justicia para pretender insultar las cenizas de un muerto?
¢Por un pubado de oro serd justo remover las ignominias
de los que ya no existen? ;LA vindieta publica no se desar-
mard por la muerte? ; El magistrado mismo no se inclina de-
lante de la tumba del eriminal pata pronunciar el perd4n? s
En nombre, pues, de la moral, de la piedad filial, y de la in-
violabilidad de la familia aplaudimos los preceptos siguien-
tes: arts. 254 del Cédigo que comentamos, 277 de el del Dis-

1 Pothier, Cont#at de marigge, nlim, 526,
2 Duranton, tom. I, nim, 1,167, —Vazeille, tom 2, nim,. §35.—Zackarias
por Mass¢ y Vergé, tom. 1, § 140, ‘
3 Demolombe, tom. 4, nim. 429. —Marcadé, sobre el art. 307, nim. 5,—
" Laurent, tom. 3, niim. 217,
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trito Federal da1870, 246 de el de Verucruz, 184 de el de
Tlaxeala y 203 de el del Estado de México : | ,
203. La importancia de los juicios de divorcio y su tras-
cendencia social han hecho que nuestros legisladores pres-
criban el secreto de todaglas andiencias y la i_n'tervencic')n'
del Ministerio Pdblico. Asi consta en los arts, 247 del Cédi-
go de Veracruz, 204 de el del Estado de México, 278 de el
del Distrito Federal de 1870, y 255 del que comentamos. -
~ . 204. Sobre el art. 256 de este Codigo remitimos al lector
4 lo antes dicho (ndm. 109). Con este articulo concuerdan
los 279 de el del Distrito Federal de 1870 y 185 del de
Tlaxeala. |

N

CAPITULO VL

DE L0s MATRIMONIOS KULOS ¥ ILicITos.
- -
Art. 257. Son causas de nulidad las siguientes:

I. Que el matrimonio se haya celebrado concurriendv alguno
de los impedimentos enumerados en las fracciones 1%y 37 4
94 del art. 159, 6 faltando el consentimiento de la persona que
conforme ¢ la ley tiene la patria potestad.

I1. Que se haya celebrado en contmvencidn d los arts. 119
y 120.

IIT, Que nose hayan hecholas publicaciones en los términos
prevenidos en los arts. 1/0 & 113 y 118,

IV. Queno se hayan dispensado dichas publicaciones con-
forme al art. 114,

V. Que no hayan concurrido los testigos que exigen los arts.
109 y 128. -

VI. Que se haya celebrado no concurriendo los contrayentes
personalmente 6 por apoderado especial, conforme al art. 128,
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Vil Que haya impotencia incurable para la cépula. Lg!
impotencia debe ser-anterior al matrimonio y legalmente coﬁa,
probada, S | _'

Art. 258. La edad menor de catorce azios cn el hombre ¥y
de doce en la- mujer dejard de ser causa de nulidad:

I. Cuando haya habido hijos. _

1T .Cuando no habiendo habido hijos, el menor hubiere le- .
gado d los veintiin anios y.nt €l ni el olro cényuge hubieren in-
tentado la nulidad, ‘ > ‘. : -

Art. 259. La nulidad por fulta de consentimiento de los as-
cendientes sélo puede alegarse por el ascendiente d quien toca-
ba prestar aquel, y dentro de treinta dias, contados desde aquel
€n que tenga conocimiento del matrimondo. '

Art. 260, Cesa esta causa de nulidad:

L. Cuando han pasado los treinta dias sin que se haya pe-
dido la nulidad, R '

I1. Cuando aun durante ese término el ascendiente ha con-
sentido expresa 6 tdeitamente en el matrimonio, ya dotando d
la kija, ya haciendo donacién al Lijo en consideracién al ma-
trimonio, d recibiendo 6 los consortes d vivir en su casa, 6 pre-
sentando d la prole como legitima al Registro Civil, ¢ practi-
cando olros actos que d juicio del Juez sean tan conducentes al
efecto como los expresados.

Art. 261, El parentesco de consanguinidad no dispensado
anula el matrimonio; pero si después se obtuviese la dispensa,
y ambos conyuges, reconocida la nulidad, quisieren espontd-
neamente reiterar su consentimiento, lo que se hard por medio
de una acta ante el Juez del Registro Civil, quedard revalida-
do el matrimonio y surtird todos sus efectos legales desde el
dia en que primeramente se contrajo, _

Art. 262. La accién que nace de esta causa de nulidad pue-
de deducirse por cualquiera de los conyuges y POr sus ascen-
dientes y seguirse también de oficio.
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Art. 263. Elerror respecto de la persona anula €l matrimo:
nio sdlo cuando entendiendo un conyuge contmerlo con persona
determinada lo ha contraido con otra. I

Art. 264. La accién que nace de esta cause de nulidad, sdlo
puede deducirse por el cinyuge enganado.

Art. 265, St éste no denuncia el error inmediatamente Que
lo admerta se tiene por ratificado el consentimiento, y queda
subsistente el matrimonio, d no ser que exista olro de los vmpe-
dimentos dirimentes. o

Art. 266. El miedo y la violencia serdn causas de nulidad
st concurren las circunstancias siguientes:

I. Que uno % otra importen peligro de perder la vida, la
honra, la libertad, la salud ¢ una parte consideroble'de los
bienes. |

II. Que el miedo haya sido causado ¢ la violencia hecha al
cényuge 6 d la persona que le tenia bajo sa patria potestad al
celebrarse el mairimonio.

I11. Que uno % otra hayan subsistido al tzempo de celebrar-
se el matrimonto. .

Art. 267, La accidn que nace de estas causas de nulidad
sélo puede deducirse con el conyuge agraviado y deniro de se~
senta dias, contados desde la fecha del matrimonio. "

Art. 268. Elvinculo de un matrimonio anterior existenle al
tiempo de contraerse el sequndo anvla éste aungue se contraiga
de buena fe, creyéndose fundadamente que el consorte anterior
habia muerto. La accién que nace de esta causa de nulidad
puede deducirse por el cényuge del matrimonio primero, por los
hijos y herederos de aguel, y por los conyuges que contiajeron

el segundo. No deduciéndola ninguna de las personas mencio-
nadas, el Juez. si tiene conocimiento de dicha causa, podrd pro-
ceder d instancia del Ministerio piblico & de oficio.

Art. 269. La accién de nulidad provenida de la causa que
se senala en el art. 159, frac. 6%, puede ser deducida por el
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conyuge inocente, por los Lijos ‘Y herederos del primer céhyug&
y por el Ministerio piblico,. S e

Art, 270. La wulidad que se funda en la falia de formal
dades esenciales para la validez deb matrimontio, puede alegarse
por los cényuges y por cualquiera que tenga interés en probarﬁ
que no hay matrimonio. A falta del denunciante, el Juez puede
proceder d instancia del Ministerio piblico 6 de oficio, -

Art. 271. No se admitird g los conyuges la demanda de nu
lidad por falta de solemnidades contra el acta de matrimonio
celebrado ante el Juez del Registro Civil cuando d la existen-
cie del actu se dma la posesion de estado matrimonial,

drt, 272, La nulidad que se funda en impotencia 6 locura

> incurable, sélo puede ser pedida por los cényuges y por el tutor
del tncapacitado, - |

Art. 273, El matrimonio, una vez contraido, tiene d su fa-
vor la presuncicn de ser vdlido: sdlo se considerard nulo cuan-
do asi lo declare una sentencia que cause ejecutoria. R

Art. 274. Acerca dela nulidad no hay lugar ¢ transaccion
entre los conyuges ni d compromiso en drbitros. -

Art. 275. El Ministerio piiblico serd ofdo en este Juicio.

Arl. 276. El derecho para demandar la nulidad del matri-
Monio mo corresponde sino ¢ aquellos d quienes la ley lo con-
cede expresamente, y no es trasmisible por herencia ni de cual-
quiera otra manera. Sin embargo, los herederos podrdn con—
tinuar la demanda de nulidad entablada por aquel d quien
heredan, _ .

Art. 277, Ejecutoriada la sentencia que declara la nulidad,
el tribunal, deoficio, enviard copia autorizada deella al Juezdel

" Registro Civil ante quien pasé el matrimonio, para que al mar-
gen del acta respectiva ponga nota circunstanciada en que cons-
te: €l contenido de la eentencia, su fecha, el tribunal que la pro-
nuncié y el nimero con que se marque la copia, que serd depo-
sitada en el archivo, ' '
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Art. 278. Elmatrimonio contraido. de buena fe,,auhque 8ea
Jeclarado nulo, produce todos sus efectos civiles en, Jfavor delos
conyuges ‘mientras durd, Y en todo tiempo. d favor.delos hijos

| nactdos antes de su celebracion duranfe él, y trescientos dias

" después de la declaracién de nulidad. o g

Art. 279. Si ha habido buena fe de parle de uno solo de los
conyuges, el matrimonio produce efectos civiles dnicamente res-
pecto de €l y de los hijos. _ - S

* Art. 280. Lo buena fe en estos casos se presumeé: para des-
truir esto presuncion se requiere prueba plena. o

Art. 281. Sila demanda de nulidad fuere instaurada por
uno de los cdnyuges, se dictardn desde luego las medidas provi-
stonales que establece el art. 244.

Art. 282. Luego que la_sentencia sobre nulidad cause eje-
cutoria, los hijos varones mayores de tres aios quedardn al
cuidado del padre y las hijas al cuidado de la madre, st de
parte de ambos conyuges hubiere habido buena fe.

Avt. 283. 8i sélo uno de los conyuges ha procedido de bues
nu fe quedardn todos los hijos bajo su cuidado.

Art. 284. Los hijos é lijas menores de tres aiios se manten-
drdn en todo caso hasta que cumplan esta edad, al cuidado de
la madre. ,

Art. 285. El marido dard cuenta de la administracion de
los bienes en los términos convenidos en las capitulaciones ma-
trimoniales, y faltando éstas, conforme ¢ las prescripeiones es-
tablecidas en este Cédigo para el-caso de disolucién de la socie-
dad legal.

Art. 286. Si al dedararse la nulidad la mujer estd en cin-
ta, se dictardn las precauciones d que se refiere la fraccion 6
del art. 244, sino se ha dictado al tiempo de instaurarse la
accidn de nulidad. |

Art. 287. La mujer mo puede contraer sequndo matrimo-
nio sino hasta pasados trescientos dias después de la disolu-
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ctén del-primero, .E’n los casos de nulidad puede contarse est
tiempo desde que se znterrumpw la cohabitacion.

Art. 288, Fs iicito, pero mno nulo, el matrimonio:

1. Cuando se ha contratdo pendiente la decisidn de un im
pedimento que sea susceptable de dispensa:

I1. Cuando no ha precedido d su celebracion el consenti-
miento del tutor ¢ del Juez en su caso,

II1. Cuando no se ha otor gado la previa dzspensa que re-_
quieren los arts. 170 171 y 172, _

IV. Quando no ha transcurrido el tiempo sefialado en el
art. 287 d la mujer para contraer nuevo matrimonio.

Art. 289, Los que infrinjan el articulo anterior sérdn cas-
tigados conforme al Cédigo Penal.

SECCION 1.'al

A\TECEDENTES DE LA MATERIA Y PRINCIPIOS GENERALES

205. No esbastante seguramente haber expresado bajo qué
condiciones puede contraerse el matrimonio,si ademds no se
establecen las correspondientes sanciones para los que infrie-
jan aquellas., Es éste el objeto del presente capitulo de nues-
tro Cédigo. _

Para estudiarlo en toda su latitud repetimos una vez mds
que es convenientisimo no perder de vista que refiriéndose
- la materia de las nulidades £ la esencia 6 elementos consti—
tutivos del matrimonio mismo, su legislacion pertenece 4 la
Iglesia Catdlica, que recibis de st Divino Fundador el de—
recho exclusivo de fijar los impedimentos que hacen obst4- .
culo 4 la validez de aguel y de cuyo derecho la Iglesia no
ha vsado sino con una gran sabiduria, fundfndose siempre
en wotivos de orden, de justicia, de libertad y de economia
gocial y para el mayor bien de la familia y de la hamani-
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dad ! Asi lo reconocen aun: escntores hoshles a.l catolicis-
mo, delos cuales, para no ser proluos, solo cxtaremos al céle-
bre Macaulay que declara como verdad indiscutible gunela
influencia de la Iglesia fué emmentemente saludable £ la
sociedad.? ;Cémo negar que ella Iuché con tanto empuje co-
~mo buen éxito conira la barbarie y la ignorancia? La sabi-
durfa antigna, la filosofia pagans, ann en toda la plénitad
~de su desarrollo, no fueron sin duda las que dieron 4 las ra-
za8 del Norte esas ideas elevadas, esas reglas de moral y de
justicia que constituyen la base de las principales institu-
ciones modernas. Entre ellas, para no citar sino lns que £
nuesiro asunto presente se refieren podemos ver en primera
linea la igualdad absoluta de la ssposa y del marido, la uni-
dad del matrimonio, su indisolabilidad, la necesidad de una
celebracion piblica que lo distinguiera claramente del zon-
cubinato y ofreciera 4 todos los medios de prueba que: no
podia darles el sistema de la clandestinidad, Y en fin, la ma-
yor parte de los impedimentos para contraerlo, ‘beneficios
inmensos 4 cuya sola dfdiva son deudores el derecho y la
civilizacién modernos y que seria soberanamente injusto ol-
vidar, 3

Siendo asi, nada extrafio debe parecer que en el comenta-
‘rio que va 4 seguir recurramos siempre para explicarla na-
turaleza y-condiciones de las causas de nulidad, 4 la foente
del derecho canénico, monumento no reemplazado de sabi-
duria y acierto en lo tocante £ la familia, Y tesoro precioso

1 Concilio Tridentino, Ses. 24, caps. 3y 4, d2 #ef, marir.—Véase también
tomo 29 de esta obra, niims. 8 y siguientes.. '

2 Macaulay, Histoire & Anglaterre, depuis Favenement de Sacgues I7.

3 Por considerarlas de grande interés como legislacidn candnica sobre el ma-
trimonio y las causas que lo tienen por objeto, reproducimos en esta obra la En-
ciclica de Nuestro Santisimo Padre Ledn XIII de 10 de Febrefo de 1880y la
Bula de Benedicto X1V, "Dei Miserationen de 3 de Noviembre de 1741, pudien

do ambas verse al fin de este tomo, Apéndice letra A.
Tox, 1. —35.
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206 Uno de los principios de mayor 1mportancm qu
deben tenerse presentes en esta materia es el Telativo 4 la' ¥
manera de hacerc efectiva la nulidad cuando el matrimo
nio se haya celebrado en contra de las preseripciones legfz
les. En otros términos, no basta que se haya mfrlngldo la
ley en este punto para que la nulidad se declare, sino que es
necesario gue se haj?a. p’r‘ohunciadd sentencia ejecutoria, pues
el matrimonio, una vez contraido, tiene 4 su favor la pre
suncidn de 8er_ vtilldo, ¥, ‘8blo ge conmderaré. nulo cuando asi
o declare una sentencla de la cual ya no haya recurso algu-
no que mterponer. Eq éste uno de los m4s importantes ca-
gos de excepcidn 4 que se refiere el art. 7 del Cédigo que co-
mentanios y al cual pueden aplicarse con toda exactitnd
aquellas notables palabras de Arnaldo Vinio: Multa feri ve-
tantur, que tamen facta tenent. } L razén es que, siendn el'j_;
matrimonio una institucién eminentemente social, vale més-
mantenerlo, aun con agravio de la ley en muchos casos, que -
destruirlo con el grave peligro de herir en la destrucciéu los
sagrados intereses del hoga.r. El legislador, pues, ha prefe-
rido de]ar subslstente un acto de tanta trascendencia como :
el que fios ocupa, 4 introducir trastornos en la familia sino
es en los casos en que la gravedad de la 1nfr_acclon, legal es
de tal mal magnitud que la-m4s obvia justicia exige ser re-
parada por la declaratoria de nulidad. En derecho romano
no era asi, pues una regla tnica, casi universal, prescribia
que todas las vi’olaciones de ley quedaban sometidas 4 1a mis- =

1 Véase tomo 12 de esta obra, nims. 86 y 87.

-
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ma sancion, es § saber, la nulidad mds absoluta. Un gran
nimero de textos formulan claramente esta doctrina: Gayo, .
con su acostumbrada energia, dice: St quis nefarias atque
incestas nuptias conlraxerit, neque uxorem habere videlur, ne-
que liberos. ' Ulpiano eseribe: Si quis eam quam non licet
uxorem duxerit, incestum matrimonium contrahit; ideoque li-
beri in potestate ejus non fiunt, sed quast vulgo roncepti spurt
sunt. 2 Modestino, aunqu"é“mdnect?mente profesa la mizma
doetrina: Vaulgo concepti dicuntur, qui patrem demonsirare non
possunt, vel qui possunt quidem, sed eum habent, quam habe-
re non licet. 3 La Instituta del Emperador Justiniano es
ignalmente explicita: Si adversus ea quee diximus aligui cote-
rint, nec vir, nec uxor, nec nuptie, nec matrimonium, nec dos
inteligitur. Itaque 11 qm eo ex coity nascuntur in polestale ra-
tris non sunt, sed toles sunt it quos mater vulgo mater conce-
pit. * Y la verdad.es que esta suerte de nulidad era riguro-
samente aplicada 4 toda infraccién de ley, en cuslguier cla-
se de pactos y convenciones: Non dubium est,diceuna ley de
Teodosio, in legem committere eum, qui verba legis amplexus
contra legis nititur voluntatem. Nec penas legibus evilavit, qui
se contra juris sententiam seva prarogativa verborum frau-
dulentur excusat. Nullum enim pactum, nullam conventionem-
nullum contractum inter eos videri volumus subsecutum, qui
contrahunt lege contrahere prokibente. Quod ad omnes eliam,
legum inferpretationes tam veteres, quam novellas trahi gene-
raliter imperamus, ut legislatort quod fieri non vult, tantum
prohibuisse sufficial: celerague, quast expressa ox leg?slzcga
voluntate colligere: hoc est, ut ea, quee lege fieri prohibentur, su
Juerint facta, non solum inutilia, sed proinfectis ettam habean-

— ——r—

1 Gains, Com. 1, § 64.

2 Ulpiani Regular, tit. 5, §7.

3 Dig., lib. 1, tit. 5, L. 23.

4 7nst. Nib, 1, tht. 10, § 12,—Ortolan, Explicat. hist, des Inst, tom. 1
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tur; licet legislator fiert prohibuerit tantum, nec specialiter dz i
werit tnutile esse debere quod factum est: sed et si quid fuerit.
subsecutum ex eo, vel ob id, quod interdicente lege factum est,
illud quoque cassum atque inutile esse preecipimus. ! El dere- 3
cho canéuico-es el primero que en los anales de la jurispru-
dencia establecié la necesidad de pruebas precisas y com-
‘pletas, debiendo en la duda tenerse por subsistente el matri-
trimonio 2 y ordendndose que en todas las causas matrimo-
niales interviniese en cada diGeesis el Defensor de matrimo-
nios para sostener su validez, ' "
Eistos principios de Ia Iglesia eat6lica no podian menos
que ejercor sn saludable influencia én la legislacion moder-
na. Asi es que el derecho francés, origen inmediato del nues-
tro,nos presenta también por la voz de sus comentadoresmis
antorizados el principio segiin el cual es necesario que se
abra un juicio para declarar la nulidad del matrimonio sin
que ésta pueda presumirse ipso jure. «Cuando un matrimo-
nio, dice Duranton, es atacado como contraido con menos-
precio de las disposiciones de la ley, es necesario hacer pro-
nunciar su nulidad. El matrimonio no es nulo de pleno dere-
cho cunlesquiera que sein los vicios de que estd infestado:
hay un titulo piblico y auténtico cuyo efecio es necesaric
aniquilar, y Ias partes & guienes se aplica no podrian cons-
tituirse sus propios jueces. Bl vicio de que ellas tienen que
quejarse hacs solamente nacar una.cuestién que debe ser so”
metida 4 los tribunales encargados de aplicar ol derecho al
hecho alegado: éstoa son los dnicos apreciadores de los ca-
ractéres de este heeho, competentes para decidir si en el es-
pirita de la ley aquel produce una nulidad del matrimonio

I Cod., lib. 1, tit. 14, L. 5.

2 Can. 1, Dr consanguin, X (4, 14).

3 Véase en este tomo, apéndice letra A, fa Dula de Benedicts XI'V. wDei mi-
serationé, v’
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y i esa nulidad no estd cobierta. Aei es que, trazando las
condiciones requeridas para el matrimonio, el legislador ha-
bria, sin duda, dejado imperfecta 8u obra si en seguida no
hubise agregado como sancién la pena de nulidad por la
inobservancia de ellas; pero también, no dando en todos los
casos 4 86lo los tribunales ¢l poder de aplicar esta pena, ha-
bria abandonado el matrimonio 4 la discrecién de aquellos
para quienes ya no fuese 8ino un yngo importuno, y de este
modo habria entregado con frecnencia 4 la avidez de los co-
laterales el estado de los hijos y 1. tranquilidad de las fa-
milias. ! ‘ '

207. Nuestra legislacion es conforms 4 estas doetrinas. y
precedentes, como se desprende de los arts. 265 del Cédigo
de Veracruz, 214 de el del Estado de México, 139 de el de
Tlaxcala, 296 de el del Distrito Federal de 1870, y 273 del
actnal. ’

208, Del principio que todo matrimonio, una vez con-
trafdo, tiene 4 su favor la presuncion de ser vilido mientras
una sentencia ejecutoriada no venga 4 declarar lo contrario,
pe sigue como necesaria consecuencia que In no validez de
este acto bajo cualquiera forma que se pretenda, no puede
ser gino el resultado de un jaicio, ni obtenido sino mediante
los procedimientos por la ley establecidos. ;No hay, pues,
otras pulidades, ni otros medios d. hacerlas viler que los re-
conocidos por el Cddigo? Esta cuestion ha adquirido ¢l ma-
yor interés en los tiempos modernos con motivo de la doc-
trina defendida brillantemeute por Demolombe, Marcadé,
Liaurent y otros autores sobre los actos inexistentes, y que lo
mismo 82 aplica al matrimonio que 4 otras diversas hipéte-
sig y particularmente 4 los contratos. «Toda convencidn, di-
ce Demolombe, todo acto tiene sus condiciones de ser, sus

— e

1 Duranton, tom. 1, nim. 850.

e
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condiciones esenciales y orginicas fuera de las cuales no
existe. jAcaso, por ejemplo, la celebracidn delante de un ofi- *
cial del estado ¢izil no es noa condicidn sine gua_non de la
existencia misma gel matrimonio? Un hombre y una maujer
han vivido en concubirato 6 han declarado unirse, casarse
delante de un juez de paz, delante de un sacerdote, dereeis ~
que me seria preciso intentar una demanda en nulidad de
- matrimonio para oponerme 4 las pretensiones que esos indi-
viduos, que se llamarian legitimos, podrian levantar contra
mi?....;Una demanda en nulidad de matrimonio! Pero no
hay ninguna especie de matri_monio_!,u{hay de él sombra ni
apariencia! jno hay pada! Este ejemplo es casi demasiado
claro; pero por esto lo he adoptado, porque no se trata en es-
te momento sino de aprobar la exactitud de la distincion.
Ahora bien, cualesquiera inconvenientes que pudiéramos en-
contrar, aun cuando fuera necesario precisar las hipétesis 4
las cuales se aplica. es cierto, 4 lo menos, que la distinei6n
es fundada. Se objetard, sin embargo, que el Cddigo de Na-
poleén no la ha hecho; que é! aplica, al countrario, las pala-
bras nuls y nulidad & matrimonios que la distincién decla-
ra existentes, pero solamente anulables; y que, en fin, eata dis-
tincién s la misma que el Coédigo ha solamente consagrado,
es 4 saber, entre las nulidades relativas y 1as absolutas. Nues-
tralenguna juridica es, & la verdad, bien imperfecta, y es, so-
bretodo, en lo que coneierne 4 las nuliduades donde la termi-
nologia estd llena de confusién y de equivocos. Lios antores;
lag gentencias, los textos mismos parecen por doguieracoufun-
dir el acto nulo 6 inexistente con el acto existente y anula-
ble, la nulidad, en fin, con la anulabilidad. Por manera que
gerd siempre muy dificil discernirlas. Pero todo esto nv po-
dria destruir la incontestable verdad de nuestra distincidn.

Por lo demds; el Cédigo de Napoleén mismo la ha censagra-
do. Ved las vicisitudes 4 través de las cuales ol art. 142 nos
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ha llegado tal como és, ¢Hay que referirlo desde luego alca-
pitulo que trata de las demandas en nulidad? No! dijo el
primer Cénsul: «Seria mezclar los ca.sos,_eﬁ que no hay ma-
trimonio y aquellos en que puede ser casado.» Se propone
entonceslaredaccidnsiguiente:«No hay matrimonio donde no
hay consentimiento, No hay consentimiento cuando hay vio-
lencia 6 error sobre la persona.» El primer Cénsul insiste
todavia: «Se han distinguido dos casos en la discusidén: 17,
no hay matrinoneo cuando falta el ‘consentimiento delante
del oficial del estado civil, y si se ha escrito que 1a mujer ha
dicho s/cuando ha dicho #0. 29, si la mujer, habiendo dicho
sf,pretende en seguida haber sido forzada, hay matrimonio
pero puede ser anulado.» Y el art. 146 es, finalmente, redac-
tado segiin este pensamiento, En cuanto & la distincién en-
tre las nulidades relativas y las nulidades absolntas, no se
confunde ciertamente con la que separa el matrimonio nulo
6 no existente del matrimonio anulable, porque el matrimo-
nio, aun herido de nulidad absoluta, no existe menos legal-
mente en tanto que no ha sido anulado; y esto es tan verda-
dero, que la nulidad absoluta, aungue en general perpetua é
irreparable, puede, sin embargo, algunas veces cubrirse 6 no
ser indistintamente proponible por cualquiera persona, Y
ademds, en fin, he advertido ya que esta teoria de las nuli-
dades absolutas no nos daria ningin medio de ataque con-
tra ciertos matrimonios impcsibles de mantener, y que, sin
embargo, serian necesariamente vilidos una vez que se reco’
‘nociese que existen. En resumen, pues, es necesario distin-
guir entre las condiciones esenciales cuya ausencia impide
absolutamente que el matrimonio se forme, que exista, y las
otrag, cuya ausencia 6 irregularidad no impiden la forma-
cién y existencia del matrimonio aun cuando sean capaces
de hacer pronunciar la nulidad. En el primer caso, el matri-
monio es nulo, no hay matrimonio; en el segundo, el matri-
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monio existe, es solamente anulable. Y la diferencia es muy -
grande! Elacto nulo 6 inexistente ha nacido muerto (s#ort-u¢)
por decir asf! 6 m4s bien es la nada misma! El acto anulable |
" no estd sino viciado; és suséeptible, 4 la verdad, de perecer,
pero también de ser purgado y salvado.» ! La misma doctri-
na se encuentra profesada por Marcadé ? y dltimamente por
Laurent, * y de ella se deducen dos importantes consecuen-
cias: 1* 8i el acto es inexistente, no es necesario que su anu-
laci6n sea pedida ni pronunciada despuds de un juicio por
sentencia. 27, es imposible ni organizar una seccién para pe-
dir aquella, ni determinar porlo mismo, ya las personas que
tendrian derecho de intentarla, ya su duracién, ora,en fip,
las excepciones que podrian serle opuestas. Liuego cualquie-
ra persona en todo tiempo podria rechazar los efectos de un
tal mairimonio, sin que pudiera oponérsele ni preseripeién
ni ratificacién. Cuatro son las hipétesis 4 que esta doctrina
se aplica: 1, la igualdad de sexo; 27, la falta de consentimien-
to de los futuros esposos como si hubiera ausencia total de
voluntad al verificarse el acto del matrimonio. 3%, Ia falta de
manifestacién solemne de ese wismo consentimiento delante
de un oficial del estado civil; y 4%, la falta de declaracién del
enlace de los dos esposos por este fumeionario,

(Esta doctrina es verdadera? ;Ha sido aceptada en nues-
tra legislacién? ;La no existencia de un matrimonio puede
obtenerse de otra manera que por medio de Ia accién de nu-
lidad y después de una sentencia ejecutoriada? En.cuanto 4
la primera cuestion, 6 sea la clasificacién entre actos anula-
bles é inexistentes, sin vacilar reconocemos que debe ser de-

1 Demolombe, tom, 3, nim, 240.

2 Marcade, tom. I, nims, 617 y sigts.

3 Laurent, tom. 2, nlims, 440 y sigts.—Contra; Toullier, tom. 1, niim, 6o1,—
Delvincourt, tom, 1, pig. 70.
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cidida afirmativamente, Hay, en efecto, ciertas condiciones
de tal manera sustanciales en los actos juridicos, que no g0
pueden éstos ni aun concebir'si aquellas faltan, Al contra-.
“rio, hay otras cuya necesidad, por ser menos esgncisl para
108 actos, se presenta al egpiritu menos clara y obvia que lag
anteriores y no ha sido proclamada sino por las legislacio-
pes positivas, que las ban encontrado itiles y convenientes.
Las primeras son la esencia, el 8ér del acto mismo de que
ge trata, su naturaleza misma nacional, algo que constituye
el propio acto y cuya ausencia nos hace comprender en se-
guida que no estamos en presencia del acto que crefamos.
Asi son, por ejemplo, la diferencia de sexo en los contra-
yentes del_matrimonio, el consentimiento en los contratos,
la cosa y el precio en la venta, ete., ete, Las segundas impor-
tan propiedades verdaderamente afiadidas al acto, y que aun-
que fundadas en su naturaleza, no son el acto mismo que
puede concebirse sin ellas, por ejemplo, ciertas formalida-
desexternas con que deben celebrarse los contratos. No cabe,
pues,duda sobre la verdad de 1a clasificacién de losactos ju-
sidicos en inexistentes y anulables. L razon la councibe sin
esfuerzo alguno y se comprende que la cioncia ha debido
adoptarla. ‘

209. En cuanto # la segunda cuestidn, sobre si nuestra le-
gislacién ha aceptado tal doctrina, nuestra respuesta tiene
que ser en el mismo gentido, fundada en los términos mis-
mos de que se sirven muckos de los articulos de nuestros ¢6-
digos. Asi se deduce de lo dispuesto en el art. 1,760 del ¢d-
digo que comentamos y que no hace sico reproducir la ley
romana: obligationes quee non propriis viribus consisiunt,
neque officto judicts, neque practoris wmiperio neqite legis
potestate confirmaniur, Veluti si quis homicidinm, vel sa-
crileglum se facturum promitial. Sed et officio quoque

proztoris contineluy ex hufusnrodi obligationibus actioneiit
\ Tou. 11— 36.
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‘denegari. ! Indudablements, también pertenece 4 Ia essncia
del matrimonio que los contrayentes sean hombre ¥y mujer,
Bupuesto que ese acto es definido por el art. 155 del Céddigo:
«la sociedad legitima de un solo hombre y una sola mujer
ete.» Luego la identidad de sexo hace nulo 6 inexistente el
matrimonio, el cual no puede ri concebirse faltando -aquella
circunstancia. ¢Se quiere mayor claridad scbre este punto?
Oigase lo asentado por uno de los m4s ilastres juriseconsul-
tos denuestro Foro, por el Sr. D. Agustin Rodriguez, actual
Presidente de la Comisién de Derecho Civil en la Sociedad
de Abogados de esta capital, cuyos estudios son siempre mo-
delos de elocuencia y de doctrina: «Lia jurisprudencia mo-
dernajque si no puede gloriarse de ser la creadora de lag
még importantes teorias juridicas, si puede reclamar con jus”
to titulo el privilegio de ser la que con su espiritu generali-
zador las ha precisado y esclarecido, presenta sobre Iz ma-
teria objeto de la cuestién que me propongo analizar, la
ensefianza m4s completa que puede apetecerss, porque satis-
face, sin duda, £ las exigencias dela razén y es aceptada por
los principios de Ia ley positiva.

«La ciencia, por 1os labios del eminente jurisconsulto Lau-
rent, ensefia que son cuatro las condiciones que se requieren
para la existencia de una convencidn: consentimiento, obje-
to, causa y solemnidad en los contratos solemnes. Si una de
estas condiciones, necesaria para la existencia de un contra-
to, falta, carece de vida 4 los ojos de Ia ley, es inexistente,
6 como diecen enérgicamente muchos ebdigos, no puede te-
ner efecto alguno. Pero si ninguua\de esas condiciones falta
de un modo absoluto, y 80lo se advierte que en alguna de
ellashay irregularidad 6 imperfeccidn, el convenio no deja de
existir, inicamente da lugar 4 una aceién de nulidad. Los

cédigos modernos generalmente no adoptan términos técni-
T

1 Dig. lib. 45, tit. 1, 1. 27.




F
¢

OIVIL MEXICANO. 283

cos para distinguir los contratos que carecen -de -existencia
de aquellos que son simplemente anulables; se sirven de la
palabra nulos para los unos y para los otros. Lios autores tam-
poco estdn conformes en el uso de los términos: llaman nulo,
nulo de pleno derecho 6 inexistente al contrato que carece
de algunas condiciones requeridas para §u existencia, y lla-
man anulable al que tiene existencia legal pero que no puede
reputarse vélido. Entre estas expresiones deben escogerse,
gin duds, las més sencillas y llamar inexistente al contrato
que no tiene existencia legal, y nulo al contrato anulable.
Esta dltima expresién es legal, es la que generalmente se
adopta por las leyes; la primera no lo es, pero es m4s senci-
lla que la de nulo de pleno derecho, evita la confusion que
presenta la palabra pulo en nuestros textos y marca con cla-
ridad que el contrato inexistente no puede producir efecto
alguno porque un acto inexistente es la nada. |

«Explicando asilo que debe entenderse por contrato inexis-
tente y pgi: contrato pulo, y mostrada la razén que existe
para adoptar esa terminologia, vefmos cudles son las cir-
cunstaucias que separan al contrato jnexistente del contrato
pelo. Kl contrato inexistente es la nada; luego nu se nece-
sita demandar su nulidad, ni depende de las partes validar
ol acto confirméndolo, ni el tiempo que basta para cubrir
los vicios de un acto es podercso para darle vida, «Esto es-
t4 en la naturaleza de las cosas, dice Liaurent, porque la na-
da no necesita la declaracién de que 8 tal, ni puede confir-
marse lo que no existe, ni el tiempo tiene influencia sobre
ella, porque la nade siempre es nada y no hay preseripeién
capaz que la trasforme en acto existente.» .

«El acto nulo existe: la imperfeccion & irregularidad de al-
guna de sus condiciones motiva una accién en nulidad; pue-
de validatse por la confirmacién, y el solo lapso del tiempo
la legitima y sanciona. kn resumen, el acto nulo re(‘]uiere que
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se declare tal por virtad de aceién 6 excepcion; no asi el :
inexistente; aquel puede purificarse por la ratificacién 6 cam- -
plimiento voluntario de las obligaciones que envuelve; noasi -
éste: por 1ltimo, la aceién en nnlidad es preseriptible, mien-
tras la accién contra un contrato inexistente nunca muere.

«Esta distincida, apoyadaen los principios que el derécho
establece, satisface, sin duda, 4 las exigencias de la razén
humana. Coatro son, efectivamente, en la jurisprudencia de
todos los pueblos las condiciones que generalmente se requie-
ren para que un contrato tenga existencia: Consentimiento,
objeto, causa y solemnidad en los casos en  que ésta se exige
como requisito esencial.

«No puede, 4 la verdad, concebirse un contrato sin consen-
timiento: el convenio, como lo revela su misma etimologia,
es un concurso desvoluntades. Si no hay acreedor que esti-
pule, ni deudor que prometa, es evidente que ni aquel ad-
quiere derechos, ni éste queda sometido 4 las consecuencias,
casi siempre ineludivles de una obligacién eficaz.

«Si interrogatus fuerit, dice Ulpiano, sub conditione, res-
ponderit puré, dicendum erit eum non obligari. Cum adjicit
aliquid vel detrahit obligationi, semper probandum est vitia-
tam esse obligationem: nisi stipulatori, diversitas respontionis
ilico placuerit; tunc enim alia stipulatio contracta esse vide-
{ur.v Paulo, que esparcié sobre todas las partes de la juris-
prudencia la prodigioss actividad de su espiritu, y que lejos
de abatirse por el destierro 4 que lo condené la tirania, pa-
rece haber encontrado en él nnevas fuerzas para la filosofia
del derecho, es, si se quiere, sobre este punto més preciso. En
el libro 72 ad Edictum se expresa de este modo: «Si Stichum
stipulatus, de alio sentiam, tu de alio, nihil actum erit. Ul-
pieno, como se ve, juzga que cnando hay diversidad entre la
pregunta y la respuesta, entre la estipulacion y Ja promesas
no hay ob;‘igacién por parte del promitente eum non obliga-
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vi. 8i al responder, algo se quitara 6 afiadiere 4 la pregunta,
tampocohay obligaci6n, en sentir del mismo jurisconsalto, §
‘no ser que la diversidad de la respuesta fuese luego ‘acepta-
da por el estipulante. En este caso hay obligacién, pero no
es la antigua, sino que se entiende formada uns nueva. La
razén que alega el jurisconsulto es clarisima: func enim, di-
ce, alia stipulatio contracia esse videtur: la antigua, en su
concepto, ninguna significacién tenia. Paulo, como dije, es
mas explicito: ha usado de la palabra de que yo me he vali-
do, signiendo el ejemplo de Liaurent, para calificar laivexis-
tencia de un contrato: un acto inexistente por falta de cou-
sentimiento, es la nada, nthil actum erit, Y la razén por la
que en estos casos el contrato no existe, es porque la diver-
sidad de la respuesta revela ia falta de consentimiento. «Ij¢
ratio est, dice el maestro G6émez en el cap. 9, lib. 4.° de sus
Varias Resoluciones, quia ex diversitate qualitatis inducitur
dissensus contralientium.» '

«Pero no debe confundirse la ausencin de consentimiento
con los vicios del consentimiento, ni con la incapacidad para
consentir. Los vicioa del consentimiento, cualesquiera que
sean, error, violencia 6 dolo, no hacen la convencidn nula de
pleno derecho 6 inexistente, como lo hace la nusencia de
consentimiento. Y la razén es clara, dice Laurent, porque
las partes han consentido, y aunqus su consentimieuto esté
viciado, el concurso de voluntades existe, el contrato ha na-
cidu. ¢Cuél es entonces la influencia del vicio sobre la con-
vencién? ;Es un motivo suficiente para que la ley misma
anule el contrato sin Elne sea necesario introducir una aceidn
er nulidad? De ninguna manera, porque ésta es una cuestion |
de interés privado que el legislador no puede ni debe pre-
juzgar. En materia de contratos la loy nada impone 4 las
partes: lejos de ponerse en lugar de ellos, los deja eu plena
y absoluta libertad. Debe, pues, abandonar 4 su juicio, ex-
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clusivamente, el ejecutar un convenio cuya anulacién pueden
pedir, si les conviene, 6 renunciar 4 ese derecho. ¢ Y por qué

no sucede lo mismo con el contrato inexistente? Porque en - °

este caso es imposible darle un efecto cualquiera al convenio,
Aunque las partes estén dispuestas 4 ejecutarlo, nada hay
que ejscutar, porque pada se ha convenido: si el legislador
- sanciona las convenciones es para utilidad de los contratan-
tes, y la nada nunca ha producido utilidad, Sj conviene 4 los
“interesados llevar 4 efecto un contrato inexistente, son libres
para hacerlo, pero en este caso habrd nueva obligacién. Tunc
enim, repetiré con Ulpiano, alia stipulatio contracta esse
videlur, '

«La capacidad para consentir es de la misma naturaleza
que los vicios del consentimiento para el efecto de anular el
contrato. La capacidad para consentir no es una cosa nece-
saria para s existencia de.las convenciones. Hay incapaci-
dades naturales que impiden todo consentimiento, ¥ e con-
funden, por consigniente, con la primera condicidn requerida
Para la existencia de uba convencion. El infante que no ha
llegado 4 la edad de la razén no puede ni estipular ni pro-
meter: si lo hace, su consentimiento no es m4s que aparente,
porque no hay manifestacién de la volantad donde la razén
no brilla. El hombre privado del uso de sus facultades men-
tales por una enfermedad que apaga el uso de la razop, tam-
Poco puede consentir: el contrato en que interviens es por
completo inexistente. Gayo, ege entendido jurisconsulto que
hizo Ia obra maestra de tedos los tiempos, aliando en sus
comentarios la historia y la teoria, consigna asi sobre esta
materia los pensamientos de la jurisprudencia romana: fu
riosum, sive stipulatur sive promitat, nihil agere, natura ma-
nifestum est. Respecto del infante, Justiniano, hablando de
su aptitud para contratar, se expresa de este modo: Nam
infans et infantice prézimus non multum a Jurioso distat, quia
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hujusmods cetatis pupilli nullum habent intellectum. Y Vinnio,

" comentando esas palabras, las explica de este modo: Infans

in his, quee animo et affectu geruntur, non multum G JSurioso
distat, ut qui non magis intelligat quod agitur, aut affectu
acquirendi ducatur, quans furiosus, Proinde nec cum tutoris
auctoritali quicquam_gerere polest, nec contrahendo obligart,
 aut obligationen sive acquirere. - .

«Hay otras incapacidades que pueden llamarse civiles. Son
incapaces de contratar los menores, los sujetos & interdiceidn,
las mujeres casadas, L ley €8 la que establece estas incapa-
cidades y la que arregla su extension y sus efectos. Pero
esta incapacidad evidentemente no €8 absoluta: 1a incapaci-
dad de la mujer es por razon del poler marital; la del sujeto
4 interdiccion proviene de la presuncion legal qué resulta
de la sentancia de interdiccion; la de los menores nace de la
falta de experiencia para ol manejo de sus negocios. Sital es
ol fundamento de esas incapacidades, sin esfuerzo se percibe
que ellas son impotentes para hacer que el contrato carezcé
de existencia: el_fin-que se ha propuesto el legislador al de-
clarar incapaces 4 ciertas personas, faltaria, sin duds, si es-
tableciese de pleno derecho la anulacién de los actos que
celebran,

«¢Por qué ha de anular la ley lo que las partes se 1ntere-
gan en que subsista? La mujer contrata sin la autorizacion
de su marido, pero el convenio que forma le es provechdso;
ol marido lo aprueba, la mujer lo ejecuta. ¢Qué razén hay
entonces para que el legislador se oponga ¢ 1a existencia de
un contrato que todos los interesados se empeiian por man-
tener? La ley garantiza suficientemente los intereses de la
mujer y del marido concediéndoles la accidn en pulidad: ir
m4s lejos anulando losque las partes contratantes quieren
validar, es tragpasar su propodsito, ¥ traspasfndolo es faltar
4 6. Lo mismo puede decirse de los contratos que celebra
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el que estd sometido & interdiccién. No hay razén para que
g6 declaren nulos de pleno derecho: sou perjudiciales al in-
capacitado, su tutor pedird la anulacién, y los tribunales la
declarardn, sin duda: le son provechosos, el incapacitado de-
be tener derecho para validarlos, porque es inicamente en
su interés por lo que la ley losanula. El legislador tampoco
puede anular de pleno derecho los actos ejecutados por los
menores: declararlos inexistentes seria frecuentemente per-
judicar 4 los menores mismos, cuando el dnico fin del legia-
lador es ponerlos al abrigo de toda lesién protegiéndolos
contra la inexperiencia de su edad,

«Sélo, pues, la falia absoluta de consentimiento produce
la inexistencia de un contrato; los vicios del consentimiento
y la incapacidad para consentir sdlo engendran su nulidad.
La justicia, la razon en que descansa -esta diferencia es pal-
pitante. |

«El segundo elemento 6 condicién para la validez de un
contrato es el objeto. Esto resulta de la esencia misma de
las cosas. Si los éontratos son el medio pura que los hombres
se procuren las cosas de que necesitan para la vida material,
intelectual y moral, evidentemente no se conciben gin .nna
cosa que constituya su objeto. Esto es tan evidente que pa- -
rece hasta inttil repetirlo. Si aqui hago mencion de esta
circunstancia es porque la teoria de los contratos inexisten-
tes ha sido siempre controvertida, y es bueno demostrar que
olla descansa en la evidencis reservdndose examinar i la
ley consagra lo que la razép proclama como evidente, Ha-
biendo objeto hay contrato; pero si el objeto adolece, diga-
mos asi, de algin vicio, el contrato entonces serd nulo pero
no inexistente. |

«La venta de coss sjena, por ejemplo, la de los bienes
dotales, contra las prevenciones de la ley, son ventas en que
hay objeto, pero con cierto vicio que influye de algin modo
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sobre el -contrato. :Este vicio engendra la nnlidad de la
operacién, perc nunca s inexistencia. ,M_a.traiia. Ade j;ﬁ.terés
privado, debe abandonarse 4 la apr_eciacibn .dé las personas
en cuyo beneficio 8o eatablece la prohibicién, decidir si con-
firman 6 anulan aqu'el cgntratd; la ley_tra.spaéa.ria. su propé-
gito si sancionara la inexistencia de esos coptratos.

«Es tercera condicién para la existencia de un contratosu
causa, y su causa licita. Si ol motivo juridico del contrato
falta, la obligacién no se concibe: no hay venta cuando
faltando el objeto, la obligacion de pagar el precio carece ya
3o motivo. Esto se hace més sensible en la causa ilicita. La -
obligacién que descansa sobre una causa ilieita no puede
tener efecto, no puede concebirse que ol legislador gancione
aquellas convenciones por las cuales las partes violan ana’
prohibicién que la ley establece. Ni basta que los declare
nulos, porque depender4 entonces de las-partes no obrar en
nulidad y dar asi efecto 4 un acto al que el legislador no
puede ni guiere ddrselo. Y la causa.es ilicita cuando es con-
traria £ L8 buenas costumbres, aunque la ley no declare in-
moral la causa. Laurent, 4 pesar de sus avanzadas ideas, sé
expresa asi sobre este punto: «Hay una ley que Dios ha
grabado en nuestros corazones, es la de nuestro desenvolvi-
miento mogal, fin supremo de nuestra vida. Es para secun-
dar 4 los hombres en su trabajo de perfeccionamiento para
lo que el legislador Jes da entera libertad de contratar; pero
psa libertad tiene limites por razén del mismo fin que la
hace consagrar: si el legislador deja 4 los hombres libres es
para que 8 ‘perfeccionen:. slos contratos, jnstrumentos de
progfeso moral, pueden alguna vez copvertirse en medios de.
corrupeién? La conciencia responde quoe las convenciones
inmorales fleben ser heridas de una pulidad absoluta, radi-
cal, de pleno derecho.s La honrada respuesta de Laurent no
es mhs que la fiel reproduceion del pensamiento de Ulpiano:

Toy. m.—37.
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stzpulatwnes nullms ess¢ momenti, Es también ilicita la causa.,
cuando ‘es contraria al orden piblico, tomando esta palabra
en su extensién més lata. Cuando los contratantes lastiman
el interés general con sus convencienes, éstas deben reputar--
se inexistentes. No basta para conservar el interés de la so--
ciedad declarar nulo-el acto, esto seria hacer que el interés
social estuviese 4 merced del individual, lo quearruinaria, sin
duda, las bases del orden piblico. | _—

«Por 1iltimo, la solemnidad de los contratos solemnes es
una condicion para su existencia. Lia solemnidad se confun-
de con el consentimiento en esta clase de contratos, porque

L»56 Teputa que el consentimiento no éxiste cuando no se ha
expresado en la forma legal. La donacidn, por ejemplo, ba-
jo el imperio de la legislacion francesa, es radicalments nu-
la 6 inexistente cuando no se hace constar en una acta au-
téntica 6 en documento privado. Lia hipoteca, entre nosotros,
faltando la escritura, carece de vida: ni la confirmacidn le da
fuerza, ni la prescripeién la sanciona. No sucede asi cuando
la escritura se requiere para hacer constar una obligacién:
las formas nada tienen de comiin con el consentimiento: ellas
conciernen 4 la prueba, pero son extrafas 4 la existencia de
la obligaci6n. El defecto de prueba no puede asimilarsed la
nada,

«Lios principios de la cieacia, como acaba de verse, justi-
fican la distinci6n que existe entre los actos inexistentes y
los actos nulos: Ia palabra de luz que brota siempre de los
labios de los grandes jarisconsultos de Roma se encuentra

— en el mismo sentido al través de los siglos. La razdn, fun-
damento cientifico del derecho segin la frase del juriscon-
sulto Labion, la demusstra y la reconoce.

«Esta teoria no estd eliminada de los principios y de las
doctrinas que han venido 4 compilarse en nuestra nueva le-
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gislacién. Confieso desde luego, como lo hice nl prineipio
qug\ﬁi nuestro Coédigo Civil, ni alguno de los c6digos mo-’
dernds que he podido consultar, consignan esta teoria en
términos precisos y claros. Todos la reconocen, sin embar-
go, de una manera evidente, annque implicity y por indue-
~ ¢i6én. Ya se han visto las diferencias que ssparan 4 los con-
“tratos nulos de los contratos inexistentes, Contrato que de-
be anularse por el ejercicio de una aceidu de nulidad es nu-
lo, pero no inexistente; contrato cuya nulidad puede extin-
guirse por la ratificacién 6 el cumplimiento voluntario es
anulable, psro no inexistente; contrato, en fin, cuya nulidad
puede alegarse 86lo por aguellis personas #n cayo beneficio
la ley proouncia esy nulidad es anunlable, pero no intxisten-
te. En nuestro Cédigo Civil encontramos estas diferencias.
Voy simplewente & apuntar los articulos que las consignan
porque ellos bastau para justificar que esta teorfa, consagra-
da por la jurisprudencia, tiens su fundamento en la ley po-
gitiva. El Cédigo Civil en sus articulos del 1778 al 1,781
establece una aceidén en nulidad para pedir que se declare la
de aquellos contratos gque adolecen de incapacidad en los
contratantes, de error ¢ violencia. En los articulos del
1,782 al 1,786, una accién para pelir, no que se declare la
nulidad del contrato, sino para reclamarlo que ¢l contratan-
te, inocente de la ilicitud del objeto, hubiere ertregado. Es
decir, se concede por estos articulos lo que en ¢l lenguaje
de los jurisconsultos de Roma se llama condiclio sine causa.
Sin tomar para nada en consideracién ¢l contrato cuyo ob-
jeto es un delito 6 un hecho moralmente reprobado, nuestro
Coédigo concede esa accidén para repatic lo qne se hubiere sa-
tisfecho por consecuencia 6 enejecueion de ese convenio. Dis-
tingue, pues, nuestro Codigo los actos nulos de los actos
inexistentes, pnesto que para combatir los primeros conce-
de una accién en nulidad, mientras que con respecto 4 los
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pater filium, quem in potestate habet,-praeterierit, aut sub con- .
ditioni, quee non sit in ejus potestate. heeredem instituertt, si
quis in fraudem creditorum manuniiserit, si minor naly ma- -
jorem adoptaverit; etc. Sed el st lex ullerius proc‘erdat, et poe-'
nam adjiciat, idem adhuc dicendum est, modo poena adjicia-
tur annullationi actus, ut loguuntur: nam et tunc nullum est ip-
so jure, quod faclum est; et preeterea poena adjecta annulla-
tioni preestanda est; ewemypla habemus in legibus, cum simal,
quibus locis incoest et prohibitee nuptice non solum cassce et
irrite esse jubentur, verum eliam qui tales nuptias contrahunt,
variis poenis pro varielale delicti afiictuntur. At enim vero
cum lex aliquid fieri vetat, e poenam, si contra factum erit
nominatim constituit, non actum annullando, sed ia wut quod
Factum est, valere aliquo modo, et subsistere patiatur, coete-
rum remedium, suppeditet, quo id postea rescindalur awd alias
infirmetur, poenave aliqua facienti irrogetur, quod factum est;
ipso jure subsistet, ut lex vult, sed rescindi aut irritum reddi
poterit, ertique ea poena quam lex constituit, Exemplo sint Se-
natusconsulta Macedonianum et Vellgjanum: quorum lud vetat
filiofamilias mutuam pecuniam dari: hoc comprhensum est, ne

" feemine pro ullo intercedant, el tamen si aut filiofamilias mu-
tua pecunia data sit, aul feemina pro alio infercessertt, actus
iste non est tpso jure nullus, quoniam neuiro Senatusconsulto
plane annullafur; sed aut actio contro JSiltumfamilias, mulie-

remve denegatur, aut si de eo ambigatur, contra actionemn da-
tur exceptiol *

911. Pero supuesto el reconocimiento de la distincién que
nos ocupa por parte de nuestra legislacién, ¢ podrd sostener-
se lo asentado por Demolombs y otros autores, es 4 saber,
que la {nexistencia del matrimonio no necesita para ser de-
clarada, ni de la acci6n de nulidad, ni de un juicio sobre el

1 Vinnio, Selectar Juris Quast, lib. 1, cap, 1.
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cual recaiga sentencia ejecutaria? (Podrd pedirse la simple
é inmediata declaracién de la inexistencia del acto sin ne-
cesidad de pruebas, sin oir. 4 los interesados, en una pala-
bra, fuera de un juicio contradictoris? *“Un matrimonio que
nod existe, dice Laurent, no puede subsistir hasta que el't'ribju-"
nal lo haya anulado, porque si subsistiera, produciria efec—
tos, mientras que no puede producir ninguno,” ! Al contra-
rioc Tronchet, en el consejo de Estado habia dicho: “Desde
que existe un acto material hay matrimonio, que puede, sin
embargo, ser nulo si no ba intervenido consentimiento, y es-
te matrimonio subsiste hasta la sentencia que pronuncie su nu-
lidad.” ? Nuestro art, 273 y sus concordantes antes citados
(ndm.207), reproducen,sin dudaalguna, esta mismaidea; luego
conforme d nuestro derecho, podrd decirsequeniaun la inexis-
tencie de un matrimonio puede ser declarada enotra forma
que su snulabilidad, ¢Es esto exacto? La jurispradencia me-
xicana se ha pronunciado resueltamente en este sentido an-
te la primera especie presentada en los tribunales. Lia nove-
dad dse esta materia y lo erudito del fallo hacen que no poda-
mos prescindir de mencionar Integros varios de los funda-
montos de derecho en que se apoya, con fecha 12 de Diciem-
bre de1885, el ilustrado Juez 4% de lo Civil, Lic. D. José M8~
ria Gamboa, resolviendo negativamente un eserito en que se
pedia fuese desechado el testamento cerrado del Sr. Lie. D.
B. J. G., fuera de juicio, por no hacerse mencién en la cu-
bierta de que los testigos instrumentales conocian al testa-.
dor, lo cual ameritaba en concepio del promovente que tal
instrumento debia considerarse como inexistente en virtnd
de lo dispuesto en el art. 3788 del Cédigo Civil del Distrito
Federal de 1870. Lios considerandos que creemos convenien-

1 Laurent, tom. 2, ndm. 440.
2 Locré, Legislat. civ, tom 2, ntm. 7.
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te reproduclr son los siguientes: “Segundo: Qae respecto 4 si"
eea divisién (la de artos anulables é inexistentes) estd con-
gagrada en nuestras leyes, motivos de sobra hay para creerlo
asi, no tanto por las razones y por las citas en que se apoya’
la Sra. G., cuanto por el contexto del art, 141 del Cdédigo
Civil de 70, repetido en el 1677 del vigente, de cayas pala-
bras se desprende por medio del argumento indeclinable en
legislacién que los logicos llaman d contrario, que cuan-
do I& nulidad del contrato no depende ni de incapacidad, nj .
de intimid&cién, ni de error, aun cuando sea ratificado, ce-
sando el vicio 6 motivo de la nulidad, no por eso adquiere
validez y eficacia, Asimismo, y argumentando de idéntica
manera, sirve el tenor de los articulos 1792 y 1793 del Cédi-
go Civil de 70 (1678 y 1679 del vigente,) para inferirque los
pactos en gne 86lo la falta de solemnidades extrafias es lo
que motiva su nulidad, son anulables pero no inexwistentes, y
consiguientemante, que hay estlpulaclones inexisientes y es-
tipulaciones anulables.

«Tercero: Que si la parte de Ia Sra, G, comprendié per-
fectamente bien que las dos cuestiones de que se ha tratado
en los dos considerandos anteriores son premisas necesarias
para decidir el punto que esta interlocutoria resuelve, se ol-
vidé de que hay otra premisa de no menos importancia, co-
mo que es factor indeclinable para el estudio completo de la
cuestion, el cual factor es nada menos que el examen del
efecto que esa divisién de los pactos nulos é inexistentes y
anulables produce en el enjuiciamiento para saber si casos
hay en que de plano 6 sin sustanciacién pneden los tribuna-
les desoir las pretensiones de los demandantes, 6 si, por el
contrario, s6lo en gentencia definitiva que, como se sabe, es
el fin y ol remate de la legitima coniienda entre actor y reo
ante juez competente que en derecho se llama juicio, es da-
ble decir al actor que no ha tenido razdén para litigar por-

et et B e
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que el contrato en que ‘apoya su demafia es nulo, y nulo
de los inexistentes, - ' -

«Cuarto: Que el examen de tal premisa 6 factor eavuel-
ve el de lo que deba entenderse por accién, y para este dlti-
mo existen, por fortuna, tanto una definicidén explicita dada
por el mismo legislador, cuanto una doctrina correcta y
acabada, frutes de los estudios de la ciencia, «Lios de-
rechos pueden ser engendrados, sus ef«ctos’ pueden ser defi-
pidos—ha dicho uno de los romanistas modernos mds dis-
tinguidos—pero los derechos sélo son abstraceiones. Creacion
gocial puramente intelectual, por si mismos son inertes,
carecen de movimiento y de vigor; para que entfen en ac-
cién, para que funcionen, es preciso aplicarles una fuerza, un
procedimiento, (Qué procedimiento? {Qué fuerza? Estasdos
cuestiones se reproducen siempre involuntariamente en foda
sociedad y en todo tiempo. El derecho mismo, la jurisdic-
cién, el procedimiento, 6 para servirse de frases modernas,
el derecho, la organizacién de los tribanales, el enjuicia-
miento: he aqui las tres partes constitutivas é indigpensa-
bles de todo sistema legislativo que funcione. Y de esas par-
tes, las dos dltimas no son las menos interesantes: en ellas
estén la constitucién de los poderes piblicos, la accidn de
los mismos sobre los ciudadanos, la vida y el movimionto
nacional en el circulo de todos los intereses. Leed la ley y
conoceréis la abstraccién. Id al tribunal y veréis al pueblo
que habla, que se agita, que se defiende, 37 entonces conoceréis
la realidad . ... La accidn (de agere,obrar) en el sentido na-
tural y propio de la palabra, es el recarso que existe para
ocurrir ante la autoridad con el fin de hacer valer un dere-
cho de cualquiera maners, ya demandando, ya defendiéndose,
6 el acto mismo de ocurrir de esa manera al poder institui-
do al efecto. Mas en segnida diversas figuras de diccién con-

curren para dar 4 la palabra diferentes acepciones, Por ejem-
Tox, 111,—388.
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- plo ‘en’ sentldo ﬁgurado, acclén ya no es el acto mismo, sino
“ el derecho de ejecutar ese acto; esto es, el derecho de inter-
_poner ese recurso ante la antoridad. Por 1ltimo, en otro sen-

tido figarado como elanterior, ya no es, ni el acto ni el de-

- recho de interponerlo, sino €l medio que para ello existe, 6

la forma que tienen los particulares 4 su disposicién para .

~ ejercitar el recurso. He aqui, pues, tres significaciones dis-

tintas en la palabra accidn: seglin la primera, la accién es
un hecho; conforme 4 la segunda, es un derecho; con arreglo

4 la tercera, un medio, una forma, Usase de las trés signifi-

caciones en la lengua juridica. Para no disputar acerca dela

definicién fuerza es empezar por ponerse de acuerdo con res-
pecto 4 cudl de las tres acepciones es la que va 4 usarse, (Or-
tolan. Esplication histérique des Institutes. Tomo 12 néims, -

239 y 240, y 82, ntim. 1,830.)--Y el Cédigo de Procedimientos . -

Civiles enseiia que: «Se llama accibn el medio de hacer valer

ante los tribunales los derechos establecidos por la ley.»

" (Art. 1°del C6digo de Procedimientos Civiles vigente, igual

en egencia 4 los de lag dds loyes de enjniciamiento anterio-

res de 80 y de 72.)

«Quinto: Que si, como se ve, los derechos considerados en

si mismos son {an sélo abstracciones, y para que vivan.y

palpiten necesitan del concurso y de la accién, no es en el

Coédigo Civil ni en los estudios de comentarios sobre el de-

recho civil puro donde hay que buscar los efectos précticos

de la divisién de los contratos nulos en inexistentes y anu-

lables, sino en las leyes y en las doctrinas que tratan de la

parte préctica, animada y viva del derecho 6 sea en el pro-
cedimiento.
Sexto: Que alli, y para el efecto que en el caso va buscan-

do la Sra. ., esto es, para el efecto de tener presente la <n-

existencia del acto 6 contrato, carece de aplicacién y de valor

la tan repetida divisién de los actos nulos, pues parece que
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ol logislador, en la tremenda alternativa de. forzar 4 quien
no estd leglalmentq'obligadb_po'r un pacto qu-é es nulo, 4 so-
portar todas las consecuencias, peligros y molestias de un li-
tigio, y de exponer los particularea 4 la torpeza 6 dla ma- .
licia, ya de los que contr_a.‘tah con ellos, ya de los encargados
de administrar justicia, se decidié por el primer extremo
comprendiendo que vale mds que se siga un pleito inttil al

" eabo del cnal el trinafo serd de quien tenga razén, que el

que prima facle, sin andiencia de los interesados y -sin pe-
gar en conciencia los argnmentos que pudieran traerse al
debate, se declare sin efecto alguno, ni aun el de dar motivo
4 una contienda, un contrato & pretexto de que es nulo, y
nulo de los inexistentes. “Por esto es que ol Codigo de Proce-
dimientos Civiles dispone que 4 nadie se obligue, salvo ra-
risimas excepciones, £ intentar 6 proseguir una aceién con-
tra su voluntad; que-la sentencia se ocupard exclusivamente
de lag acciones deducidas y de las excepciones opuestas respec-
tivamente en la demanda y en la contestacidn; que todas las
contiendas entre partes que 70 tengan sehalada tramitacidn
especial se ventilardn en juicio ordinario; cabalmente, 4 pro-
posito de testamentos, que si se impugnare lo validez del tes-
tamento 6 la capacidad legal de algin heredero 6 legatario,
se sustanciard el juicio ordinario correspondiente con el alba-
cea, sin que por 6l se suspendan el inventario ni el avalio de
los bienes; y, finalmente, quesi 4 la solicitud promovida en
asuntos de jurisdiceion voluntaria, 6 sea en aquellos en que
ni 8e ha promovido ni se promueve cuestion alguna entre
partes determinadas se opusiere alguno que tenga persona-
lidad para hacerlo, el negocio se hard confencioso y se sujeta-
t4 4 los trémites establecidos para el juicio que corresponda
(arts. 28, 695, 922,1,365y 1,749 del Cddigo de Procedimien-
tos Oiviles vigente; 44, 471, 1,624, frac. II, 1,869 y 2,046 del
de 80; y 53, 523, 1613, frac. 1T, 1,922 y 2,172 del de 72).
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~ Séptimo: Que todos esos-preceptos estén patentizando, e
nimo firme y decidido.de la ley de o dejar nunca, por nin
gin motivo ni bajo pingén pretexto, sin. efecto .alguno,
contrato dado, sea ;2111-_0 fuese, nule 6 no nulo,. inexistenie 6
no inexistente, sino que exige de un modo i,rr:_em'iaibl_e que la 7%
autoridad judicial explicitamente declare la nulidad. y la de-
clare d instancia de parte, pues todo el sistema de enjui- .}
ciamiento en materia civil se basa y se apoya en la teoria d ,,
que ¢ los particulares, y sblo d ellos, y nunca, dlos tribunales, p
toca ejercitar las acciones que tepgan; que éstos deben huir
con horror de las declaraciones llamadas de oficio, pronun-
cifndolas gélo cuando la loy los autoriza expresa y termi~
nantemente; y que los’ gegundos, 6 Sean los particnlares, son -
los que juzgan d priori de la procedencia de la aceién que
intentan, para que el juesz, en estado, la califique y resuelva.
~ «Octavo: Que por esto ol mismo Cédigo Civil, no obstan- -
te que al hacerlo se sale de gus paturales fronteras, hablando :
de 1a nulidad de las obligaciones exige expresamente y sin
distincién alguna, (lo que veda por completo el distinguir, 8o-
giin el conocido aforismo ubi lex non distinguit nec nos dis- -
" tinguire debemus, L. 82, Dig. de Recept. qui arb), para que
acda uno de los contratantes recobre la cosa que hubiere pres-
tado con sus frutos, 6 el valor de éstos y el que aquella tenia
cuando se perdid, si no fuere posible la restitucidn en espe-
cie, que se declare la nulidad del contrato. Y de los términos -
todos del propio Cédigo Civil [se infiere la necesidad impe-
riosa, trétese 6 no se trate de contratos inexistentes, de que
haya accion, contienda y decision judicial. Por esto es que
é propésito también de nulidad de las ohligaciones, sin cesar
ge repite la palabra accién aun tratdndose de pactos inexts-
tentes y que en la materia gravisima, entre las mds graves,
en el matrimonio, caando se ocupa de su nulidad, no sélo se
sirve continuamente de la palabra accién, sino-que asimis-




o exige séntencia que’ cause ejecutoria ‘para‘que :1a nulidad - '7
yevista una forma legil iy conveniente; siendo asi que nada .
pueda ‘présentarse como 4ipo mejor de. inexistente que un
matrimonio nulo ‘en el que se rompe un vinculo de esencia
indisoluble, pudiendo ropetirse ‘el casamiento, pues como dice

ol Sr./Garcin Goyena al comentarel art. 89-del Proyectodel .

‘C6digo Civil espafiol, que declara que el'matrimonio vélido
no 'se disuelve sino por la muerte de uno de losednyuges y
 segun las leyes dela Tglesia: ‘«Asf, ] matrimonio vdlido no -
se disuelve sino por-la muerte, el rafo, 1o :consumado, §é di-
suelve por la préfesién religiosa de uno de los dos, que pue-
de hacerse aun contra la voluntad del otro consorte, quedan-
do éste en la libertad de repetir matrimonio. Lieyes 4, tits.8y
2 y 5, tit. 10, Part. 47> (Arts. 262, 204, 207, 269, 272, 273,
976, 277, 287, 1,664, 1,666, 1,667, 1,674, 1,680 y 1,681 del
Cédigo Civil vigente; y 285, 287,-290, 295, 296, 300, 301,
311, 1,778, 1,780, 1,781, 1788, 1,794 y 1795 del Cédigo Ci- -
vil de T0. Concordancias, motivos y comentarios del Oddi-
'g'é‘ﬁ?il -éspadiol por el Exmo, Sr. D. Florencio Garcia Go-
yena. (Edic, mexicana, tom. 1, pigs. 85 y 86.)

. «Noveno: Que esta exigencia de que en fodo caso de nulidad -
ge pronuncie declaracidn judicial, eutre nosotfos es 1o gdlo
de darecho civil, sino de derecho pidblico, supuesto que el
art. 17-de la Constitueién Federal previene que «nadie puede
‘ejercer violencia para reclamar su derecho, y que los tribu-
nales estarin :siempre expeditos para administrar justicia,» -
'y que los mismos constituyentes estimaron como indudable
1a necesidad de que s intente la :acci6n debida aunte el juez
competente, pues en la sesion del 21 de Agosto de 1856 el
Sr. Arriaga, defendiendo el ‘articulo ‘que hoy es el 17-de la -
Oonstitucién, contesté al Sr, Ruiz su objecién de que dicho
articulo no prevé -los casos de propia defensa - conforme &
derecho natural, con el incontestable argumento de que esos

x
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:-ya. laBra.G. no: tlenen con st ¢aso la. analogm qne: sup
| ‘lne, pues ; al repeler la demanda en juicio ordicario (art. 926
Codlgo de Procedimientos 01v1les, al no despachar la cédula
“hipotecaria;art. 989 idem.), no se ‘hace declaracién alguna en
definitiva-que decida de los derechos del actor de un modo
irremisible, sino que,-en el primer caso, se aplaza la. contien-
da para cuandoel demandante dé lleno 4 determinados requi-
sitos, y «en los otros dos -casos se.niega el ejercicio de la ac
.¢ién ten tna via, pero-dejando intacta la.demanda para que-
en ella se debata .ampliamente la cuestién de. tal .08ners,
‘que ien -ninguno de los repetidos tres casos el reo pueda ale-
-gar como éxcepei6n-de cosa juzgada la decision desfavora-
ble al-actor, como pasaria en el presente caso si se difirie-
ra & loque desea la Sra. G.» Apelada esta sentencia, fué .
_confirmada por 1a mayoria dé loa Magistrados de la 4° Sala
del Tribunal Superior del Dlshrlto Federal con fecha 8 de -
Mayo de1886. ! '
¢Esta jurisprudenciaes- conforme f los verdaderos princi-
~“pios? La verdad es, que bien analizado, el fallo anterior no
‘contiene, en medio de la pompa-de su estilo y de la abun-
-dancia de. las citas, sino este solo argumento: «Nada impor-
ta que el Cédigo Civil consagre la divisién de los actos en
anulables & inexistentes si el do Procedimientos no ha orga-
nizado el sistema préictico de hacerla valer en los negocios.
Este Cédigo ordena que todas las contiendas que no tengan
en 61 .sefialada tramilacién especial, se ventilardn en juicio
ordinario: luego dicha divisién s meramente doctrinal, sin
valor :alguno en -el terreno practico,» Nosotros, previas las
protestas de-respeto 4 que es, sin duda, acreedor nuestro com-
paiiero el Sr. Liic. Gamboa, :negamos.el ‘falso supuesto que
4al - razonamiento encierra, Ouando se trata de actos in-

I Anuario de leg, y jurisp., aiio I11, pé'gs. 249 y siguientes. Seccion de Ju-
‘#Héprudencia.
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oxistentes ipyede dscitse propiamente dye & geeidn ls gue

i dos tales? ¢Como apular lo
que no existe, p decir, la padar «El progedimiento, dice sa-
biamente nuestzo compafiero J. Diego Ferngndez, no deja
abierts mfs que una ¥ig, la de rosistir los elselos que se pre-

tiene por objeto que sean deelar

cendan dor § e38 acto. Es un Sestamento por poder? Dabe
pedirge la aperturs del juicio ab intestaty POT 5O haber testa-
mento. ¢S¢ frata do un matrimonio religiogo? Debe resistirse
tods accién que ge inicie por falta de matrimonio. ¢Es un
contrato sobre comision de delitos? ¢Debe pedirse gue no 86
admita lp socigp? Todos log camings que tiendan 4 eviter el
que snrta sus efoctos el acto inexigtente son legales; mas la

accion direots do nulidad es resistida por la naturaleza mis-

ma del acto. Tel 69 la teoria cientifica de los actos inexis
tentes.» 1 xgQué cosa es un matrimonio nulo? dice Ameli-
ne; {qué :c.c')ggi. es un matrimonio anulable? Matrimonio nu-
1o es aquel que aun cuando ha parecido formarse no tiene
realmente ;iinguna existencia legal; no es solamente matri-
monio impe_rfecto y vicioso, es un matrimonio inexistents,
un puro hecho desnudo de todo efecto civil. El matrimonio
anulable es el que por glgin vicio puede ser roto, anulado.
En uns palabra, el ;_nat{i{i;ppn_io inexistente es, para expre-
sarnos asi, muerto al nacer,y que por gonsiguienie, no puede
tener jam4s existencia...... La nulidad no tiene necesidad de
ser pronunciada por la justici, mds ain, 19 puede serlo. 4C6-
mo, en efecto, anular lo gue es pulo? {Cémo anonadar la na-
da? En verdad que cuando es dificil saber si hay nulidad,;
serd menester dirigirse  los tribunales; pero entonces, cOMO
lo ha dicho con perfecta claridad Marcadé, no se les pediré
que snulen ol matrimonio de gue ge tratd, gino solapento
que regonozegn ¥ proglamen que este acto 9 exiatis, que 00
I Revista de Sentencias por J. Diego Fc.tgépégz, pig. 30
Tom. r1,—39.
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La existido. Por dltimo, la ley no ha organizado la accion *
. de nulidad; como no se puede obrar contra lo que no exmte'
la via de accién estd cerrada, la de excepcién es la tnica
abierta.» * Admitida, pues, como no puede menos que admi-
tirse la clasificacién de los actos en anulables é inexistenteé ¥
aun segun el derecho positivo, se mgue que los segundos no
pueden ser ventilados en juicio como los primeros, ‘porque
el juicio es un efecto temporal de log actos, y los inexistentes
no pueden producir efecto alguno: quod nullum est, nullum
producit effectum, Nuestro mismo compaifiero Ferndndez, 4
quien, sin duda, debe el Foro mexicano la mds calurosa de-
fensa de esta doctrina, menciona dos ejemplos que la paten-
tizan y hacen irrefutable. «Supongamos, dice, que se presen-
ta querella por adulterio fund4dndose el cardcter de ecényuge
en el matrimonio religioso. El juez coireccional, 4 pesar de
la ley de matrimonio civil, sproceders como si tal matrimo-
nio fuese valido? {Detendré al acusado, lo declarara formal-
mente preso, y por dltimo le impondrs la pena? Es evidente
que no. ¢El juez declarard la pulidad del matrimonio? Tam-
poco. Se limitard 4 decretar que ese contrato no puede pro-
ducir efectos juridicos, y por consigniente, que no ha lugar
4 incoar el procedimiento criminal... {Elmatrimonio entre
dos varones seriideclarado vdlido mientras la nulidad se
pronuncia en juicio contradictorio? ¢Podr4 servir de base 4
las acciones conyuogales, inclusive la de alimentos, mientras
una sentencia no declare nulidad? O bien el juez ante quien
se pretenda hacer sartir sus efectos 4 ese matrimonio ;decla-
rard que piugan efecto juridico se puede atribuair 4 ese con-
trato?»

Pero se nos dird: esto es contrario al texto literal de los
arts. 273 y concordantes antes (ntim, 207) citados. Respon-

1 Ed, Ameline, Des nullites dn mariage, pig. 212,
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demos, que de ninguna manera, porque esos articnlos hablan
de matrimonios anulables, pues los inexistentes no son ma-
trimonios por carecer de las condiciones constitutivas de ese
acto. Adem4s, la declaracién de inexistencia de un matrimo-
nio no es, ni podia ser, un acto privado de los particulares,
que se arrogarian de este modo las facultades que 86lo per-
tenecen 4 la autoridad. «Sin duda, dice Demolombe, si hay
contestacidn se;'a%. preciso que los magistrados sean llamados,
como siempre 4 pronunciar entre las partes disidentes. Pero
esto no es sino una aplicacién de la regla general gue no
permite 4 nadie hacerse justicia 4 si mismo. Lios magistrados,
por lo demds, se limitardn 4 establecer y declarar que no ha
habido jamds matrimonio; y todo tribunal serd, en general,
competente para este efecto, salvos, sin embargo, los casos
que ofrecieren duda y necesitaren un juicio contradiciorio.»!
212, Fuera, pues, de aquellos casos en que el matrimonio
es inexistente, debe aplicarse con todo rigor el principio con-
tenido en el art, 273 que marca perfectamente el grande in-
terés con que nuestra legislacion, fiel & las tradiciones cané-
nicas, considera las causas matrimoniales en las que van
siempre implicados los respetabilisimos intereses del horor
de los ¢ényuges, del ejemplo ante la sociedad y del porvenir
de los hijos. El célebre canonista Murillo expone con toda
claridad los diversos puntos de vista bajo los cuales debe
verse el matrimonio por contraer y el ya contraido. Quando
impugnatur, dice este antor, malrimonium conlrahendum,
sufficit semiplena probatio per famam communem, vel per
unum testem, etiam si sit denuntiator: guia futior via in tali
dubio sequenda est, cum agatur de peccato vitando: Si matri-
monium jam est contractum, non aliter dissolvitur, quam st
adsit plena probatio per duos testes juratos omni exceptione

Air——

1 Demolombe, tom, 3, nim. 241.
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maqu'qs, ,sz hae desit, vel alium dubium juris ms:u;”gal pr
matrimonio, non confra zllud est pronmtgaqzdum, gma Presump
t10 est pro matmmomo iR CUjUs possesione sunt co;yyge.s preec
pue, quia matrimonit causa favorabilis est. 1La propis doe-
trina se encuenfra en el Codlgo Alfonsmo «Pero si el
casamlento fuesse acabgdo, non lo deuen desfazer 4 menog
de prouar e embargo aquel quse acusg el matnmomo con
tantos testigos, e tales, quales fueren menester para prouar
eato Il lo que dize en esta ley, se prueua que . assi deue ger
por una ,re_gla. que Jo demuestra: que muchgs c‘o_s‘as,emb,arggn
el matrimonio, ante que 8e faga, que no pueden desfazer des-
pues que asai es fecho.» 2

213, Otro principio también tomado por el derecho civil
al canénico, es que la nulidad del matrimonio no puede ser
maferia de transaccién ni comprometida en drbitros. La
unién de los esposos constituye un objeto preferente de la
atencion y vigi‘lancia del legislador, que necesariamente ve
en la congervacién de aquella la de la sociedad toda entera.
LalIglesia Catolicaencuentra, ademds, otra razén fundada en
la naturaleza delSacramento,cnyas condicionesno pueden de-
pender de las facultades de las partes y requie‘ren toda lase-
veridad canédnica. Poterts, se lee en las Decretales, efiam ad
componendum interponere partes tuas, et inlerdum aliquid se-
veritali detrahere, prout (statu tmperit, et excedentium multi-
tudine, provida deliberatione Pensatis) videris expedire: ex-
ceptis nimirum casibus, qui compositionis seu dispensationis
remedium non admiltunt, utpote conjugii Sacramentum, quod
cum non solum apud Latinos et Grecos, sed etiam apud fide-

¥ Murillo, Cursus juris canonici, tom. 2, lib, 4, tit. 18, nim. 171.
2 Partida 4.7, tit. 9, 1. 18 a/ fin,
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les et infideles éxistat, d severitate canonica cirea Hud recéders
non licebit.? e |

«Otro si, decimos,» se lee también en las Partidas, «que
contienda, 6 pleyto, que naciese sobre casamiento de algu-
nos, non se podria meter en mano de auenidores.»—«E esto
es por dos razones. L via, porque todo pleyto que es meti-
do en mano de drbmos non 8¢ puede acabar si non por mie-
do de pena, e non deue ser puesta en pleyto de ma.trlmomo
Ca el matnmomo deue ser libre, é quito de toda ma.nera. de‘
premla 6 porende los drbitros con pueden tal pleyto hbrar
La otra razén es, porque el matrimonio es eplrltual é fue
establecido primeramente por Nuestro Sefior Dios, segund
dize en el Titulo de los Casamientos. E porende tal pleyto
como éste no lo puede otro librar, si non aquellos que tienen
lugar en la Xglesia de nuestro Sefior Jesu Christo, é que
han ]urlsdlccwn para lo facer,» 2

214. Conforme 4 estos precedentes y doctrinas han sido
redactados los arts. 265 del Cédigo de Veracruz, 214 de el
del Estado de México, 2303 de el de Tlaxzcala, 297 de el del
Distrito Federal de 1870, y 274 del que comentamos, Las
contiendas sobre nulidad pertenecen al orden péblico & inte-
resan siempre, fuera de los conyuges, 4 personas que ningu-
na intervencion tlenen en el lltlglo deben prnes, estar suje-
tas 4 la estricta y rigurosa legalidad de los tribunales de
Justlcm

215 Por la misma razén el Mmzsteno Publlco, 6rgano
de la ley y representante de los intereses sociales, debe ser
oido siempre en estos juicios, Asi lo prescriben los arts, 225

I Ca‘;ﬁ‘ 11, De transict, ~~Cap. 9 De in integriim restitut. —Sanchez Dé ma-
trim. hb. 2, disput. 14, o, :-—Ve]e:’én, Dé transdes, tit. 3, quat 2, Adms.
58y 59. —Murillo, Obra citada, tom. 1. nids, 375.—Utceoli, Di trbuisact. Quogst®
XXVIII nims, 36 4 41. _

2 Partidas 3, tit. 4, 1. 24, y 4%, tit, 10, 1. 8,
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del Godlgo del Estado de Mexlcu, 295 de el del Dlsh‘lto Fe.
deral de 1870, y 275 del que comentamos.

NumER0 2. DE LAS NULIDADES ABSOLUTAS, Y DE LAS

RELATIVAS EN GENERAL,

216. Segiiv el derecho comin pueden ejercitar una aceidn
~ todos aquellos que tienen interés en hacerlo. §Este principio
es aplicable 4 la accién de nulidad de matrimonio? Resuel-
" tamente debe responderse qQne no. pues seria en alto grado
sabversivo del orden social y atentatorio 4 1a inviolabilidad
de la familia iibrar [a validez y subsistencia de acto tan
importante y personal de los einynges 4 las malas pasiones,
4 los intereses, tal vez sérdidos, 6 4 la avidez de individuos *
extrafios, Por esto todas las legislaciones, desde la canéni-
ca, han cuidado de determinar con todo eserdpulo y cluri-
dad 4 gniénes compete esta trascendental accién, de cuyo
éxito dependen la estabilidad del matrimonio y el honor de
cényuges é hijos. Deaqui se infiere que todas estas disposi-
ciones son limitativas y de estricta interpretacidn, supuesto
que si asi no fuera no tendrian razén de ser.

217. ¢Ep virtud de qué principio Ia ley acuerda 6 rehnsa.
la aceién de nulidad de matrimonio? «Es necesario distin-
guir, dice Pothier, los vicios absolutos de nn mairimonio, de
los que son solamente respectivos. Sa llaman aqui vicios ab-
solutos aquellos que résnltan de algin impedimento dirimen-
te que se encuentra, 6 en las dos partes, como los de paren-
tesco, afinidad, etc., 6 enuna de ellas, como los de profesién
religiosa U érdenes sagradas, 6 que resultan de un defecto
en la forma de la celebracidn, puta, porque el matrimonio no
ha sido celebrado in facie Feclesie, 6 por un sacerdote ex-
trafio sin permiso de la Iglesia 6 del cura. Son vicios respec-
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tivos aquellos que lo son de un matrimonio sélo porque se
ha violado el derecho de alguna de las partes interesadas,
tales como la falta de consentimiento de los padres, la vio-
lencia ejercida sobre una de las partes contratantes, ete.,
etec. Cada una de éstas puede interponer la demanda en nu-
lidad de su matrimonio por razén de alguno de los vicios ab-
solutos; pero no puede ser intentada por vicios respectivos
sino por la parte que pretende haberse violado sus derechos,
Por ejemplo, 86lo los padres pueden atacar el matrimonio
por falta de su consentimiento; lnego, cuando ellos no se
quejan, 8o juzga gue consienten, y ninguno de los contratan-
tes es recibido 4 pedir la opulidad del matrimonio por la fal-
ta de tal requisito. Del mismo modo, cuando el consenti-
miento de una de las partes en su matrimonio ha sido arran-
cado por violencia 6 seduccion, sélo ella es aceptable 4 ejer-.
citar la accidn de nulidad.» * Los jurisconsultos romanosno
tuvieron jamds sino ideas muy vagas sobre la materia delas
nulidades. Lias ingeuniosas y acertadas distinciones entre las
nulidades de derecho v las anulabilidades, entre los impedi-
mentos dirimentes y los impedientes apenas se encuentran
indicadas eu los textos. Lia accién en nulidad no estaba tam-
poco organizada; por consiguiente, i las constitucionesim-
periales ni las leyes expresan los casos en que ella podria
ger deducida, las personas 4 guienes seria abierta y las ex-
cepeiones para rechazarla. Es en el derecho candnico donde
empiezan por la primera vez esas sabias disposiciones, que
girven no s6lo al método en esta grave materia, sino al age-
guramisnto del matrimonio, Los tratadistas modernos de de.
recho ¢ivil no han hecho en este punto sino reproducir los
comentarios de log Cdnones. Observandi preterea sunt mo-
di, dice Berardi, guibus dissolvendorun: conjugiorum con-

——— s

1 Pothier, Contrat de mariaze, niim, 444.
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trovérsie. i Judicio (nslitudiitiiy dc fisiiaintur. Qid in vé
aiio prceczpue conszdemnda OctrirFiint. Priviim est de¢ ea
ad quiem in Judicio ageve perliiict; allévini cst de probé
tionibus, quibtis mens judicis rite mstruamr St querds dé
1is, gui possunt matrmzomum dirimendum, vel dissocian-
dum proponere, dzstmgue;zdum est mzer causas zZlac gme

,,,,,

......

| scevztzam, fvel' qmd szmzle- atque inter causas zllas, in Qi

bus publaca res versatur quod nimirum publzce intersit,
matriioninm diutins non consistere, uti co;zrmgzt cint

Ao consanguinei, vel adf nis conjuncti sunt, vel cum si-
ne presentia Parochi et testium ad cohabitationem spon-
sorum deventum est 0missis solemmmtzbus conjugit, aunt
quid simile, Etenim tn prima specie solis tantam conjugi-
bus permittetur agere in judicio ad dissolutionem corjugii
pro gualitate rei, exclusis extraners quibuscumaqtue, prop-
terca guod tantum intersit ipsorum, argum cap. 26 de
sponsal, cap. 2, et 4; de conjug. servor., cap. 5, de frigi-
dis, et alibi passim, At in altera specie quicumque extra,
sel, drimmodo legitimis documentis sint, quod proponunt,
probatun dummodo preterea non st suspectt de dolo-
ant mala i f de, ut in specie capztulz 5.¢t 6 qui matrimon.
accus., ad accusandum admsttentur. Agztur enim de cansa
publ:ca,‘m qua non actio, sed acussatio proponi videtur; ut
docet vel ipse t1tulus decretalium, Qui matrimonium aca-
ssare. Quod adeo verum est,ut etiamsi agatur de perso-
nis, que conjugibus ipsis, de quorum dissociatione agitur,
sanguine sint confunctissime, nihilominus denuntiaturce
apud compelentem judicem andiantur, can. 1 et sequ, canus,
+-35.qu, 6, cap. 3. et 4 qui matiii, dcciis., prasertini aiém




C G MERIGARS. 3
consangiinme audiendi ernnd; (bi iFritiin conj s g i pro-
pordtis cansi consanguinitates, vel adfinithtis cofijuguni;.
Weec enim vincilla condanguinitatis, et adfinifatis nlegis
compéria propinguioribus preesuniintur, quan extriels. !

Hay, pues, causas de nulidad que intéresan 4l orden pu-
blico y 4 las buénas costurmbres, como gon la filtd dé édda,
15 bigataia, el intésto y la clandestinidad. Y héj‘;'r,g@féié queé
i sofisien 4616 Al ifitérés privado a6 los edpbéos; Alés son
168 vicios dél conseiitithiento, ses pot éxfor 6 ¥iolehdta & faié-
16 entss 168 donsottes, ¥ I talia tamibidn de condehtirfichito
de parté dé fos astshidicntéd. Ba éhanto 4 la inipoténeia, gdé
&6, segiin después verdmos, motivo de nalidad de matrimo-
iio, bbjo cisktad condisiones y téxativas el derécho civil ha
géguido también al cdnonico; que considers 4 aquella sélo
sotio nnlidad a6 inferés privado, y por consiguiénte, no ale-
gible sino por loa cényuges, Consiltationi tuce, qia, nos
consuluisti; 86 leé en las Decretales, utrum feming clause,
wipotentes commiscerimaribus mat rimoninnt poSssuill con-
trahere? et si contraxint, an debeal vescindi? Taliter res- -
poudemus, quod licel incredibile videatur, quod aliquii cum
talibus contrahat matrimonium: Romana tamen FEeclesia
consueverit in consimilibus judicare, ut quas tanquani
uxores habere non possunt, habeant ut Sororves. 2 -
418, D lo expiiésto results a clasificacién de las nulida-
dé6 en absolulas y Félativas, cuyas diversas condiéiones y con-
sediicnicids hn Faproditids, dubdus no en términos explici:
t64, todas lis legislacistiés. Demotoibe ¢xpone ks diféren-
cizs que sepifan & tinas de offds. «144 nulidades relativas,
dice, tienen, en general, este doble cardeter: 12, no preden ser

. i, W—

1 Berardi. Commeniaria in. jus eccles. univer, tom. 3, Disert. 7. capn 1. —
Murillo, tom. 2, lib, 4, tit, 18.—Donoso, tom. 3, lib. 4, cap. 1, nam. 6.—Wal:
ter, pag. 415, § 310. o

2 Can. 4, De frigi@. el nal ¢ —DPothier, niim. 445.

Tou, 111.—40.
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propuestas sino por ciertas personas en cuyo interéds la 1__e'

las ha establecido; 2?, son susceptibles de cabrirse por la re-
nuncia expresa 6 tdcita de esas personas al derecho introdu%'
cido en su favor. Todo lo contrario sucede con las nnlidades
absolutas, las cnales, en general, 1.°, pueden ser propuestas
por cualquiera persona interesada y aun por el Ministerio
Publico; y 2°, no pueden cubrirse ni por el lapso del tiem-
po, ni por las ratificaciones. ! «Ks tan verdadero, dice Lau-
rent, que el interds de la sociedad domins en esta materia,
que la ley da la accién en ipulidad aun & los esposos cul-
pables, al impiber, al bigamo, al incestuoso. Lia razdéa es,
que la sociedad estd interesada en que el matrimonio sea
anulado porque el orden publico estd herido por un matri-
monio vergonzoso ¢ criminal. Sacede de otra maneracon las
nulidades relativas. A la verdad, el matrimonio interesa
siempre 4 la sociedad puesto que es su fundamento; pero
cuando se pregunta quién puedn atacar un matrimonio nule
por vicio de consentimiento, L..Sobiedad no tiene nn interés
directo en el debate, sino que son los esposos los prineipa-
les, 6 mejor dicho, los Ginicos interesados. Si ellos guardan
silencio, nadie tiene el derécho de quejarse. ?

219. Conforme 4 estas doctrinas han sido redactadas las
siguientes disposiciones de nuestros Cédigos: arts. 267 de el
de Veracruz, 216 de el del Estado de México, 300 de el del
Distrito Federal de 1870, y 276 del que comentamos, segin
todos los cuales ael derecho para demandar la nulidad del
matrimonio no corresponde sino 4 aquellos 4 quienes la leoy
lo concede expresamente.»

. et St

1 Demolombe, tom. 3, nim. 243.
2 Laurent, tom, 2, num, 434.
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NoMERO 3. yLLA ACCION DE NULIDAD ES TRASMISIBLE POR
HERENCIA O DE CUALQUIERA OTRA MANERA?

220. Bajo dos puntos de vista hay que considerar esta
cuestibén. ¢Pueden los herederos infeitar la accién-de nuli-
dad cuando aquel 4 quien correspondia ha muerto en el pla-
zo 1til para intentarla sin haberlo hecho? ;Pueden los he-
rederos conlinuar la accién intentada ya por aquel 4 quien
correspondia después de muerto éste? Respecto 4 la prime-
ra, In unarimidad de los auntores ensefia, que la accién de
nulidad como personal de aquellos 4 quienes la ley exclusi-
vamente la otorga, no puede ser deducida por otras perso-
pas. ! En euanto 4 la segunda, el silencio de la ley positi-
va ha hecho que los comentadores se dividan, procurando
cada uno apoyar su interpretacién en argumentos mds 6
menos atendibles. A la cabeza de los que sostienen ln nega-
tiva estd Marcadé, que dice: «En vano se invoearia la vieja
méxima romana: Ommnes actiones que morie vel tempore
pereunt, judicio semel incluse salve manent; todas las re-
glas romanas reunidas no podrian nada enfrente de la vo-
luntad expresa del legislador, que declara que en la circuns-
tancia especial de que se trala aqui, el esposo mismo es el
tinico en provecho del cual aquel permite romper el contra-
to sagrado que existe. ;Quién nos ha dicho que ese esposo no
habria cedido ni renunciado 4 su aecién? Pero sea lo que fue-
re, é1 ha muerto: su interés, que era sagrado, no habla ya;
lnego todos los otros deben callar.» 2 La opinién contraria es

e . .

1 Demolombe, tom, 3, nim. 258.~—Marcadé, tom. 1, sobrz ¢l art. 180, VIL—
Lzuarent, ton. 2, niim. 449.—Mourlon, tom. 1, niim 679.

2 Marcadé, tom. 1, nim. citado.—Laurent, tom. 2, nim. 450.—E. Glasson,
D consentement des époux au mariage, Gum. 150,
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profesada por la mayoria de los autores. Vazeille dice; Las

causas que han hecho restringir al esposo el derecho de pe-
dir Ia noltdad, 14jos dé otivar [a prnhtbmxén 4 shd Here-
deros de progeguir su demandd, parecen aun exigir susubro-
gacién. Nadie puede sentir como esto esposo si el consenti-
miento que ha dado éra libte, forzado 6 arrancddo por dor—
présa, Durafite su vidd todo 61 intérés ds ld énedtion 8é
enciérrd en &l; y 81 tishé médios pird Atdcar du matridionis,
dépénde 46 &1 entétdiiénts no tdar dé Ho3 ¥ estrédhar il
nudés eh lugar dé hicérlog rompér Pefo coands 61 hi pet
dido 14 rnpturé Su opinidn es sowbcidq; §u &tdecidn 88t &=
¢ha; ¥ i, moribindd, Heva 4 13 tumba et inferés que ténfd
en libartar su persons; dejd 4 sts hisredéros & interés a4 di
fortuna, y consiguientéments, el derécho de c¢ontinuar su de-
mandd si Ia anvlacién del matrifibnio ef necésdria, para qué
el esposo supérstite no obtengd ningin provecho de Fis éon<
vencionés mafrimoniales. ! ' ‘

221, Enfre nosotros toda Qisousién es imposibls sobre dité
ponto, pues nuestros ¢ddigos son terminantes en las dispo:
siciones siguientes: arts. 267 dé el de Veracruz, 216 dé él de
Estédo dé Mézico, 138 de &l de Tlaxeals, 300 ds &1 dét Dis:
trito Federal de 1870, y 276 dé el qié comentamos, todos log
cudléd declaran gue dunque el derecho pata défdnddr 1o
nulidad de! mafriniodio bo es trashisiblé por hétencin #i
de caalquiers ofta tﬁanérd los Rerédeéros podran continattir P
démande de hubidad éntabldda por aguel & quien héréde:

1 Vazéillé. tom, 1, num. 25é -——Demolomb@ tore, 3, num 259 —Démante,
Ry

tom. 1, num 262 bis, —-Duverg:er, .mr Tbui]zer, Iom z, num 6n -—f)uranton,
tom. 1, nim. 853 ~—~Delvincourt. sir Pari, 286, Makk ¥y Verge sur Za%arm:,
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