CAPITULO III

Origen y desarrolio del Gobierno parlamentario.

A fin de reforzar el principio de la responsabilidad
ministerial para todos los actos del Gobierno, se hizo
pronto evidente que una preseripei6n constitucional
debia, de toda necesidad, exigir que los Consejeros de
1a Corona, por cuya mediacién se trataban los asuntos
del Estado, fuesen pblicamente conocidos. Se podria
asi-hacerlos responsables, ante el Parlamento, de los con-
sejos dados por ellos al Soberano y de las consecuencias
de los actos emprendidos por su mediacién.

Hubo una notable demostracién de esta necesidad
en el caso de los Tratados de Repartimiento en 1698, La
Cémara de los Comunes era de opini6én de que esos Tra-

Lo Tratados do 1208 causaban perjuicio al interés pabli-
Bepartimiento.  ¢o; ge propuso formular acusacién contra
- Lord Somers que, 4 calidad de Canciller, habia estampa-~
do en ellos el gran sello, Somers aleg6, en su defensa,
que se habia opuesto personalmente 4 los Tratados, pero
que una orden formal del Rey le habia compelido 4 es-
tamlia.r en uno de ellos el gran sello. Descontenta de esta
explicacién, la Cdmara de los Comunes prosiguié el im-
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gachment'y decidi6é lamar 4 su barra 4 Lord Portland,
Lord Orford y Lord Halifax, que, en su calidad de miem-
bros influyentes del Gobierno, eran considerados como
responsables, por haber aconszejado aquella deplorable
medida. Se probd entonces que aquellos pares no habian
tomado parte alguna en la decisién adoptada y que el
Rey s6lo habia negociado los Tratados. Lord Somers foe
absuelto por la Cimara de los Lores, 4 pesar de la inad-
misible alegacién hecha para su defensa y la justifica-
ci6n de su conducta de que habia obrado por orden for-
mal del Rey; era esa una excusa en contradiceién com-
pleta con los verdaderos principios de un Gobierno res-
ponsable y que, si hubiera sido.admitida, privaria al
Parlamento de toda fiscalizacién sobre el poder ejecuti-
vo. Los procedimientos dirigidos contra los demis miem-
bros del Ministerio no tuvieron mejor éxito, porque fue
imposible probar que hubieran tomado parte en aquellos
Tratados nefastos. . |
Habiendo fracasado en su tentativa de hacer pesar
sobre alguien la responsabilidad de aquel acto de poder
arbitrario, la Cimara de los Comunes estudi6 una serie
de medidas destinadas & prevenir la repeticién de seme-
jantes abusos. Se esforzé en conseguir ese objeto, intro-
duciendo en el Act of Settlement una clinsula estipulan-
do que, 4 partir del advenimiento de la casa de Han-
nover, «todos los asuntos concernientes al buen gobierno
del Reino, que son realmente de la competencia del Con-
sejo privado, en virtud de las leyes y de los usos de este
Reino, serfan tratados en él, y que todas las resoluciones
adoptadas acerca de ellos serfan firmadas por aquellos
miembros del Consejo privado que las hubieran aconse-
jado 6 consentido.»
Esta prescripcién se habia establecido 4 fin de com-
peler 4 que se discutieran en Consejo privado todos los
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negocios de Hstado, y para distinguir, bajo el punto
Responsabilidad de vista de la responsabilidad, &4 los pro-
delos miembrosdel movedores de una revolucién de los que
Consejoprivado. g6 hubieran opuesto 4 ella, exigiendo en
el acta la firma de todos los que la hubieran votado,
Sin embargo, se advirtié pronto que tal sistema causa-
ria retrasos infinitos y una multitud de embarazos en
el gobierno del Reino, al mismo tiempo que era perjudi-
cial al Ministerio, cuyos miembros no estaban prepara-
dos todavia para asumir una responsabilidad tan preci-
sa, con la perspeetiva de un impeachmeni y de caer en
desgracia. De suerte que en el siguiente reinado se abro-
g6 la medida, aun antes de baber entrado en vigor.

Otra clausula del Aef of Settlement—que parece haber
sido elaborada con el mismo espiritu que la preceden-
te-—declaraba que no podria oponerse ningfin perdén
con el gran sello 4 un tmpeachment dirigido por la Cdmara
de los Comunes. Esta disposicién saludable ha permane-
Acusacidn do M;. €140 €n vigor y sirve para reforzar el sen-
nistros. tido de la responsabilidad individuwal de
los Ministros. Blackstone la interpreta en el sentido de
que debe impedir que el perdén real tenga ninguna
accién sobre el impeachment y trabe su marcha; pero que

no impide el perdén después de ultimado el proceso.
"Bl Act of Settlement habia probado la imposibilidad
de hacer directamente responsables ante el Parlamento 4
log Consejeros de la Corona; no obstante, ese resultado se
obtuvo gradualmente en el curso de los acontecimien-
tos y de una manera enteramente imprevista, por los po-
liticos y los hombres de Estado que hicieron la revolucién.
Guillermo ITI habia sido llamado al trono de Inglate-
rra por lasdos Cimaras del Parlamento, 4 fin de reinar
Guillermo I,  CO™20 monarca constitucional. Los dere-
chos y las libertades de los stibditos, por




A. TODD _ 73

C—
cuya violacién habfa perdido la corona el Rey Jacobo, ha-
bian sido enumerados por el Parlamento en un documens
to que fue presentado al Principe de Orange cuando su
advenimiento al Poder. Fueron comprendidos més tarde
en el bill de los derechos, como una parte de las leyes
fandamentales del Reino, la causa y la razén de la revo-
luci6n. Por su parte, el Rey fue sincero en su resolu¢ién
y sus esfuerzos para cumplir con fidelidad sus sagradas
obligaciones. Pero gracias 4 la circunspeccién natural
de su cardcter y & sus grandes capacidades administra-
tivas, se inspir6 menos en los consejos de sus ‘Ministros’
que lo harfa hoy un Rey constitucional.

De hecho, y segiin el testimonio de Hallam, Guiller-
mo fue sobre todo su propio Ministro; estaba mejor do-
tado para llenar estas funciones que la mayor parte de

‘los que le servian. Como regla general y en lo que con-
cernia & los asuntos interiores, consultaba 4 sus Minis-
4ros y gobernaba por su mediacién. Por el contrario, el
Rey se reservaba para si mismo las cuestiones de guerra
7y de diplomacia; y sus Consejeros, conscientes de estar
-menos versados en los asuntos militares y diplomaticos
que su real sefior, lo abandonaban con gusto el mando
del ejército. Igualmente, se contentaban con saber lo
que juzgaba & propébsito comunicarles relativamente 4
las instrucciones dadas 4 sus propios Embajadores, 6 4
sus entrevistas con los Embajadores de los principes
extranjeros.

Hemos visto las consecuencias de esta politica en los
asuntos diplométicos, en lo que concierne 4 los Tratados
‘de repartimiento; pero tan profundamente arraigada es-
taba la conviccidn de que los asuntos militares forma-

-ban una rama de la prerrogativa real, que fue precisd
aguardar hasta 1806 para el reconocimiento completo de
la idea de que la direccién del Ejército, como todas las
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demés prerrogativas, debe ser sometida 4 la inspeccifn
de los Ministros. '

Gaillermo III tuvo, sin embargo, el honor de formar

Sa prioer Minis. el primer Ministerio, fundado abierta-

terio parlamenta- mente sobre la base de los partidos, de tal
o ~ suerte, que el Gobierno del Rey se halle
en conformidad con las miras de politica general de la
mayoria de la Camara de los Comunes, Ese Ministerio
estaba compuesto de hombres de Hstado que tenian
asiento en una 4 otra Cdmara del Parlamento. Por ese
medio remediaba un defecto del Gobierno que, en el plan
propuesto en el Act of Settlement, habia sido suficiente
para explicar la falta de éxito de la reforma proyectada.

Reservemos para otro capitulo la historia de aquella
notable transaccién, que constituye en nuestros anales
politicos una fecha memorable. Nos proponemos tratar
alli con mis detalles del origen y el desarrollo del Con-
sejo de Gabinete. Baste decir aqui que, durante este rei-
nado, la distincién hecha entre el Gabinete y el Conse-
jo privado—y la exclusién de este dltimo de toda deli-
beracién sobre los negocios de Estado, excepto los de
pura forma—fne enteramente establecida, y que los Mi-
nistros del Rey vinieron & ser en el Parlamento los re-
presentantes auntorizados de la Corona para presentar y
defender las medidas de gobierno. Se afirmaba asi pric-
ticamente el principio constitucional que estaba reser-
vado 4 otra generaci6n llevar 4 su madurez: los Minis-
tros son responsables ante el Parlamento por cada acto
de la Corona en la direccién de los asuntos piblicos.

Desde entonces (sirviéndonos de las palabras de May)
comenzd una sucesi6n de monarcas menos capaces que
Guillermo, y de Ministros dotados de una habilidad ex-

Dinastia banno. traordinaria y de una gran fuerza de carbc-

veriana. ter, que rdpidamente pusieron en practica
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'15. teoria de la responsa.blhda.d ministerial, Bajo los sobe-
ranos de la casa de Hannover, el Gobierno del Estado
fue dirigido en todos los departamentos por Ministros
responsables ante el Parlamento de cada acto de su ad-
ministraci6n, sin cuyo parecer ningdn acto podia efec-
tuarse; que podian ser relevados por incapacidad 6 in-
guficiencia y acusados por crimenes politicos; y que, en
fin, s€ retiraban ellos mismos cuando sus opiniones no
.eran seguidus por la Corona 6 cuando su politica era
desaprobada por el Parlamento. Con Ministros asf res-
ponsables el Rey no podia hacer mal.»

" Los Estuardos habian llevado tan lejos su prerroga-
tiva, que dos veces se habia roto en sus manos. Ellos la
habfan ejercido personalmente, y personalmente se les
habia hecho respensables por el ejercicio que de ella
hicieron. Esa falta, uno la habia pagado con su cabeza,

‘otro con su corona, y su familia habia sido proscrita
para siempre. Ahora si la prerrogativa iba demasiado
lejos, eran condenados los Ministros y no ya el Rey. Si -
el pueblo gritaba contra el Gobierno, no era ya eso una
revoluci6n, era simplemente un cambio de Ministerio.
A los peligrosos conflictos entre la Corona y el Parla-
mento, sucedieron las luchas entre los partidos rivales
para obtener mayorias parlamentarias; y el partido ven-
‘cedor tuvo todo el poder del Estado. Asi, sobre los Mi-
nistros recafa por entero el peso de los asuntos ptiblicos;
ellos desembarazaban 4 la Corona de sus cuidados y sus
.peligros, pero al mismo tiempo se apropiaban casi toda
su autoridad. El Rey reinaba, pero los Ministros gober-
naban. |
Usando de su innegable prerrogativa de escoger sus

Origen del Go- .propios Ministros, les Soberanos ingleses

::moﬂeloswh anteriores 4 la Revolucién tenian la cos-
) tumbre de escoger, segtin sus gustos per-
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sonales y sin ocuparse en sus opiniones sobre las diver-
sas cuestiones politicas, 4 los hombres que debian ocupar
los altos cargos del Estado. Lios partidos, lo mismo que
el Gobierno parlamentario, tuvieron su origen en tiem-
po de Guillermo III, que en 1696 formé su primer Mi-
nisterio parlamentario sobre una base exclusivamente
Infinencia do las T RIS* Fero esta idea fug, por desgra.c.ia.,
grandes familias abandonada por el Rey en los Ministerios
whigs. giguientes, y s6lo después del advenimien-
to al trono de la easa de Hannover, fueron los Minis-
tros, en principio, exclusivamente escogidos entre los
que seguian la misma linea politica y querfan combatir
bajo la misma bandera. La Reina Ana se inclinaba ha-
cia los toryes, y en 1710 autorizé la formaeién de un Mi-
nisterio francamente tory; pero después del advenimien-
to de Jorge I, el partido whig obtuvo el Poder, y durante
largo tiempo conserv6 la direccién de los negocios, for-
zando al Rey 4 sacrificar sus inclinaciones personales en
favor de los jefes de este partido.

El reinado de los tres primeros Jorges fue caracte-
rizado por la lucha de las facciones rivales para obtener
la posesién del Poder y por la influencia reunida de las
grandes familias para compeler al Soberano 4 elegir sus
Ministros exclusivamente entre ellas. Jorge I y su suce-
sor reconocieron la necesidad de conciliarse la aristocra-
cia, que gracias 4 su riqueza y 4 sus posesiones territo-
riales tenfa la supremacia en los Consejos del Parla-
mento.

Era particularmente penoso 4 Jorge IIT someterse &
& Ia inspeceién incesante de los whigs; asi, desde su ad-
venimiento al trono se esforzé en aflojar los lazos del

partido y romper la confederaci6n de 158
grandes familias whigs. Su deseo era di-
rigir personalmente la Administracién de los asuntos

Jorge III.
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phiblicos, guiar la politica de sus Ministros y conceder 4
gu agrado el patronato de la Corona. Tenia la ambicién,
no sblo de reinar, sino de gobernar. Su voluntad era po-
derosa y resuelta; tenia un gran valor y un talento con-.
giderable para la intriga. Subié al trono bien determi-
pado & aumentar el poder real, y durante su largo rei-
aado no perdié nunca de vista ese objetivo.
El objeto constante del Rey fue ser, efectivamente,
gu propio Ministro. Cuando se hallaban en funciones Mi-
nistros qne no eran de su eleccién, conspiraba contra
ellos y los derribaba; y cuando habia logrado sentar 4
gus amigos en el Poder, les imponia la adopcién de sn
propia politica... Nadie negard hoy que amé demasiado
ol Poder para monarca constitucional; recurrié 4 veces &
astucias y & expedientes indignos de un Rey-—hasta sus
admiradores deben admitirlo.~Dotado de mediana in-
teligencia, imbuido de preocupaciones obstinadas, tuvo,
gin embargo, sentimientos patriéticos y trabajé seria y
honradaments por el bien del pafs, Si amaba el Poder,
‘no se ahorraba, al menos, ni cuidados ni molestias. Di-
choso con ser el jefe activo de su pueblb, se consagraba
4 los negocios de Estado més enteramente atin que sus
Ministros. Celoso de la autoridad de la Corona, no lo fue
menos del honor y de la grandeza de su pueblo. Una jus-
ta apreciacién de los méritos personales del Rey mismo,
nos permite juzgar méds sanamente de las tendencias
constitucionales y de los resultados de su politica.
~ La descripcién que precede del cardcter de Jorge IT1
estd sacada del primer capitulo de la Historia Constitu-
cional de May. Pinta con verdad las lineas principales
del caricter de aquel monarca, sobre ¢l cual han recaido
Juicios tan variados. Es mirado por los unos como el mo-
delo del «Rey patriotan; otros, por el contrario, lo tratan
de Rey beato, egoista, obstinado, poco ecunidadoso de los
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derechos constitucionales, cuando estaban en oposicién
con su propia politica 6 sus preocupaciones. Pero, sea
cualquiera la opinién que tengamos de su caricter per-
sonal, no tenemos el derecho de juzgar sus acciones se-
gtn la regla estricta del Gobierno parlamentario, porque
el sistema estaba afin en su infancia durante el reinado
de Jorge ITI, y los usos de la Constitucién, en vigor en
aquel tiempo, autorizaban al Rey 4 inmiscuirse en los
detalles del Gobierno de una manera més directa y més
extensa que la que hoy se estimaria legitima y conve-
niente. ‘
Jorge III, cuando menos al comienzo de su reinado,
tenia la frecuente costumbre de conferenciar secreta-
mente, sobre los aguntos ptblicos, con nobles 4 otras per-
Los amigos del SON&S gue no eran miembros del Gabine-
Rey. te, pero que eran personalmente adictos
al Rey y dispuestos 4 ayudarle en la ejecucién de sus mi-
ras particulares. Su fin en esto era crear un partido nue-
vo que 1o fuese fiel y que dependiera enteramente de su
voluntad. Realiz6 su designio; el partido fue conocido
bajo la designacién «de los hombres del Rey» 6 de los
«amigos del Reyn. En lugar de fiarse de las opiniones de
sus Ministros responsables, el Rey tomé6 4 menudo con-
sejo de los que Burke, en sus «opiniones sobre la causa
del descontento presenten, llama, no sin un poco de exa-
geracién oratoria, su edoble», 6 también su «Gabinete
interior». El primer discurso del Rey en el Parlamento
no fue siquiera sometido 4 la aprobaci6n de sus Minis-
tros. Fue compuesto, de orden del Rey, por el ex-Canci-
ller Hardwike, que, durante el ejercicio de sus funcio-
nes, habfa mostrado mucha habilidad en la confeccién
de los discursos reales, y cuya -destreza y juicio inspira-
ban & Su Majestad particular confianza. Se sabs que un
pasaje importante fue eserito por el Rey mismo, y el dis-
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curso entero fue impuesto al Ministerio, que consintié,
no sin repug'na.ncia, en a.dopta.rlo €omo suyo.

Esta influencia detrds del Trono fue denunciada por
todos los Jefes de partido de aquel tiempo: por M. Gren-
ville, Lord Chatham, el Marqués de Rockingham, el
paque de Bedford y M. Burke. Desmentida en su 0ca-
sién, su existencia era, sin embargo, tan notoria, su in-
tervenci6n tan evidente, que todos los historiadores de
‘108 diversos partidos la han reconocido, 4 pesar de sus
~ divergencias de miras sobre su caricter. Los reproches
~ de que el Rey fue agobiado en aquel momento eran’ de-
pidos, en gran parte, & celos politicos y al hecho de que
escogia sus amigos en un partido impopular; pero en el s
rerreno constltucmna.l no podia ser defendido.

Se admite generalmente que, por lo menos durante
los cinco primeros afios de su advenimiento al Tromopgy =«
Jorge III se dejé guiar, estuviese 6 no en funciones, st
por Lord Bute, de quien habia hecho su principal Con-
sejero, Después de la retirada de Lord Bute de sus con-
sejos secretos, Su Majestad estuvo todavia rodeado de
an NuUmMeroso partido de amigos, de los que algunos ocu-
paban cargos en el Gobierno 6 la casa real, pero que
todos recibian sus instrucciones del Rey y no de los Mi-
nistros. La mayor parte de los amigos del Rey eran
miembros independientes del Parlamento y 4 los que di-
versos motivos determinaban 4 apoyar personalmente al
Rey. Formaban un partido determinado; pero sus prin-
cipios y su posicién eran incompatibles con un Gobierno
constitucional. Lios servicios gue prestaban al Rey no se
Jimitaban al consejo 6 4 la intriga politicos; se usaba de
ellos para influir en las deliberaciones del Parlamento.

Se éncuentra, durante todo el reinado, la huella no me-
nos distinta de la existencia de ese partido y de su in-
terposicibén entre el Rey y sus Consejeros responsables.
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Por ese medio, el Rey intrigd contra sus Ministros, con-
trarié su accién en el Parlamento y consiguié con fre-
cuencia derribarlos.

Por el estimulo que di6 4 esas précticas irregulares,
Jorge III violé indisputablemente un principio funda-
mental de la Constitucién y detuvo el progreso del Go-
bierno parlamentario. No afirmamas, sin embargo, que
en toda circunstancia deba el Soberano no tomar nunca
consejo sino de los personajes que forman parte de su
Administracién oficial.

Cada Par del reino es consejero hereditario de la

Quién puede Corona; tiene el derecho de ofrecer sus.
aconsejaral Rey.  aongejos al monarca reinante. Ademés, -
el Rey tiene la libertad de llamar & su Consejo privado
4 quien quiere; y, legalmente, cada Consejero posee igual
derecho de conferenciar con el Soberano sobre los asun-.
tos piblicos. La situacion y los privilegios de los Minis-
tros del Gabinete se derivan, en realidad, de su cualidad
de miembros juramentados del Consejo privado. Es ver-
dad que, segfin los usos de la Constitucién, s6lo los Mi-
nistros del Gabinete poseen el poder de dar consejos
sobre los asuntos del Estado y que ellos s6los son consi-
derados ordinariamente como responsables para con el
Soberano y el Parlamento del gobierno del pafs. Sin
enibargo, se comprende que pueden surgir circunstancias
que hagan ttiles, para el Rey y la Constitucién misma,
un concurso y un apoyo buscados fuera del Gabinete.

Esto, asi puede afirmarse, se efectué cuando los su-
cesos que produjeron la cafida del Gabinete de coalicién
Fox y North, en 1788. Recuérdese que el bill sobre el
Gobierno de la India, presentado por M. Fox, habia sido

Relevo dei Mi. fOrmalmente sancionado por Su Majestad
ﬁgm 1?;3 . ccali- y habia pasado triunfalmente, gracias al

Ministerio, ez la Cémara de los Comu-
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pes, sun antes de que el verdadero carfcter de aquella
medida hubiera sido comprendido, ya por el Rey, ya por
ol pais en general. Abri6 los-ojos al Rey sobre el alcan-
co real ¥y Ia tendencia de aquella ley, el ex-Canciller
Thurlow, quien se autorizé con su privilegio de Par para
obtener. acceso junto al Rey y aconsejarle la linea de
conducta que convenia seguir en aquella ocasién. Inme-
diatamente que ol bill llegh 4 la Cimara alta, Jorge TIT
.gutorizé & Lord Temple, uno de sus «amigosn para ha-
cer oposicién y hasta para gervirse de su nombre, 4 fin
de obtener que se rechazase el bill en aquella Asamblea.
Habiéndolo logrado, el Rey relevé & sus Ministros yen-
carg6 & M. Pitt de formar un nuevo Ministerio. Al en-
trar en funciones M. Pitt, como estaba constitucional-
mente obligado 4 hacerlo, explicé al pais la destitucién
de sus predecesores y asumié la entera responsabilidad
- del cambio (1). De esta manera la autoridad del Sobera-
no fue desasida de las mallas de la intriga politica en

(1) Véase el informe de Lord Campbell sobre este asunto en
sus IAves of the chane,, v. 6, pig. 565. Hste sabio publicista no va-
oila en expresar su aprobacién para la conducta del Rey en aquella
oirounstaneia, No obstante la opinién de Liord Campbell, 1a linea
de eonducta seguida por Jorge ITI en tal ocasién no fue regular.
Es deber del Rey obrar segtin el parecer de sus Ministros respen-
~ gables mientyas estén ‘en funciones, & impedir toda oposicién di-
recta 6 indirects 4 las medidas que proponen. En nuestros dfas,
ningdn monarca se aventuraris 4 separarse de un Ministerio que
poseyera la confianza de la CAmara de los Comunes. El relevo
del Ministerio Melbourne, en 1834, fue y quedaré siendo pro-
bablemente el dltimo ejemplo de semejante ejercicio de la prerro-
gativa. Pero Jorge III fue més lejos, manteniendo en el poder
4 un Ministerio cuyas medidas combatfa. El hecho de que el pafs
adopts en dltimo andlisis la manera de ver del Soberano, no debe
cegar al historiador sobre las verdaderas objeciones constitueiona-
les que lovanta su conducta.—{Walpole).
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que habia sido envuelta por las maquinaciones de los
hombres ambiciosos que tenian entonces el poder y por
los actos irregulares. del Rey mismo. Una vez mds, el
carro del Estado siguié los caminos trillados, debida-
mente sometido 4 la fiscalizaci6n constitucional.
La posicién de M. Pitt, al aceptar el Poder, fue par-
ticularmente dificil. Tenia que combatir casi solo 4 Ia
Primer Ministe. 8YOria de los miembros de la Chmars
riode M. Pitt.  de los Comunes, 4 cuya cabeza se distin-
gufan Fox, North, Shéridan, y otros politicos muy hé-
biles é infatigables en sus esfuerzos para derribarlo.
Resueltamente, se mantuvo en el terreno de «Ministro
del Reyn; se abstuvo de decretar la disolucién del Par-
lamento, que le proponia frecuentemente Su Majestad,
hasta el momento en que comprobé con satisfaccion que
en el pais se operaba una reaccién muy marcada en su
favor. Estos indicios de un cambio de corrientes no
tardaron en manifestarse; asf, continu6 andazmente Is
"lucha desde el 22 de Diciembre al 24 de Marzo, & pesar
de los votos reiterados de desconfianza, y 4 despecho de
todos los obstéculos (tales como la denegaci6n de subsi-
dios) que la destreza de sus adversarios podia inventar.
Las cartas particulares del Rey & M. Pitt en aquells
época, nos hacen ver bajo qué aspecto apreciaba Su Ma-
Opiaién dsl ey jestad la conducta de la Cémg.’ra. de.105
sobre sus Miniss Comunes con el Ministro de su eleccién.
bros.. Escribiendo 4 M. Pitt, poco antes de I8
disolacién del Parlamento, el Rey declara: «E1 (M. Pitt)
podré recordar con satisfaccién que, al sostenerme, hs
salvado la Constitucién, la més perfecta de las creacio-
nes humanas.s En otra ocasién, el Rey se refiere f 80
propia conducts, que ¢onsidera acalculada de suerte gueé
impidiera 4 una rama de la legislatura aniquilar & 188
otras dos y apoderarse también del poder ejecutivon. DP
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hecho, Jorge III encontr6 en M. Pitt un Ministro segtin
su propio deseo, de una gran habilidad, de integridad
perfecta ¥ firme en sus resoluciones. No obstante, el
Rey no entreg jamés sin restriccién, ni aun 4 su Mi-
pistro favorito, el ejercicio de la prerrogativa; 6l mismo
prepa-r&b& la politica general de su Gobierno, y perso-
" palmente ejercia su influencia en la distribucién del pa-
" tronato, tanto en la Iglesia como en el Estado, ,
Después de la muerte de M. Pitt, en 1806, el Rey

g0 vi6 obligado 4 aceptar un Ministerio reclutado prin-
Mini |.m-n Foxy Cipalmente en el partido whig, que no le
@renville. ~ inspiraba ninguna confianza . El Ministe-
rio de «todos los talentoss, presidido por Lord Grenville
yM. Fox, le fue impuesto. Pero aun antes de que el Ga-
binete estuviera constituido definitivamente, se suscité
‘una dificultad sobre una cuestién de prerrogativa. Du-
rante las negociaciones, Liord Grenville propuso 4 Sa
Majestad algunos cambios en la administracién del ejér-
cito; entonces se promovié la cuestién de saber si el
.ejército debia estar puesto bajo la inspeccién inmedia-
ta de la Corona, por medio del Comandante en jefe, 6
sometido 4 1a inspeccién de los Ministros. El Rey sos-
tovo inmediatamente, que la direccién del ejérecito de-
lﬁendia. finicamente de la Corona; que él no podia per-
_mitir 4 sus Ministros mezclarse en ella, 4 excepcién del
reclutamiento de las tropas, de su sueldo y de su equi-
po. Lord Grenville se qued6 estupefacto de semejante
Inspeocién dal doctrina, que encontraba enteramente in-~
<jéroitoporlosMi- constitucional y 4 la que hubiera querido
o, . rehusar someterse. Durante cierfo tiempo
" ge crey6 que la combinacién ministerial, afin pendiente,
-iba & fracasar; pero al dia siguiente Lord Grenville
“present6 4 Su Majestad una nota decidiendo que no se
efectuaria ningtin cambio en la administracién del ejér-
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cito sin la a,probaciéxi de Su Majestad. Con esta condi-
cién, el Rey di6 su asentimiento 4 las pretensiones mi-
nisteriales, y asi la sola rama de los servicios ptblicos,
exenta hasta entonces, hasta cierto punto, de toda in-
mixtién, fue puesta bajo la inspeccién ministerial (1),
El Ministerio de Lord Grenville fue de muy corta
duracién., La muerte de M. Fox, que sigui6é casi inme-
diatamente 4 la de su gran rival, ocasion6 varios cam-
bios en el Gabinete; y el afio signiente surgié una difi-
cultad entre el Rey y sus Ministros, cuyo resultado fue
el relevo del Ministerio. |
Se suscité el conflicto con ocasién de la tentativa
Disentimientoen. 16C08 Por los Ministros para decidir al
tre dl ReyysusMi- Rey 4 dar su sancién 4 un bill que supri-
nistros. mia ciertag incapacidades que afectaban
4 los catélicos romanos. El Rey se resinti6, y los Minis-
tros retiraron el bill. Luego el Soberano exigi6 de ellos
la seguridad de que no propondrian més ninguna medi-
da semejante. En vista de su negativa fueron relevados.
Volveremos méas tarde sobre esta cuestién, discutiendo
las relaciones entre un Soberano constitucional y sus
Consejeros responsables. Entre tanto, es de notar que
May, que expone este asunto, condena la peticién apre-
miante é inoportuna de los Ministros tanto como la exi-
gencia del Rey de obtener de su Gabinete la seguridad
de que no le hablaria més de las reclamaciones de los
catélicos romanos, Afirma también que los Ministros

(1) Xa conclusién de M. Todd no es exacta. Ests fuers de duds
que Jorge ITI, durante los treinta primeros afios de su reinado,
reclamé y ojercié una autoridad irresponsable sobre la direecién.y
la administracién del ejército; el arreglo que decidfa que no podris
introducirse ningén cambio en ess administracién sin la aprobs
cién de Su Majestad, reconocia virtualmente la pretensién . del
Rey.—(Walpole.)
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giguientes eran responsables de la conducta del Rey con-
cerniente 4 esta promesa, como si ellos mismos la hu-
pieran aconsejado (1).
A partir de este momento hasta el fin del reinado de
Jorge IIT, no se suscité ya ninguna cuesti6n que.toque
Jufinencis perso- 4 la historia de la responsabilidad minis-
aal de Jorge ITL.  terial, El poder propio del Rey, confiado
& los Ministros tories admitidos desde entonces 4 sus
- Consejos, llegb & ser supremo, Aunque existiera toda-
via un partido de los eamigos del Reyn, Su Majestad se
armonizaba demasiado bien con sus Ministros, tanto so-
pbre los principios como sobre la politica, para reclamar
1s ayuda de sus Consejeros irresponsables. La influencia
personal del Rey fue verdaderamente considerable du-
rante todo el tiempo de su reinado, y di6 mucha fuerza
4 los Ministros que gozaban de su favor. Fue, por el con-
trario, un manantial de dificultades para los que incu-
yrieron en su desaprobacién. |
Al recorrer la historia de este reinado, no podemeos
dejar de observar con qué facilidad pudieron los sucesi-
Fuersa do los YOS Ministerios inspeccionar 4 la Cimara
Ministrosen ¢l de los Comunes y gobernar de acuerdo
Pariamento. con ella. Esto dependia, sin duda, del né-
mero de asientos que, en aquella Cimara, eran virtual-
mente del nombramiento de la Corona 6 de las familias
aristocridticas directoras, entre las cuales eran entonces
escogidos exclusivamente los miembros del Gabinete.

(1) No se encontraria hoy ningtin escritor constitucional que
defendiese esa promesa misma, ni que sostuviera que los Ministros
que después de tal negativa aceptaron el poder, no asumfan la mis-
ma responsabilidad que hubieran tenido por aconsejar aquella me-
dida. Pero no fue esa 1a manera de ver de los Ministros que suce-
dieron. M. Perceval deolars que el Rey habfa obrado sin consejo.
—(Walpole.)
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Las grandes familias directoras de Inglaterra han
Infiaencia dolas 82d0 siempre divididas por sus opiniones
grandes familias politicas, Si hubieran estado més unidas,
su influencia hubiera sido irresistible;
pero whigs ytories se dlsputaron constantemente el
Poder, ' |
A veces, el amor de la naci6n por sus reyes la lleva-
ba 4 favorecer las tradiciones monérquicas contenidas |
en el programa tory; luego, las ideas de progreso, que
eran el grito de guerra de los whigs, volvian 4 sobrepo-
nerse. Jorge IIT, segfin hemos visto, se inclinaba gran-
demente en favor del partido tory; esto no era extrafio,
porque los grandes lores tories y los patronos de las vi-
llas que, por razén de su- influencia con los condados y
de su poder directo en las elecciones, disponian de una
gran parte de los votos de la Cdmara de los Comunes,
estaban, en general, completamente dispuestos 4 soste-
ner cualquier Ministerio que el Rey nombrara y 4 dejar
ejercer en su favor toda la influencia de la corte, con
tal que se accediera 4 sus deseos personales tocante 4 la
distribucién del patronato. Se contentaban, como hom-
bres politicos, con cambiar el Poder por el patronato;
daban lo uno y recibian lo ofro. Sin embargo, los gran-
des jefes whigs cerraron un contrato més ventajoso con
| la.‘Cdrqna.. Pidieron escoger los Ministros del Rey antes
de consentir en apoyarlos, y exigieron que la Adminis-
tracién estuviera compuesta de miembros de su partido, '
cuyos nombres serian propuestos por sus propios jefes.
Entre las oligarquias de estos dos grandes partudos,
dice 8ir @. C. Lewis, exista una gran diferencia: miens
tras que los tories se sometian en absoluto 4 la voluntad
del Rey, los whigs no le daban mds que un apoyo con-
dicional; querian que el Gobierno obrase segtin sus prin--
cipios politicos y estuviera compuesto de hombres que
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asieran esos principies en préctica, por desagradables

que pudieran ser % la Corona. 8i el Rey se enojaba con
1a oligarquia de las familias whigs, era porque los
whigs le habian hecho tascar el freno; por el contrario,
ol partido tory era semejante 4 una buena bestia de
carga que 8e monta y se conduce 4 voluntad. La verda~
dera rivalidad en aquel tiempo no existia entre la aris-
tocracia y la democracia, sino entre la aristocracia y la
Monarquia.

- El plan de reforma sostenido por M. Pitt en 1780,
tendia sobre todo 4 emancipar al Parlamento de la in-

£l plan do refor- fluencia de la Corona, que se ejercia por
" ms parlamentario Jos nombramientos en las villas, y 4 impe-
da 2. Pist dir al Rey que cambiase su patronato por
asientos en el Parlamento. Trataba asi de disminuir la
influencia de la Corona que, segin los términos de la fa-
mogd resolucién de Dunning, de fecha 6 de Abril de
1780, habia anmentado, aumentaba sin cesar y debia
ser disminuida. Poco después, por otra parte, ese desea-
do resultado se alcanzé por otros medios. Los trabajos
de Edmundo Burke en favor de la reforma de las econo-
mias, la abolicién de las sinecuras y la reduccién de la
Jista de las pensiones en proporciones razonables, basta-
~ ron para restringir los abusos cometidos por la Corona.
Por tal razén M. Pitt se abstuvo de proponer més tarde
un plan de reforma parlamentario. Cuando después de la
paz se plante6 de nuevo la cuestién por Lord John Rus- -
sell y fue transformada en una cuestién ministerial por
el Ministerio Grey, habia cambiado enteramente de as-
pecto; la influencia de la Corona no era ya formidable,
y la medida de 1881 tendia 4 disminuir el poder de los
propietarios aristoeraticos en las villas cerradas, por los
nismos medios que Pitt habja imaginado para disminuir
el poder de la Corona. ‘
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Jorge IV, cuando no era atin més que principe de
Gales, habia sido el amigo intimo de Fux y de Shéridan;
Garéoter do Jor. 5¢ SUPUSO que & su advenimiento al trono
- ge IV, llamaria 4 los wighs al poder. Pero cuan-
do en 1811, durante la locura de su padre, llegd & ser
Principe regente, manifesté una indifereneia notable y
giempre creciente por los principios y las personas de
los jefes del partido wigh. Después de la muerte del
anciano Rey, sobrevenida el 29 de Enero de 1820, no
cambié de politica y conservé su confianza 4 los Minis-
tros que habian obtenido la de su padre. De suerte que,
durante todo el tiempo de su reinado (1820-1830), los
tories mantuvieron su ascendiente en el Gabinete y en
la legislatura. Indiferente al ejercicio del Poder politi-
00, ocupado sobre todoen satisfacer su gusto por la pom-
pay el lujo, Jorge IV traté rara vez de oponerse 4 sus
Ministros, 4 no ser en los asuntos que concernian 4 su
persona 6 & la de algtin miembro de la familia real; en
es08 ¢asos se mostré resuelto y determinado. Para la po-
litica, en general, compartia ordinariamente las miras
de sus Consejeros constitucionales, y cooperaba con ellos
& las medidas tomadas por el bien péblico; parece ha-
berse tomado un vivo interés en los progresos de los ne-
gocios del Estado, 4 juzgar por la activa corresponden-
dencis que mantuvo con sus Ministros.

Por razén de las imperfecciones de su ca.ré.cter, Jor-
ge IV limit6 su intervenci6én al estricto ejercicio de la
prerrogativa; y su influencia personal tuvo tan poco va-
lor, que fue diffcil 4 sus Ministros sostener el peso de s2
impopularidad y hacer observar el respeto debido 4 la
Corona, cuando era llevada por un Soberano tan indig-
no. Sobre un punto de politica general trat6, sin em-
bargo, de resistir, segfin su propio sentido de la justi-
cia. Fue sobre las concesiones por hacer 4 las reclama-
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ciones de los catélicos romanos; pero los Ministros per-
manecieron firmes y le obligaron 4 ceder. Jorge IV no
Poseia. la inteligencia de su padre y era absolutamente
incapaz de persistir en oponerse 4 un acto que conside-
raba, sin embargo, como contrario al juramento presta-
do por él cuando su coronacién, y como una violacién de
gus deberes de Rey protestante. |
Los asuntos de familia de Jorge IV fueron, como to-
dos saben, muy desdichados. En 1820 produjeron entre
£ caso de la Bei- el Rey y sus Ministros serias dificultades
as Carolina. que estuvieron 4 punto de terminarse
por una ruptura péblica: la catéstrofe no fue evitada
més que por la paciencia y el buen sentido de los Mi-
pistros mismos, Un relato de esos acontecimientos su-
ministraria preciosas noticias; los hechos siguientes mos-
¢rardn bastante cudl fue la sgituacién de los Ministros
durante aquel reinado.
La Reina, cuando no era mis que princesa de Gales,
se habfa desacreditado por la ligereza de sn conducta, y
hasta se habia expuesto 4 la acusacién de adulterio; en
consecuencia, el Rey pidi6 al primer Ministro que pre-
parase sin demora un bill de divorcio contra ella. El Rey
pedia también, & ser posible, que se intentara contra su
desgraciada esposa un procedimiento de alta traicién,
El Gabinete no se mostré favorable 4 medidas tan
rigurosas. En una nota datada el 10 de Febrero de 1820,
los Ministros hicieron saber que su opini6én, tanto indi-
vidual como colectiva, era que no podia admitirse un
procedimiento de alta traicién contra la Reina, y que
una demanda de divorcio podria causar un serio perjui-
cio 4 los intereses de la Corona y de la Monarquia, dadsa
la propia conducta del Rey; y que seria imposible com-
probar un hecho suficiente para justificar el otorgamien-
to del divorcio por un acto del Parlamento. Convinieron,
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sin embargo, en proponer ciertas medidas destinadas 4
evitar molestias personales al Rey, por razén de la vuel-
ta de la Reina 4 Inglaterra; estaban dispuestos tam-
bién 4 dar satisfaccién al Rey, omitiendo pronunciar el
nombre de 1a Reina en la liturgia y rehusindole la co-
ronacién. El Rey respondi6 muy largamente 4 este me-
morandwm, renovando sus objeciones. El 14 de Febrero,
el Gabinete reiter6 al Rey su opini6n undnime de que,
cualesquiera que fuesen las demAs medidas que pudiera
aceptar en lo sucesivo, no aprobaria nunca la interposi- |
ci6n de und demanda de divorcio. B
El Rey se enoj6 y di6 de nuevo 6rdenes perentorias.
Los Ministros, viendo eran infitiles sus representacio-
nes, amenazaron con retirarse. No se encontrd 4 nadie
gue consintiera en ocupar su puesto para ejecutar lo que
ellos habian rehusado hacer. El Rey, bien 4 pesar suyo,
tuvo que ceder; «por el decoro y en el interés general
consintié en ese grande y doloroso sacrificio de sus sen-
timientos personales.»
- Una carta particular del Lord Canciller Eldon 4 su -
hija, nos entera de que, algunas semanas mfs tarde, ¢el
Rey estaba completamente dispuesto 4 separarse de nos-
otros porque rehusibamos aumentar su lista civiln So-
bre estos acontecimientos, un reciente historiador ha
dicho con exactitud: «Esas dificultades secundarias so-
brevienen &4 punto para restablecer el acuerdo en uns
Monarquia constitucional, cuando los Ministros respon-
sables poseen el grado necesario de firmeza.» Bl Rey sa-
bia bien que no podia pedir & sus Consejeros que reco-
mendasen otras medidas de su personal interés, mds que
las que podian razonablemente someter 4 la sancién del
Parlamento bajo su propia responsabilidad. Si en tales
circunstancias hubiese tomado sobre sf el relevo de sus
Ministros, por razén de la negativa opuesta 4 sus deseos,




A. TODD 1) |

— |
habria encontrado mucha dificultad, si no una imposibi-
ldad absoluta, para decidir 4 otros hombres de Estado
4 sucederles y aceptar la responsabilidad de sus actos.

~ A pesar de las pruebas abrumadoras contra la Prin-:
cesn en 1806, y mis tarde en 1809, los Ministros deci-
dieron no fomar la iniciativa de ninguna medida contra
ella, en tanto que no llamase la atenci6n pidblica por su
pretensién de ser reconocida Reina de Inglatorra. Im-
Prudentemente ge decidi6 ella 4 esta gestibn; y en el
curso del verano de 1820, dejé el continente, donde ha-
bia habitado durante varios afios, para venir 4 Londres
% sostener sus derechos. El dia mismo de su llegada, el
Rey hizo presentar un mensaje 4 las dos Cémaras con
ciertos documentos relativos 4 la conducta de Su Majes-
tad desde su partida del Reino, que recomendaba al exa-
" men atento é inmediato del Parlamento, En la Cimara
de los Lores, & propuesta de Lord Liverpool (primer
Ministro), aquellos papeles fueron remitidos 4 un comi-
$6 secreto; y & consecuencia del informe que se di6, Lord
Liverpool presenté un bill de penas y de penalidades
para la deposicién de la Reina y para su divorcio.

* Después de la andiencia de testigos en la barrs, el
bill obtuvo una mayoria de 28 votos en segunda lectura,.
En el seno del comité se present6 una mocién que ten-
din 4 tachar la cliusula de divorcio. Esta mocién no se
acept6, aungue fue apoyada por todos los Ministros pre-
sentes, en nfimero de nueve. Por ese medio conservaron -
su homogeneidad y guardaron su independencia frente
al Rey (1). El 10 de Noviembre, en tercera lectura, el

(1) M. Todd ha comprendido mal las razones de aquel voto fa-
moso. Los Ministros querfan tachar la cliusnla de divorcio porque.
crefan imposible gue el proyecto fuese votado con ella. En esta
~ ocasi6n su politica fue toda de oportunidad, y no fue, por cierto, la
prusba de su homogeneidad. —(Nota de Sp. Walpole).
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proyecto no obtuvo més que uns mayoria de nueve vo-
tos, en vista de lo cual, Lord Liverpoo! anunci6 que la
medida seria abandonada. En el estado de excitacién en
que se encontraba el pafs relativamente & este asunto, y
dados los sentimientos hostiles al Rey, la tentativa de
llevar el bill ante l1a Cimara de los Comunes, después de
la débil mayoria obtenida en la Céimara de los Lores,
hubiera producido un efecto desastroso; hubiera acarrea-
do probablemente la caida del Ministerio, cuya popula~
ridad estaba ya bien disminuida por razén del concurso
que habia prestado al Rey en aquella ocasi6n,
El reinado de Guillermo IV se ha hecho memorable
por la adopeidn del bill de reforma; medida 4 que el Rey
sy ¢ habia opuesto al principio, pero que
Guillermo IV y después pasé de un modo absoluto en el
elbiit doreforme. porlamento, gracias 4 sus esfuerzos per-
soneles. Convencido de la necesidad de una »eforma
para salvar al pais de la revolucién, y para evitar los
peligros que hubiera podido acarrear que se rechazase
el bill en la Cdmara de los Lores, el Ministerio arrancb
al Rey la promesa de crear Pares en nfimero suficientc
para hacer inclinar la balanza del lado de la reforma;
pero temiendo el Rey las consecuencias de un acto tan
arbitrario, y con el consentimiento de svs Ministros,
decidié redactar una ocarta-circular 4 los Pares dels
oposici6n: les instaba & que cesasen en toda resistencia,
de suerte que hicieran pasara aquella ley sin demora ¥
con las menos modificaciones posibles.
El bill de reforma llegé 4 ser ley, gracias £ la active
Efectos del 3y intervencién de la Corona y con el asenti-
de reforma. miento, dado bien & pesar suyo, de la Ch~
- mara de los Lores. Hse bill ha producido una revolucién
importante en el sistema politico inglés, Basado abierta-
mente sobre una cexacta adhesién 4 los principios reco-
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pocidos de 12 Constitucién, que respetan igualmente las

Prenogativas de la Corona, la autoridad de las dos Cé-

maras del Parlamento y los derechos y las libertades del

pueblon, el bill de reforma ha contribuido, por sus con-

gecuencias, 4 aumentar el poder de la C4mara de los Co-

munes, 1o 86lo disminuyendo la aristocritica influencin

de los propietarios sobre las villas cerradas, sino tam-

pién debilitando la fuerza de la Corona en aquella Asam--
bles. _

Dos afios después de votado el bill, las prerrogativas
de la Corona fuston de nuevo llamadas & representar un
papel, y eso de una manera que parecié que hacia revi-
vir 1a historia politica de 1784. El Gobierno de Lord Grey
habia perdido la confianza del Rey; y habiéndose retira-
do varios miembros del Gabinete por la cuestién de la
apropiacién del excedente de las rentas de la Iglesia de
Trlanda, ¢l Rey concibi6 temores por la seguridad de esta
Iglesia. Entonces, gin consultar 4 sus Ministros, hizo co-
nocer piblicamente 1a expresién de sus alarmas al res-
. ponder 4 un mensaje de los prelados y del clero de Irlan-
da. El Ministerio, debilitado por la pérdida de algunos
de sus miembros, la desunién y otros obsticulos, di6 muy
poco después su dimisién; no obstante, los Ministros di.
misionarios conservaron una gran mayoria en la Cimara
de los Comunes. Fueron reemplazados por el Ministerio
de Lord Melbourne, que no diferia mucho del preceden-
te, tanto bajo el punto de vista politico, como en fuerza
parlamentaria. Pero este Ministerio desagradaba al Rey,
que, entre tanto, se habia convertido & las opiniones po-
liticas de 1a oposicién. Asi, aprovechando la retirada de

— Lord Althorp como aleader» de la Camara
nistros por Guiller- de los Comunes y Canciller del aEchiquier»
mo IV en 1834, . . '

(& consecuencia de su ingreso en los Pa-
res &4 la muerte de su padre), el Rey relev6 repentina-
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mente 4 sus Ministros y consulté al Duque de Welling-
ton sobre la formacién de un Gobierno tomado del par-.
tido tory, entonces en gran minoria en la Cémara de los
- Comunes.

La legalidad de este acto ha sido puesta en duda. por
May, fundéndose en que «faltaban todas las razones ha-
bituales para relevar 4 un Ministerion. No habia diver-
geneia inmediata de opiniones entre los Ministros y el
. Rey sobre alguna medida 6 cuestién de politica general;

no existia tampoco ninguna desunién en el Ministerio,
ni ningfin indicio que pudiera hacer suponer que habis
‘perdido la confianza del Parlamento. La salida acciden-
tal de un solo Ministro—no del Gobierno siquiera, sino
tan s6lo de una Cémara del Parlamento para entrar en
'Ia otra—sirvi6 de pretexto para el relevo del Ministerio
entero. Es verdad que el Rey miraba con aprensi6n ls
- politica de sus Ministros para con la Iglesia irlandess;
" pero como en aquel momento ellos no pedian su sancién
'para ninguna medida especial que &l desaprobara, tal
pretexto no podia ser invocado para motivar su relevo. -
El derecho del Rey de relevar A sus Ministros ers
innegable; pero los usos constitucionales prescribian
ciertas condiciones en que este derecho debia ejercerse.
‘No debia nsarse de ], sino mirando 4 los intereses del .
Estado y sobre un terreno susceptible de ser defendido
ante el Parlamento, respecto al cual eran los Ministros
responsables lo mismo que para con el Rey. Aqui no 6"
alegé directamente que los Ministros hubieran perdido
la confianza del Rey; y seria tan poco verdadero afirmar
_que habfan perdido la confianza del Parlamento, cuanto
que” por el nuevo Gabinete se propuso su inmediata di-
.solucién. En el acto del Rey se trasparentaba demssis-
do manifiestamente su voluntad personal, y demasiad®
- poco el cuidado de los intereses del Estado, dnico q8¢




A. TODD ' - 95

| e—" :
pubiera debido guiarlo; pero la in’oportnnida.d de este
goto era demasiado acentuada para no dejar en la som-
yra su cardicter inconstitucional.
~El Duque de Wellington aconsejé confiar la forma-
' ei6n del nuevo Ministerio & Sir Roberto Peel; y como
. este hombre de Estado se encontraba en-
. Ministerio de Sir
B Peclenlsss.  tonces en el extranjero, él mismo acepté
.- J pneﬂto de primer Lord de la Tesoreria con los sellos
del cargo de Secretario de Estado. Asi, 4 falta de todo
otro Ministro, el Duque de Wellington fue 4 la vez Se-
 cretario para el Interior, los Negocios Extranjeros y las
_Colonias.
'Pesde su llegada, Sir R. Peel se present6 ante el Rey
_y acept6 las funciones propuestas. Y la teorfa de la res-
ponsa.bi]idad ministerial estaba tan biensentada enton-
oes, que aunque R, Peel habia estado fuera del Reino en
el momento en que los Gltimos Ministros babian sido
relevados, aunque no pudiese tener ningtn conocimien-
to de las causas que habian determinado al Rey 4 sepa-
_rarse de ellos, aunque el Duque de Wellington hubiera
gido investido, sin él saberlo, del gobierno del pais, no
obstante, Peel declar6 audazmente que al aceptar el
Poder después de aquellos sucesos, se hacia constitucio-
aslmente responsable de ellos como si él mismo los hu-
biera aconsejado, No traté, como los Ministros de 1807,
de sustraerse personalmente 4 la censura de los actos de
-1a Corona, y al mismo tiempo mostrar ‘que la critica del
Parlamento concernin 4 la conducta del Rey; valerosa-
mente acepté la responsabilidad entera que se le trans-
mitia.
Inmediatamente fue decidida la disolucién del Par-
. lamento; su resultado fue desfavorable 4 Sir R. Peel, En
efecto, aunque sus partidarios hubieran aumentado en
" nfimero, la mayoria continuaba siendo opuesta al Minis-
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terio. Durante algdin tiempo Peel se esforz6, con mucho
tacto y habilidad, en gobernar; pero chocaba 4 cada ins.
tante, en la Cimara de los Comunes, con una mayoria
hostil y arrebatada. Varias veces dejado en minorfa, fue
al fin batido con una resoluci6én, afirmando que ninguna
medida acerca de los diezmos de Irlanda seria conside-
rada como satisfactoria, si no estatuia sobre la apropia-
cién del excedente de las rentas de la Iglesia de Irlanda.
| Entonces hizo dimigién, y el Ministerio de Lord Mel-
ReomplazodeSir bourne fue reinstalado con algunas mo-
ﬁ"gﬁ °:l ]p°[.".°1| 80° gificaciones. Es de notar, por otra parte,
whig. gue la apropiacién de las rentas de la
Iglesia irlandesa para otros usos, que era en aguel mc-
mento el proyecto favorito de los whigs, y que habia
servido de pretexto para un cambio de Ministerio, fue
después abandonado, y la resolucién de la Cimara de
los Comunes, que habia provocado la dimisi6n de Sir
Roberto Peel, qued6 como letra muerta en el Diario de
los Comunes. -
Las tentativas de Guillermo IV en favor del partido
tory fracasaron completamente, y ese es un ejemplo
instructivo del Act de Reforma en ]la disminucién de la
influencia de la Corona. En tiempos de Jorge IIT, si el
" Rey hubiera relevado 4 su Ministerio, trasladado su con-
fianza & sus adversarios y hecho después lamamiento al
pais, ciertamente se habria declarado una mayoria en
favor de los nuevos Ministros, Tales habfan sido los re-
sultados de las disoluciones de 1784 y de 1807. Pero el
fracaso de esta tentativa de la Corona de convertir, por
efecto de la prerrogativa y de su influencia, al Parla-
mento de una politica 4 otra, demostré que al suprimir’
Disminneién do 188 @villas de bolsas, la franquicia electo-
Ia autoridad de la ral misma de la CAmara de los Comunes
Coroma. se habia emancipado de la fiscalizacién
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de Is Corona; y que ahora deben los Ministros modificar

opinién del pueblo antes de poder contar con la con-
versién del Parlamento, |

1 Ministerio de Lord Melbourne se mantuvo hasta
¢l fin del reinado de Guillermo IV, A su advenimiento
g trono, en 1837, la Reina actual lo confirmé en sus

" funciones y lo concedi6 su entera confianza. En 1889,
gin embargo, los Ministros, incapaces de gobernar con
puen éxito, se vieron obligados 4 dimitir. Fue 4 Bir Ro-

Reinado dela DETtO Peel 4 quien se confié entonces el

" Reins Victoria.  cuidado de formar un nuevo Ministerio.
Por consejos de Lord Melbourne, Su Majestad insisti6
en esta ocasién, para conservar cerca de ella 4 las da-
mas de su casa, & pesar del cambio de Ministerio. Esta

determinacién de la Reina forz6 & Sir Roberto Peel 4
" declinar l1a tarea que le habia sido confiada, y el Minis-
terio Melbourne fue repuesto. Pero derrotado en la Ca-
mara de los Comunes por un voto de desconfianza en
1841, hizo de nuevo dimisién. Sir R, Peel fue llama-
do otra vez, y entonces se le dieron plenos poderes para
efectuar, en la composicién de la casa real, los cambios
que creyese convenientes. '

Desde esta época, ningtin disentimiento digno de ser
sefialado se suscité ya tocante al ejercicio de las prerro-
gativas 6 de la influencia de la Corona. Ellas han sido
ejércita.das sabia y justamente, y dentro del verdadero
espiritu de la Constitneién. Ministros que gozaran de la
confianza del Parlamento, no han reclamado nunca en
vano la confianza de la Corona. Sus proyectos no han

‘sido contrariados por una influencia ocuita 6 de Conse-
jeros irresponsables. Su politica se ha inspirado en el
Parlamento y la opinién pfiblica, y no en la voluntad del

Boberano 6 las intrigas de la corte. Por grande que sea

el poder de la Corona, se ha ejercido en el curso del pre-
7




| 98 GOBIEENO PABLAMENTARIO EN INGLATEREA

sente reinado segtin el parecer de los Ministros respon-
sables, de una manera constitucional y para objetos le-
gitimos. Ha sido tenido en depésito, por decirlo asi, para
el mayor bien del pueblo. Asi ha cesado de excitar, ya
los celos de los partidos rivales, ya el descontento po-
pular. ' | |




