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CAPITULO 1

HISTORIA EXTERNA
L. Origen de nuesiro juicio ejecutivo

El origen més remoto del juicio ejecutivo lo tenemos en el Pacto de
Wadiatio de origen germanico, que segin nos informa Prieto Castro’
era aquella cliusula por medio de la cual el deudor se declaraba some-
tido en su persona y bienes (obligatio omnium bonorum) a los actos
de ejecucién que quisiera realizar el acreedor al ser incumplida la obli-
gacion (pactum de ingrediendo) sin la intervencién previa de alguna
autoridad judicial.

De aqui se derivd la clausula ejecutiva que los notarios castellanos
de la baja Edad Media inclufan en las escrituras piblicas que contenian
un crédito; la cual no era otra cosa mas, que la autorizacién que daba
el deudor para que el juez ejecutara en su persona y bienes tal y como
si hubiere dictado sentencia condenatoria. Esta clausula se justificé al
identificar el reconocimiento del débito que se hacia ante notario con
la confesién judicial que acarreaba inmediata sentencia condenatoria.

Posteriormente, en algunos estatutos locales italianos de los siglos
XUI y X1V, se preveia la posibilidad de ejecutar un crédito reconocido
ante notario, sin necesidad de sentencia condenatoria y sin clausula eje-
cutiva, dando origen al juicio ejecutivo.

Pero a nosotros lo que mis nos interesa es el surgimiento del juicio
ejecutivo espafiol —propiamente castellano— pues fue el que se aplico
en México, durante la Colonia y primeros cincuenta afios de la época
independiente, ademas de que sirvi6 de inspiracion a nuestro legislador
al reglamentarlo en los cédigos nacionales.

El fundamento legal del juicio ejecutivo espafiol lo constituye una
ley dada en Toledo por los Reyes Catdlicos, Isabel y Fernando, en el

1 Cfr., Derecho procesal civil, Madrid, 1969, p. 184.

2 Cfr. Bizarri, Dina, Il documento notariale guaremtigiato, Totino, 1932; Dipalo,
Teoria del titolo essecutivo, vol. 1, Napoli, 1901, pp. 247 vy ss.

DR © 1977. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/6GQvJp

8 JOSE LUIS SOBERANES Y FERNANDEZ

afio de 1480; que fuera recopilada con el ntmero 1 del titulo xxviir del
libro undécimo de la Novisima Recopilacion de las Leyes de Espafia.
Dicha ley reza a la letra:

...Por excusar malicias de los deudores, que alegan contra los acreedo-
res excepciones y razones no verdaderas por alongar las pagas por mo
pagar lo que verdaderamente deben; siguiendo lo que el sefior Rey
D. Enrique nuestro abuelo proveyé y mand6 por su ley y pragmaitica
en favor de los mercaderes y otras personas de la Ciudad, de Sevilla, que-
remos, que la dicha ley generalmente se guarde en todos nuestros reynos;
y ordenamos y mandamos conforme a ella, que cada y quanto los merca-
deres 6 otra cualquier persona 6 personas de qualesquier sefiorios cartas
y contratos publicos y recaudos ciertos de obligaciones ellos tengan contra
qualesquier persona, asi cristianos como judios y moros, qualesquier
deudas que les fueren debidas, que las dichas justicias las cumplan y las
lleven a debida execucién, seyendo pasados los plazos de las pagas, no
seyendo legitimas qualesquier excepciones, que contra los tales contratos
fueran alegadas, en tal manera que los acreedores sean pagados de sus
deudas, y que las justicias no dexen de lo asi hacer o cumplir por paga
o excepcién que los dichos deudores aleguen; salvo si dentro de diez dias
mostrasen Ja tal paga o legitima excepcién sin alongamiento de malicia,
por otra tal escritura como fué el contrato de deudaz, 6 por albald que
tenga fe 6 por confesién de la parte, 6 por testigos que estén en el arzo-
bispado 6 obispado donde se pidiere la execucién, tomados dentro del
dicho término: y para probar la tal paga y excepcién, si por testigos
los hubiere de probar, es nuestra merced, que el deudor nombre luego los
testigos quien son y donde viven, y jure que no trae malicia: y si nom-
brare los testigos aquende los puertos fuera del arzobispado 6 obispado
haya plazo de un mes para traer sus dichos; y si allende los puertos por
todo el reyno que haya plazo de dos meses; y si los nombrare en Roma,
6 en Paris, 6 en Jerusalem fuera del reyno, que haya plazo de seis meses:
pero es nuestra merced, que el deudor no alegare la tal paga o excepcion,
no la probando dentro de los dichos diez dias en la manera que dicha es,
y dixere, que los testigos que tienen estin fuera del arzobispado 6 obis-
pado, como dicho es, que pague luego al mercader 6 al acreedor luego
fianzas, que si el deudor probare la paga, 6 otra excepcién que le puede
excusar, que le tornara lo que asi pagare, con el por pena en nombre de
intereses: y el reo asimismo de fianzas, que si no lo probare en dicho
término, que pagard en pena otro tanto como lo que pagd; la cual pena
es nuestra merced, sea la mitad para la parte contra quien maliciosa e
injustamente se alegd la paga, y la otra mitad para reparo de los muros,
o para otras cosas pias o publicas, donde el juez viere que es mas necesa-
rio: y esto mismo mandamos, que se guarde, pidiendo execucién de
sentencia pasada en cosa juzgada.
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HISTORIA DEL JUICIO EJECUTIVO CIVIL 9

Como se ver, ésta tiene su origen en una ley que Enrique III de Cas-
tilla promulgd en 1396 para Sevilla y que a continuacién copiamos. ®

Don Enrique de los alcaldes salud y gracia. Sepades que los Cénsules de
los Genovesos y ottos mercaderes se me quexaron y dixeron, que ellos
venden sus mercaderias y fazen sus contratos a Christianos y moros y
judios por ciertas quantias de madris, que se obligaban de les dar y pagar
por ellas a plazos ciertos y no ciertas penas de lo cual les otorgaban
cartas y recaudos ente vos, los Alcaldes de la dicha ciudad, para que
fagades execucién por ellos; y que los dichos deudores maliciosamente
por les non pagar las dichas deudas los traen a pleytos y contiendas alle-
gando, que les han hecho paga dellas, 0 que han hecho aveniencia con
ellos o pacto o postura de no les demandar o que gelo han quitado, o
allegan qualesquier excepciones, de que dizen, que tienen los testigos en
otros reynos o en Hierusalem, non seyendo las pagas o excepciones pues-
tas y verdaderas, por la cual razon les fazen facer costas y les aluengan los
pleitos, pidieron me pro merced, que cuando algunas personas allegasen
pagas o excepciones, como dicho es, contra los tales recaudos, no se reci-
biesen, salvo si mostrasen luego por otra tal escriptura a tal alvald que
segiin detecho deva ser recibida, o por testigos, que fuessen en el arzobis-
pado de Sevilla, o por confesién de la parte. Yo viendo, que me pedian
razén y derecho tove lo por bien, por que voz mando, que cada, que los
dichos mercaderes o qualquier otra persona que voz mostraren carta o
otros recaudos ciertos de obligaciones, que tengan contra qualesquier
personas de las deudas que les divieren; que las cumplades y las llevedes
a execucién seyendo pasados los plazos de las pagas y no seyendo legiti-
mas las excepciones, y fagades entrega y execucidn en los dichos deudo-
res y en sus bienes por las deudas contenidas en las dichas cartas y
recaudos de obligaciones, y entregueys y fagays pago a los dichos merca-
deres 0 a quien los oviere de recaudar por ellos de las dichas sus deudas;
y que no lo dexedes de assi fazer y cumplir por paga o excepcién, que
los dichos deudores alleguen, salvo si mosttaren luego sin alongamiento
de malicia la paga o excepcién legitima por otra tal escriptura, como
fuere la dicha deuda, o por alvald tal, como dicho es, o por testigos que
sean en el arzobispado de Sevilla, o por confesién de la parte, como dicho
es. Pero para probar esta paga o excepcién mi merced es, que nombre
luego los testigos, quien son y donde son, y juren, que no traen malicia.
Y nombraren los testigos aquende los puertos, que aya plazo de un mes
para los traer; y si allende los puertos por todo el reyno, que aya plazo
de dos meses, y si fueren fasta en Roma o en Paris 0 en Hierusalem,
que aya plazo de seis meses. Pero en nuestra merced, que el, que allegare
esta paga, y qualquier otra excepcién, y dixera, que los testigos tienen
fuera de dicho arzobispado, segin dicho es, que paque luego dicho met-
cader dando fiadores el mercader, que si el otro probare lo que allega,

8 Cfr., Derecho procesal civil, Zaragoza, 1949, pp. 189-190.
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10 JOSE LUIS SOBERANES Y FERNANDEZ

que lo torne lo; que assi le pagare con el doblo por pena y nombre de
intereses; y en caso, que no lo provare al dicho término, que pague en
pena otro tanto como lo, que pagd, la cual pena sea la mitad para la obra
de la Yglesia mayor de Sevilla y la otra mitad para la puente de la dicha
ciudad. Dada en Sevilla a 20 de mayo de mil y CCCXCVL

Estos dos documentos, han sido, hasta hace poco, la base de todos los
estudios sobre la historia del juicio ejecutivo; entre los que debemos citar
en primer lugar, por la calidad y seriedad del trabajo, el que realizd
Prieto Castro (que puede ser consultado en la edicién de 1948 de su
Derecho procesal civil y que desafortunadamente no ha reproducido en
las Gltimas ediciones). Existe otro trabajo, del autor aleman Briegleb, *
acerca del juicio ejecutivo en el que hace consideraciones importantes
sobre este proceso en Espaiia.

Sin embargo, no se agota ahi la investigacién histérico-juridica, ya
que actualmente sabemos que los antecedentes legislativos espafioles no
comienzan con la ley de 1396; trabajos realizados por Sanz Sanchez ®
y Fairén Guillén, ® nos permiten alcanzar un eslabén anterior, en un
ordenamiento sobre administracién de justicia dado en Sevilla por
Pedro I en 1360, cuya ley xvI dice:

De commo toda carta o escriptura abtentica quier sea executoria quien
non, sea luego dada a execucién e las razones que el demandado havia
a poner contra la demanda eseas mesmas ponga contra la carta.

Otrosi tengo por bien que quando alguno mostrare alguna carta o
alvald firmada del nombre del escrivano con dos testigos que sepan
escrevir, quier sea executoria quier non, e pidiere al juez que faga execu-
cién della, quel juez, vista la carta o el alvald o sentencia e emplazamiento,
quel faga fazer execucién della e faga vendicién de los bienes del
debdor, porque el acreedor aya pago de su debdor sin luenga e sin otra
malicia, pero antes que se rematen los bienes sea requerido el debdor si
la carta o alvald o sentencia o las otras escripturas son verdaderas o si
ha fecho pago dellas o ha otra buena razén por si; e la vendicion pagase
plblicamente, el mueble a nueve dfas e la raiz a treinta dias, aunque
todos los plazos sean denunciados en las cartas executorias. Pero si el
debdor allegare pago o alguna razén o alguna defensién derecha seale
recebida e prueve la carta o alvald o por otra escriptura piblica o abten-
tica fasta nueve dias, e non otro manera, non le sea recebida otra prueva,
salvo confesién de la otra parte, si la fiziere por jura o en otra manera
de su grado como quiere el derecho; pero en caso do allegarse falsedad

4 Geschichte des Executive-Process, 2* ed., Stuttgart, 1845.

5 En Anuario de Historia del Derecho Espafiol, vol. viI, Madrid, 1946.

6 “Un nuevo descubrimiento sobre Ia historia del juicio ejecutivo espaiol: el Orde-
namiento sevillano de 1360”, Estudios de derecho procesal, Madrid, 1955, pp. 553 y ss.
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HISTORIA DEL JUICIO EJECUTIVO CIVIL 11

contra la carta 0 que la otorgd por miedo o por fuerza o que ha perdido
su accién por prescripcion de tiempo, entonces estos articulos e los otros
semejantes puedan los provar por testigos o por cartas, segin la otra ley
que fabla en esta razén, jurando primeramente que estas excepciones no
las pone maliciosamente ni por alongar el pleito, e si fuere fallado por el
pleito, que juré mentira que aya la pena que se contiene en la otra ley
de los que juran mentira e esta pena que sea dada por oficio del juez
seyendo primeramente el pleito principal fenecido.

Fairén asegura que entre los cuerpos legales sevillanos de 1396 y 1360
existe un nexo de causalidad,” lo que compartimos, ya que una ley
dada en el mismo lugar treinta y seis afios antes debidse haber conocido
y tenido en cuenta, méis adn una coleccién legislativa de tanta impor-
tancia y trascendencia como fue el Ordenamiento de Pedro I.

Autores mas recientes como Pedro Lumbreras Valiente, 8 Carlos de
Gregorio Rocasolano ® y Alfonso Pérez Gordo ™ han sefialado antece-
dentes legislativos anteriores, en los fueros aragoneses y castellanos me-
dievales, lo que en nuestra opinién no es correcto si se toman en cuenta
dos razones:

a) No se demuestra el nexo de causalidad entre las leyes de Toledo
de 1480, sevillanas de 1396 y 1360 y la parte de los fueros aragoneses,
municipales y castellanos citadas por esos autores;

b) La segunda, que hemos llamado juridica, pues confunde la simple
ejecucién con el juicio ejecutivo, siendo que la una es un procedimiento
ejecutivo y la otra es uno declarativo. En efecto, la sentencia condena-
toria y la confesién, que tiene validez de tal desde Roma, cuando no era
cumplida de grado por el condenado la contraparte podia ejecutar sobre
la persona y bienes de aquél; que no era otra cosa més que la manus
iniectio.

Los fueros citados no hacen mas que recoger esta institucién que si
bien es semejante al juicio ejecutivo no es lo mismo, ya que en éste
existe un titulo auténtico del cual es examinada previamente su validez
por el juez quien decreta posteriormente la ejecucidén; ademds hay la
posibilidad de oponerse a ella a través de defensas y excepciones y final-
mente el juez resuelve por medio de una sentencia.

7 1bidem, pp. 560 v ss.

8 “Aportacién a la historia del juicio ejecutivo en el derecho patrio”, Revista de
Derecho Procesal, niim. 2, Madrid, 1960, pp. 385-399.

O El juicio sumario ejecutivo en los fueros y observamcias del reino de Aragin,
Zaragoza, 1946, pp. 145-225.

10 “Contribucién a la historia del juicio ejecutivo”, Revista de Derecho Procesdal
Iberoamericana, ntm. 1, Madrid, 1972, pp. 165 v ss.
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12 JOSE LUIS SOBERANES Y FERNANDEZ

En resumen, el origen de nuestro juicio ejecutivo lo hallamos en el
ordenamiento sobre administracién de justicia que Pedro I promulgd
para Sevilla en 1360, el cual influy6 en la ley que Enrique III diera
también para Sevilla en 1396 y que posteriormente los Reyes Catélicos,
Isabel y Fernando, extendieran a todo el territorio de la corona de Cas-
tilla en 1480.

2. En Iz legislacion indiana

En el convenio que celebraron los Reyes Catdlicos con Cristébal
Colén el 17 de abril de 1492 en Santa Fe de la Vega de Granada,
mejor conocido como Capitulacion de Sania Fe, se dejé establecido que
en las tierras que descubriese y ganase Coldn se aplicarfa el derecho de
Castilla. 1 Principio que se conserv$ hasta los Gltimos afios de la domi-
nacién espafiola.

No obstante ello, se tuvieron que dar una serie de disposiciones espe-
ciales para Indias, mismas que se aplicaron concomitantemente con el
derecho de Castilla, utilizando prioritariamente las indianas sobre las
castellanas en virtud del principio de especialidad; de tal forma que,
en aquellas situaciones no reguladas por este derecho indiano, se apli-
caba el sistema juridico peninsular.

Ahora bien, vemos cémo mientras las normas relativas a organiza-
cién de tribunales fueron en su mayoria especiales para Indias, las rela-
cionadas con el procedimiento judicial generalmente fueron las caste-
llanas. La prueba de ello es lo referente al juicio ejecutivo que se vio
reglamentado, fundamentalmente, por las disposiciones castellanas antes
apuntadas, lo cual no obstdé para que se diesen algunas breves directri-
ces para las colonias.

Para conocer las leyes dadas para las Indias espafiolas, tenemos que
tomar en cuenta que éstas fueron recopiladas en un solo cuerpo legisla-
tivo: la Recopilacion de las leyes de Indias de 1680. Con este cédigo
podemos decir, en términos generales, que tenemos resuelto el problema
de 1521 a 1680, ya que se derogaba toda la legislacién anterior; sin
embargo, la cuestién se agrava al querer conocer la legislacién de los 141
afios posteriores, que van de 1680 a 1821.

La produccién legislativa posterior a la Recopilacién de 1680 es muy
abundante e importante, pero quiza la mas dificil de conocer. En efecto,
aqui lo que hemos mencionado es ficilmente localizable a través de mu-
chas ediciones que se han hecho de la Recopilacién indiana antes mencio-

11 Se habla de Castilla y no de Espafia, pues ain no se habian fusionado todos

los reinos espafioles y Castilla era una entidad politica distinta y con legislacién pro-
pia, que es la que precisamente se aplicé en México en la época colonial.
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nada, la legislacién posterior la tenemos que buscar en los libros de regis-
tro de las disposiciones legislativas, llamados libros cedularios. Existen dos
tipos de libros cedularios, los conservados en la metrépoli, donde se
transcribifan todas las reales disposiciones, 1> y las originales que iba
encuadernando progresivamente la secretaria del virreinato, mismas qus
se han conservado en su casi totalidad hasta nuestros dias. *3

En mucho menor escala también pueden considerarse como fuentes
legislativas los autos acordados. Estos eran el desatrollo de las dispo-
siciones reales hechas por el Consejo de Indias o por una real audiencia
y chancilleria, en funciones de real acuerdo. Los autos acordados del
Consejo hasta el siglo xvir se dieron a conocer en forma sistematica, **
mientras que los de la Audiencia de México primero por el oidor Monte-
mayor y después, como un apéndice del anterior, por el oidor Eusebio
V. Belafia, ¥ llegando hasta el siglo xvriL

A todo esto vemos como el derecho indiano no vino a aportar gran
cosa a la reglamentacién que Castilla nos habia heredado del juicio eje-
cutivo, salvo algin tratamiento especial referente al embargo, especial-
mente tratindose de indigenas, indigentes e incapaces.

3. Doctrina colonial

Encontramos en un primerisimo plano, la Curia Philipica de Juan de
Hevia Bolafios, editada por primera vez en Lima en el afio de 1603. ¢
Nos llama la atencién el trabajo de Hevia porque, entrc otras cosas,
durante los siglos XvI, Xvil y gran parte del xvii fue comin que las
obras de derechc, utilizadas en América, se escribiesen principaimente
en Espafia pues Ja produccién juridica americana fue escasa; ** as{ vemos
<6mo no fue sino hasta finales del xvIiI en que los juristas de las colo-
nias editaron obras de derecho. ®

12 Actualmente se encuentran en el Archivo General de Indias que estd en Sevilla.
Aunque hay que hacer la aclaracién que a finales del siglo XVIII se dejaron de llevar
estos libros.

18 Estan en el Ramo de Reales Cédulas del Archivo General de la Nacidn.

14 Edicién realizada por Antonio de Lebén Pinelo.

15 México, 1786.

16 Alcanzdé muchisimas ediciones en Espafia, peto hemos manejado la impresa en
Madrid en 1825.

17 Se ve claramente que la censura fue mas estricta tratindose de americanos, tal
vez para que se tuviera mayor dependencia de la metrépoli.

18 José Dominguez y Vicente reformé sustancialmente la obra de Hevia Bolafios,
bajo el titulo Lustracién, y continuacion a la Curia Philipica, y correccidn de las citas
que en ella se ballan erradas: dividido en las mismas cinco partes. Tritase del modo
de proceder en los juicios eclesidsticos, y seculares, con lo que sobre ello ay hasta aora
dispuesto por Derecho, resuelto por Doctores antiguos, v modernos, 3 tomos, Valen-
«cia, 1770. Sin embargo no fue muy conocida en México.
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14 JOSE LUIS SOBERANES Y FERNANDEZ

Los autores peninsulares de los siglos XvI, XVII y principios del XVIII
generalmente no escribian tratados especiales de derecho procesal, sino
mas bien obras juridicas generales.*® Sin embargo, cabe destacar tres
trabajos que rompen esta costumbre y fueron conocidos en Indias: 2° el
del italiano Roberto Maranta, ! el del Conde de la Cafiada 2% y el de José
Juan y Colom. %

En la segunda mitad del xvii cabe destacar en primer lugar el ingente
trabajo de José Febrero ?* que aunque trata todas las ramas del derecho,
dedica una buepa porcién al procesal civil. Posteriormente escribié una
de caricter procesal: Los cinco jwicios de invemtario y participacion de
bienes, ordinario, ejecutivo y de concurso y prelacion de acreedores. José
Gutiérrez se encargb de rehacer la Libreria de escribanos, de Febrero,
en una nueva edicién llamindola comiinmente Febrero reformado.*®
Posteriormente aparecié el Febrero adicionado que reescribié Aznar. 2®
La mas importante de las reediciones del Febrero, fue la que realizé
Eugenio de Tapia y llamé Febrero movisimo.?" Importancia que se
apunta especialmente para México, por las razones que mas adelante
expondremos. Aun se volvié a reeditar esta obra, a mediados del XIX,
por Florencio Garcia Goyena, la cual incluy6 la legislacién liberal. *8

Posteriormente encontramos, el libro de Juan Sala, Ilustracién del
derecho real de Espaiia,® el cual resulté muy préctico, ya que por su

19 Entre las mas importantes podemos citar: Suirez, Rodrigo, Dilucida comentaria,
Valladolid, 1588; Yadez Parladorio, Juan, Opera juaridica, sive rerum gquotidianorum,
coloniae Allobrogum, 1734; Azevdo, Alphonso de, Comentarii iuris civilis tn Hispa-
niae Regias Constitutiones, Lugduni, 1737; Paz, Cristobal de, Scholia ad leges regias
stily, Madrid, 1608; Carleval, Tomas de, Disputationum iuris variarum ad interpreta-
tione regiarum legum regni Castellae, Valencia, 1768.

20 Ejemplares de los mismos los hemos visto en los depésitos casi abandonados de
la biblioteca de la Facultad de Derecho de la UNAM, en la de la Suprema Corte y
en algunas particulares.

21 Praxis sive de ordine iudiciorum, Colonia, 1606.

22 Instituciones practicas de los juicios civiles, asi ordsnarios como extraordinarios,
en todos sus tramites, segin que se empiczan, comtindan y acaban en los ribunales
reales, Madrid, 1774.

23 Instruccidn de escribanos en orden a lo judicial, Alcala, 1776. N. B. No con-
fundir a éste con el Colén que escribié sobre la jurisdiccién castrense.

24 Libreria de escribanos O instruccion tedrico-prictica para principiantes, Madrid,
1786.

25 Libreria de escribanos, abogados y jueces reformads de nuevo en el lenguaje,
estilo, método, van muchas de sus doctrinas, ilustrandola y entigueciéndola con varias
notas vy adiciones para lo que se han temido presente las reales drdenmes modernas,
Madrid, 1801.

26 Madrid, 1818.

2732 ed., Madrid, 1837.

28 Madrid, 1852.

29 Valencia, 1803.
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caricter de breve compendio fue muy 1til para estudiantes y letrados, lo
que le valié una amplia difusién en Espafia e Indias.

La edicién de trabajos americanos en esta segunda mitad del xviII y
principios del XIX, como se apunté antes, crecié enormemente. En 1808
se hicieron dos ediciones en México del libro de Sala, una por Wences-
lao Sanchez de la Barquera y otra por Zuadiga y Ontiveros.

En los dltimos afios de la Colonia el jurista guatemalteco José Maria
Alvarez escribi6 una magnifica obra titulada Hustracién del derecho real
de Castilla y de Indias, que hoy dia nos resulta de gran utilidad para
conocer el derecho vigente en esa época. 3

4. El problema del derecho por aplicar en los primeros afos
de vida independiente

Al romperse el nexo con Espafia, el 27 de septiembre de 1821, surgié
el problema de la continuidad de las instituciones juridicas coloniales,
pues, como es légico, el sistema legal no se podia improvisar de la noche
a la mafiana, por lo tanto, los primeros gobiernos tuvieron que seguir
utilizando las estructuras juridicas creadas para la Nueva Espaiia, en
tanto no Se opusietan a los principios politicos fundamentales que
informaban a la joven naci6n.

En efecto, los articulos 15 y 21 del Plan de Iguala disponfan que
todos los ramos del Estado quedarian sin alteracién alguna. Por su
parte el articulo 12 de los Tratados de Cérdoba establecia que la Junta
Provisional que gobernaria interinamente el pais antes de tener un
gobierno constitucional, lo harfa conforme a las leyes vigentes.

Més particularmente, por Decreto de 14 de febrero de 1826, se orde-
naba aplicar en México el Reglamento para la administracion de justi-
cia que dieron las Cortes de Cadiz el 9 de octubre de 1812.

Por si hubiera dudas la Ley Procesal de 23 de mayo de 1837 esta-
blecid, en su articulo 145, que los juicios se sustanciarian conforme a las
leyes que regian la nacién antes de 1824. Lo mismo sefialé el articulo
123 de la Ley de 16 de diciembre de 1854.

La primera ley mexicana propiamente adjetiva (ya que las otras eran
més bien organicas del poder judicial) fue la de 4 de mayo de 1857, pro-
mulgada por Comonfort. Dicho ordenamiento no regulaba todo el
enjuiciamiento civil sino que dnicamente daba algunas directrices, por
lo mismo tenfa muchas lagunas, las cuales debian ser llenadas con el
derecho espafiol segiin lo disponian los articulos 59, 63 y 90 de la pro-
pia ley.

30 Hemos consultado la 2% ed., Nueva York, 1927.
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A mayor abundamiento, los libros de derecho procesal de esta época
explicaban fundamentalmente el proceso civil de los dltimos afios de la
época virreinal.

Por todo lo anterior, consideramos que el derecho aplicable en mate-
ria procesal civil durante los primeros afios de vida independiente no
fue otro més que el enjuiciamiento que Espafia nos heredd.

5. Legislacion macional mexicana

Si bien hubo varios intentos de leyes orgénicas, la primera ley propia-
mente procesal civil fue la promulgada por Comonfort el 4 de mayo
de 1857. Esta ley como ya se ha dicho no pretendia ser una exposicion
exhaustiva de todas las normas procesales, no era un cédigo, sino mas
bien unos lineamientos generales que debia contener nuestro enjuicia-
miento civil. De esta ley nos habla el Novisimo Sala mexicano. El juicio
ejecutivo fue reglamentado por los articulos 91 a 134 de esta ley.

El gobierno conservador de Zuloaga dio otra ley parecida a la ante-
rior, el 29 de noviembre de 1858, sin que después haya sido reconocida
al triunfo de las armas liberales por ser considerada de un gobierno
espurio; Roa Bércena nos habla de ella. 3

Restaurada la Republica, el gobierno se propuso definitivamente po-
ner fin al desorden legislativo y dar marcha a la codificacién. Asi vemos
cémo en 1870 se publica el primer Cédigo Civil para el Distrito Fede-
ral y el 13 de agosto de 1872 el Cddigo de Procedimientos Civiles, el
cual entr6 en vigor el 15 de septiembre del mismo afio.

El proyecto de este cuerpo legislativo fue acompafiado por una nota 3
fechada el 13 de mayo de 1872, firmada por José Maria Lafragua y
Mariano Yafiez; misma que nos puede orientar sobre la preparacién del
c6digo en cuestién. Seguramente estos dos juristas formaron parte de
la comisién redactora, y muy probablemente también participaron en
esta labor: Luis Méndez, Pablo Zayas y Manuel Dublin, como lo ha
sefialado Garcia Michaus. *® Sirvenos ademis dicha nota para conocer
los antecedentes que tuvo este ordenamiento al sefialar:

Respetando en general el sistema de enjuiciamiento que hasta hoy a reco-
gido nuestro foro se han adoptado algunas disposiciones de la dltima ley
espafiola, introduciendo otras muchas totalmente nuevas y que son la

31 Manual razonado de prictica civil foremse, México, 1860.

32 Cfr., Zayas, Pablo, op. cit. Anexo.

33 Cfr., “Cédigo de Procedimientos Civiles de 1872", Revista Juridica Veracruzana,
niim. 2, Jalapa, 1971, p. 57.
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consecuencia de los principios establecidos en el Cédigo Civil y el resul-
tado de la experiencia.

De aqui podemos desglosar:

a) Se respet6 el sistema de enjuiciamiento hasta entonces vigente, es
decir, se tuvo a la vista el sistema procesal civil novohispano;

b) Se tomaron en cuenta algunas disposiciones de la tltima ley espa-
fiola, o sea la Ley de Enjuiciamiento Civil de 1855. Por nuestra parte
consideramos que la influencia de la ley es mucho mayor de lo que
confesaron Lafragua y Yifiez; 3

¢) Se introdujeron algunas reformas consecuencia del Cédigo Civil
de 1870, y de la experiencia.

De lo que podemos concluir que el proceso civil que establecié el
Cddigo de 1872 tiene su antecedente fundamental en el derecho proce-
sal castellano y algunas especialidades propias de la practica judicial
mexicana. %

El Cédigo del 72 vino a ser abrogado por el de 15 de septiembre
de 1880, en el que se quiso corregir una serie de imperfecciones que se
fueron descubriendo en la practica. ®¢

Sobre el Cédigo de 80 nos dicen de Pina y Castillo Larrafiaga: *

El Cédigo de 1880 responde a la misma orientacién que el de 1872. La
comisién que lo redact6 se limité a hacer en el texto del de 1872 refor-
mas, aclaraciones, suptresiones y adiciones mas o menos importantes, peto
sin cambiar en lo esencial, sus principios, que son los mismos que la Ley
espafiola de Enjuiciamiento Civil de 1855.

Este ordenamiento tuvo una vida muy breve ya que el 15 de mayo
de 1884 se promulgd uno nuevo que vino a sustituirlo; ello se debid
a que en ese mismo afio se publicé un nuevo cédigo civil y hubo nece-
sidad, de adaptar la ley adjetiva a los nuevos lineamientos del mismo. **

Lo propio ocurrié en 1932 cuando al redactarse un nuevo cédigo civil
—1928— se vio la necesidad de elaborar un nuevo cédigo de procedi-
mientos civiles. Este se promulgd el 30 de agosto de 1932 y se publico
en el Diario Oficial de la Federacién entre el 1 y el 21 de septiembre

34 Bfectivamente, la lectura comparada entre estos textos nos muestra la similitud
de ambos.

35 El juicio ejecutivo fue reglamentado por los articulos 1005 al 1078 de este
codigo.

36 En los articulos 947 a 1019, correspondientes al titulo IX, se regulé al juicio
ejecutivo.

87 Cfr., Instituciones de derecho procesal civil, 5* ed., México, 1961, p. 37.

88 El juicio ejecutivo fue normado por los articulos 1015 a 1070 del Cédigo
de 1884.
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del mismo afio. Siendo este ordenamiento el que rige hoy dia el enjui-
ciamiento civil del Distrito Federal.

De las reformas posteriores la Gnica interesante, por lo que corres-
ponde al juicio ejecutivo, es la de 14 de marzo de 1973; pues aunque
ha habido muchas otras, ellas no afectaron en forma directa a la ins-
titucidn objeto de estudio.

6. Doctrina nacional

Durante los primeros 50 afios de la época independiente encontra-
mos, al igual que en materia legislativa ordinaria, un gran vacio doctri-
nal; no tanto porque los juristas mexicanos no pudieran 0 no quisieran
escribir, sino que su labor se redujo a reformar o adicionar los libros
de autores espafioles como mds adelante veremos.

En 1830 se edité en México la obra Elemenzos de prictica forense de
Lucas Gémez y Negro, conservando todas las caracteristicas de la edicién
espafiola. También se conocié en México el trabajo procesal de Manuel
Ortiz de Zhdiiga. ¥

Mariano Galvan Rivera volvié a editar la Iustracion del derecho real
de Esparia de Juan Sala, en el afio de 1833, pero de manera muy distinta
de la edicién de principios de siglo, pues, como su subtitulo indicaba,
venia reformada y afiadida con varias doctrinas y disposiciones de dere-
cho novisimo y del patrio. Consideramos a este trabajo de mejor cali-
dad que los Szlz anteriores; sin embargo, no nos es posible determinar su
autor y reformador, ya que evidentemente no fue Galvéin. #

Dos afios mis tarde aparecié el trabajo de Anastasio de la Pascua: el
Febrero meficano. Creemos que esta obra tiene entidad suficiente para
poder haber sido un libro auténomo, es decir, no tuvo necesidad De la
Pascua de acogerse a la fama de Febrero para sacar su libro, pero, como
lo veremos mas adelante, parece ser que era la costumbre de la época.
En efecto, casi todos los autores mexicanos, que escribieron antes de la
codificacién, lo hicieron en base a alguna de las obras tradicionales:
Curia Filipica, Febrero o Sala;, pensamos que fue porque la sensacién de
dependencia de Espafia no habia desaparecido en la primera mitad del
siglo X1x y también porque era la moda de la época (recordemos los
Febreros: reformado, adicionado, novisimo, etcétera).

39 El proceso objeto de este trabajo quedaba comprendido en los articulos 443
a 463.

40 Prdctica gemeral foremse, Madrid, 1837.

41 En un principio aparecié como impresor, luego como editor y finalmente dejaba
ver que él podia ser el autor ya que Gnicamente ponia su nombre después del titnlo
de la obra y ninguno mis.
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También el jurista y politico queretano Manuel de la Pefia y Peiia
public6 una coleccién de formularios bajo el titulo de Lecciones de pric-
tica forense mejicana. Esta obra, al igual que la de Elizondo, ** nos
permite reconstruir en gran medida la vida real de los tribunales de
aquella época. 3

De acuerdo con el criterio antes apuntado, nuestro ya conocido Maria-
no Galvin Rivera edit6 en 1845 el Sala Mexicano, “obra especialmente
dedicada 2 la recomendable juventud que sigue la carrera del foro”. No
dudamos en calificar este trabajo como uno de los mejores de esta época
por la claridad y exactitud de los conceptos ahi vertidos, asi como por su
estilo literario que lo hace muy accesible.

En 1850, Galvin Rivera sac6 a la luz piblica dos nuevos trabajos:
Curia Filipica mexicana y Nuevo Febrero mexicano. El ptimero toma
el nombre y la estructura del célebre libro de Hevia Bolafios, en cuanto al
contenido cambia muchisimo, con la ventaja de haber sido adaptado
al sistema juridico vigente en el México de 1850. Noétese ademis que,
a diferencia de los demis, éste era un trabajo fundamentalmente proce-
sal, pues como ya se sefiald, las otras obras que se citan normalmente eran
de tipo general y tratan de todas las ramas del derecho, mientras que
ésta sOlo del procesal.

El segundo, el Nzevo Febrero mexicano, es un libro mas modesto, por
la extensién y el contenido; lo que no sucedié ni con el de Tapia (Febre-
ro novisimo) ni con el de De la Pascua (Febrero mejicano) que son
obras muy buenas y paraddjicamente originales, calificacién que no
podemos dar al libro que comentamos. En esta época apareci6 el libro
de Florentino Mercado, que era un catilogo de disposiciones legales
vigentes; ** el cual nos permite comprobar la anarquia existente en esta
materia.

El primer libro estrictamente de derecho procesal civil mexicano que
aparecié en el siglo pasado fue el Manual razonado de prictica civil
forense mexicana, escrito por Rafael Roa Barcena en 1860. José Maria
Lacunza volvié a preparar otra edicién del Szlz adaptindola al derecho
mexicano, trabajo que no hemos podido localizar ya que s6lo hemos
tenido noticias indirectas del mismo. ** El ltimo libro anterior a la
codificacidn fue el Novisimo Sala mexicano escrito por Manuel Dublin

42 Prictica umiversal forense de los tribumales superioves de Bspafia y las Indias,
Madrid, 1783.

43 Sin embargo, la obra de Manuel de la Pefia quedé inconclusa.

44 Libro de los cddigos 6 premociones sintéticas de codificacion romana, candnica,
espaiiola y mexicana, México, 1850.

46 Citado por Dublén y Méndez en el Novisimo Sala mexicano.
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y Luis Méndez, en 1870, a dos afios del primer c6digo de procedimientos
civiles, del cual fueron probablemente redactores. *¢

Con motivo del primer c4digo, en 1872, uno de sus probables redac-
tores, Pablo Zayas, escribié un Tratado elemental de procedimientos en
el ramo civil, que bien lo podemos considerar su exposicién de mo-
tivos. *7

Con respecto al Cdédigo de 1880 contamos con la Exposicidn de
motivos que escribié José Maria Lozano. *® Aunque no trata directa-
mente este cuerpo legal, sino el de Jalisco, el libro de Jests Lépez Por-
tillo, ** hace muchas referencias al Cédigo de 80, de una forma muy
aceptable.

Por lo que se refiere al Cddigo de 1884, la labor doctrinal es mas
numerosa. Asi encontramos a Agustin Mateos Alarcén ®® Silvestre Mo-
reno Cora,® José Maria del Castillo Velasco, % Rafael, Ortega, %3
Demetrio Sodi * y Aureliano Campillo Camarillo. %°

También se recibié doctrina extranjera, fundamentalmente espaiiola,
en especial comentarios a las leyes de enjuiciamiento como los de Vicente
y Caravantes, ° Hernindez de la Ria, ® y Manresa; Miguel y Reus °®
para la de 1855 y Manresa para la de 1881. Incluso llegaron a editarse
en México todas ellas, excepto la de Hernandez de la Raa.

Aparte de estos comentarios también se conocieron los estudios doc-
trinarios de Gémez de la Serna, ® de éste con Montalban ® y Ortiz de

46 Supra, nota 33.

47 México, 1872.

48 Exposicion de motivos de las reformas, adiciones y aclaraciones hechas al Codigo
de procedimientos civiles del Distrito Federal y territorio de Baja California, en cum-
plimiento al Decreto del 1° de junio de 1880, México, 1880.

49 B} enjuiciamiento civil conforme al Codigo de procedimientos civiles del Estado,
Guadalajara, 1883.

50 Pruecbas en materia civil, México, 1917.

51 Tratado de pruebas judiciales en materia civil y em materia penal conforme a
la legislacion vigente en el Distrito Federal y el Estado de Veracruz, México, 1904.

52 Prdctica sobre enmjuiciamiento civil, México, 1885, 22 ed., Puebla, 1897.

53 Apuntes de clase.

54 Enjuiciamiento civil mexicano, México, 1921.

55 Tratado elemental de procedimientos civiles, Jalapa, 1928. N. B. Aunque im-
preso en el Estado de Veracruz, se refiere al Cddigo del Distrito Federal de 1884.

56 Tratado histérico, critico, filoséfico de los procedimientos judiciales en materia
cévil, segtin la nueva Ley de Enjuiciamiento com sus correspondientes formularios,
Madrid, 1856-1859.

57 Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil, Madrid, 1856.

58 Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil, Madrid, 1856.

59 Fundamentalmente sus Motivos de las variaciones principales que se han intro-
ducido en los procedimientos de la Ley de Enjuiciamiento Civil, Madrid, 1857.

80 T'ratado académico-forense de los procedimientos judiciales, 3% ed., Madrid, 1861.
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Zifiiga. ' Finalmente, algunas traducciones como la de los libros de
Mittermaier % y de Bonnier. ¢

Por 1ltimo llegamos al Cédigo de 1932, vigente, en que el trabajo
doctrinal ha crecido enormemente, empezando por el comentario al
cédigo que en 1933 hiciera Demetrio Sodi con el titulo de Lz nueva ley
procesal.®

Para conocer la jurisprudencia federal de este periodo contamos con
el Semanario Judicial de la Federacién que se publica desde 1869 y es
facilmente localizable,

En cambio, la de los tribunales locales es mas dificil de encontrar ya
que, a diferencia de la federal, ésta no es obligatoria, ademis que los
Anales de Jurisprudencia que publica el Tribunal Superior de Justicia
del Distrito y Territorios Federales empezaron a editarse en 1936.

81 Prictica general forense, 3% ed., Madrid, 1870.

82 Tratado de la prueba, Madrid, 1877 (no sefiala traductor ).

83 Tratado tedrico-prictico de las pruchas de derecho civil y penal, trad. José
Vicente y Caravantes, Madrid, 1869.

64 Siendo éste un trabajo histérico y con temor de ser omisos, hemos querido
dejar de sefialar toda la doctrina vigente.
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