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“Si el Juez de Distrito no residiere en el mismo lugar en que reside la
autoridad responsable, la ley determinara el Juez ante el que se ha de presentar
el escrito de amparo, el que podra suspender provisionalmente el acto recla-
mado, en los casos y términos que la misma ley establezca.

“TRANSITORIOS

“Articulo 1o.—Las presentes reformas entraran en vigor (no menos
de 60 dias a partir de la publicacién).

“Articulo 20.—Los Ministros supernumerarios a que se refiere el articulo
94, constituidos temporalmente en Sala Auxiliar, resolveran en el plazo que
les fije el Tribunal Pleno, el acervo de amparos directos del orden civil pendien-
tes sélo de sentencia (no menos de tres meses anteriores a la vigencia de la
ley); y entretanto no desempefiaran las funciones que como supernumera-
rios les atribuyen estas reformas y las que les encomienda la Ley de Amparo
y Organica del Poder Judicial de la Federacion.

“Los amparos civiles en revisién que actualmente radican en la Supre-
ma Corte de Justicia, pasaran, en el estado que guarden, al conocimiento
del Tribunal de Circuito que corresponda.”

“ANTEPROYECTO DE ADICIONES Y REFORMAS A LA LEY DE AMPARO

“Articulo 28.—Las notificaciones en los juicios de amparo de la compe-
tencia de los Juzgados de Distrito y en los recursos e incidencias de que
conozcan los Tribunales de Circuito, se haran:

“I. A las autoridades responsables, por medio de oficios que seran en-
tregados en el lugar del juicio, por el actuario del juzgado o tribunal, quien
recabara recibo en el libro talonario cuyo principal agregara a los autos,
asentando en ellos la razén correspondiente; y fuera del lugar del juicio, por
correo, en pieza certificada con acuse de recibo, el cual se agregara a los autos.
Cuando no existiere libro talonario, se recabara el recibo correspondiente;

“II. Personalmente, a los quejosos privados de su libertad, ya sea en
el local del juzgado o en el establecimiento en que se hallen recluidos, si radi-
can en el lugar del juicio; o por medio de exhorto o despacho si se encontraren
fuera de él;

“Lo anterior se observar4, salvo el caso de que los quejosos hubiesen
designado persona para recibir notificaciones o tuviesen representante legal
o apoderado;
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“lll. A los agraviados no privados de la libertad personal, a los terce-
ros perjudicados, a los apoderados, procuradores, defensores, representantes,
personas autorizadas para oir notificaciones y al Ministerio Publico, por medio
de lista que se fijard en lugar visible y de facil acceso, del juzgado o tribu-
nal. La lista se fijara a primera hora de despacho del dia siguiente al de la fecha
de la resolucion. Si alguna de las partes mencionadas no se presenta a oir
notificacién personal hasta las catorce horas del mismo dia, se tendra por
hecha, poniendo el actuario la razén correspondiente.

“En la lista a que se refiere el parrafo anterior, se expresaréa el namero
del juicio o del incidente de suspensién de que se trate, el nombre del quejoso
y de la autoridad o autoridades responsables y sintesis de la resolucién que
se notifique.

“Articulo 30.— ...
“I. ...

“II. Cuando no conste en autos el domicilio del interesado, ni tampoco
la designacién de casa o despacho para oir notificaciones, el actuario lo asen-
tara asi, a fin de que se dé cuenta al presidente de la Suprema Corte, al de la
Sala respectiva, al Magistrado de Circuito, al Juez o a la autoridad que conozca
del asunto, segun el caso, para que provean lo que corresponda. Salvo que se
ordene expresamente al actuario que investigue el domicilio, la notificacién
se hara en estos casos por lista;

“II. ...
“Articulo 34.—Las notificaciones surtiran sus efectos:
“I. ...

“Il. Las demas, desde el dia siguiente al de la notificacién personal o al
de la fijacién de la lista de los juzgados, Tribunales de Circuito o Suprema Corte.

“Articulo 51.— ...

“Cuando en cualquiera de los casos a que se refiere este articulo se
resolviere que se trata de un mismo asunto, Unicamente se continuara el
juicio promovido ante el Juez originariamente competente; por lo que sélo
subsistira el auto dictado en el incidente relativo al mismo juicio, sobre la sus-
pensioén definitiva del acto reclamado, ya sea que se haya negado o concedido
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ésta. El Juez de Distrito declarado competente, sin acumular los expedientes,
sobreseera en el otro juicio; quedando, en consecuencia sin efecto alguno el
auto de suspension dictado por el Juez incompetente; sin perjuicio de hacer
efectivas, si fuere procedente, las cauciones o medidas de aseguramiento
relacionadas con dicho auto. Si este Gltimo incidente se encontrare en revisién,
se hara saber a la Suprema Corte o al Tribunal de Circuito en su caso, la
resolucién dictada en el expediente principal para lo que proceda.

“Si el Juez de Distrito declarado competente, o la Suprema Corte de
Justicia, en su caso, no encontrare motivo fundado para haberse promovido
dos juicios de amparo contra el mismo acto reclamado, impondra al quejoso,
a su abogado, o a ambos una multa de diez a trescientos pesos, salvo que se
trate de los mencionados en el articulo 17.

“Articulo 55.—Ningun Juez o tribunal podrd promover competencia
al superior jerarquico.

“Articulo 65.—No son acumulables los amparos en revisién de que
conozca los Tribunales de Circuito; pero éstos podran fallarlos conjuntamen-
te cuando el Magistrado respectivo lo estime conveniente o necesario por la
conexion que tengan entre si dos o mas negocios de que esté conociendo
el mismo Tribunal de Circuito.

“Tampoco seran acumulados los juicios de amparo que se tramiten
entre la Suprema Corte, ya sea en revisién o como amparos directos; pero
cuando alguna de las Salas encuentre que un amparo que haya de resolver
tiene con otro o con otros de la jurisdiccién de la propia Sala, una conexién
tal que haga necesario o conveniente que todos ellos se vean en una sola
sesion o en varias continuadas, a mocién de alguno de los Ministros que
la integran, podré ordenarlo asi, pudiendo también acordar que sea un mismo
Ministro quien dé cuenta de ellos.

“Articulo 66.—No son recusables los Ministros de la Suprema Corte
de Justicia, los Magistrados de Circuito, los Jueces de Distrito ni las autori-
dades del orden comun que conozcan de los juicios de amparo conforme al
articulo 37 de esta ley; pero deberan manifestar que estan impedidos para
conocer de los juicios en que intervengan, en los casos siguientes:

“l

“II. ...
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“UI. ...
“IV. ...
“V. ...
“VI. ...

“En materia de amparo, no son admisibles las excusas voluntarias.
Sdlo podran invocarse, para no conocer de un negocio, las causas de impe-
dimento que enumera este articulo, las cuales determinan la excusa forzosa
del funcionario.

“El Ministro, Magistrado de Circuito, Juez o autoridad que conozca del
juicio, que teniendo impedimento para conocer de un negocio no hagan la mani-
festacion correspondiente, o que, no teniéndolo, presenten excusa apoyandola
en causas diversas de las de impedimento, pretendiendo que se les aparte
del conocimiento de aquél, incurre en responsabilidad.

“Articulo 67.—Los Ministros de la Suprema Corte de Justicia haran la
manifestacion a que se refiere el articulo anterior, ante el Tribunal Pleno, o
ante la Sala que conozca del asunto de que se trate.

“Los Magistrados de Circuito haran constar en autos la causa de impe-
dimento en la misma providencia en que se declaren impedidos, y comunicaran
ésta a la Suprema Corte de Justicia, para los efectos del articulo siguiente.

“De igual manera procederan los Jueces de Distrito o autoridades que
conozcan del juicio; pero cuando se trate de amparo de orden civil comunica-
ran la providencia mencionada al Tribunal de Circuito correspondiente, para
que resuelva sobre el impedimento.

“Articulo 68.—Hecha la manifestacién por el Ministro que proponga
el impedimento o dada cuenta con el oficio del Magistrado de Circuito, del Juez
de Distrito o de la autoridad que conozca del juicio, el Pleno, la Sala correspon-
diente o el Tribunal de Circuito, en sus respectivos casos, calificaran de plano
el impedimento, admitiéndolo o desechandolo, en el acuerdo en que se dé cuenta.

“Articulo 69.—Cuando uno solo de los Ministros que integren la
Sala se manifieste impedido, los cuatro restantes calificaran el impedimento.
Si lo admitieren, la Sala continuara el conocimiento del negocio con los
Ministros restantes; solamente en casos de empate de la votacion se pedira a
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la Presidencia de la Suprema Corte la designacién del Ministro supernume-
rario que corresponda por turno, para que integre la Sala en la nueva vista
del negocio.

“Cuando se manifestaren impedidos dos o méas ministros de la Sala,
se calificara, en todo caso, el impedimento del Ministro que primero lo hubiere
manifestado, votando al respecto los restantes, aun cuando entre ellos hubie-
re alguno o algunos que se estimen impedidos. Si se admitiere, se pedira a la
Presidencia de la Suprema Corte la designacion del Ministro supernumerario
que corresponda, a efecto de calificar el impedimento expresado en segun-
do lugar y de que, en su caso, integre la propia Sala. En la calificacién de dicho
impedimento, votaran el Ministro designado y los restantes de la Sala, aun
cuando entre ellos hubiere alguno o algunos que también se hayan mani-
festado impedidos; procediéndose en forma analoga respecto a los restantes
impedimentos.

“Articulo 70.—EIl impedimento podra ser alegado por cualquiera de
las partes ante la Suprema Corte de Justicia, si se tratare de algun Ministro
de la misma, y ante el Magistrado de Circuito, el Juez de Distrito o autoridad
que conozca del juicio a quienes se considere impedidos.

“En el primer caso, se pedira informe al Ministro aludido, quien debera
rendirlo dentro de las veinticuatro horas siguientes; en el segundo, el Magistra-
do de Circuito remitira a la Suprema Corte de Justicia dentro de igual término,
el escrito del promovente y el informe respectivo y en el tercero, el Juez de
Distrito o la autoridad mencionada enviaran a la Suprema Corte o al Tribunal
de Circuito que corresponda si se trata de amparo del orden civil, también den-
tro de veinticuatro horas, los citados escritos e informes.

“Si el Magistrado de Circuito, el Juez de Distrito o la autoridaa que
conozca del juicio no dieren cumplimiento a lo dispuesto en el parrafo anterior,
la parte que haya alegado el impedimento ocurrira al presidente de la Corte o,
en su caso, al Tribunal de Circuito, a fin de que, previo informe se proceda
conforme al parrafo siguiente:

“El Pleno, la Sala o el Tribunal de Circuito, segun los casos, resolveran
lo que fuere procedente si el funcionario aludido admite la causa del impe-
dimento o no rinde informe; pero si lo negare, se seifialard para una audiencia,
dentro de los tres dias siguientes, en la que los interesados rendiran las pruebas
que estime convenientes y podran presentar alegatos, dictandose, en la misma
audiencia, la resolucién que admita o deseche la causa del impedimento.
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“Articulo 71.—Cuando se deseche un impedimento siempre que no
se haya propuesto por el Ministerio Publico, se impondra a la parte que lo
haya hecho valer, a su abogado, o a ambos, una multa de diez a cien pesos.
Si el Ministro, Magistrado de Circuito, Juez de Distrito o autoridad que conozca
del juicio hubiere negado la causa del impedimento y ésta quedare com-
probada, quedara sujeto a la responsabilidad que corresponda a la ley.

“Articulo 74.—Procede el sobreseimiento:

“l. Cuando el agraviado desista expresamente de la demanda o se le
tenga por desistido de ella, con arreglo a la ley;

“Il. Cuando el agraviado muera durante el juicio, sila garantia reclama-
da sélo afectara a su persona;

“lll. Cuando durante el juicio apareciere o sobreviniere alguna de las
causas de improcedencia a que se refiere el capitulo anterior;

“IV. Cuando de las constancias de autos apareciere claramente demos-
trado que no existe el acto reclamado, o cuando no se probare su existencia
en la audiencia a que se refiere el articulo 155 de esta ley.

“V. Cuando la parte agraviada deje de promover, durante ciento ochenta
dias consecutivos, en los amparos directos contra actos judiciales del orden
civil. El término se contara la primera vez desde la fecha en que el Ministerio
Pablico devuelva los autos, con arreglo al articulo 181 de la presente ley, y
en lo sucesivo, desde la fecha de la ultima promocién.

“Cuando hayan cesado los efectos del acto reclamado o cuando hayan
ocurrido causas notorias de sobreseimiento, la parte quejosa y la autoridad o
autoridades responsables estan obligadas a manifestarlo asi, y si no cumplen
esa obligacidn, se les podra imponer una multa de diez a trescientos pesos,
segun las circunstancias del caso.

“Articulo 79.—La Suprema Corte de Justicia, los Tribunales de Circuito
y los Jueces de Distrito en sus sentencias, podran suplir el error en que haya
incurrido la parte agraviada al citar la garantia cuya violacién reclame,
otorgando el amparo por la que realmente aparezca violada; pero sin cambiar
los hechos o conceptos de violaciéon expuestos en la demanda.

“Articulo 83.—Procede el recurso de revisién:
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“I. Contra las resoluciones que desechen o tengan por no interpuesta
la demanda de amparo;

“Il. Contra las resoluciones de un Juez de Distrito o del superior del
tribunal responsable, en su caso, en que concedan o nieguen la suspension
definitiva, o en que modifiquen o revoquen el auto en que la hayan concedido o
negado, y las en que se niegue la revocacién solicitada;

“Illl. Contra los autos de sobreseimiento, y contra las resoluciones en
que se tenga por desistido al quejoso;

“IV. Contra las resoluciones definitivas o con fuerza de definitivas dicta-
das por los Jueces de Distrito o autoridades responsables que conozcan o
hayan conocido de los incidentes a que se refiere el articulo 129 de esta ley,
siempre que el importe de la reclamacidén por suerte principal exceda de tres-
cientos pesos;

“V. Contra las sentencias dictadas en la audiencia constitucional por
los Jueces de Distrito, o por el superior del tribunal responsable, en los casos
a que se refiere el articulo 37 de esta ley.

“Articulo 84.—EIl recurso de revisién sélo podra interponerse por
cualquiera de las partes en el juicio, ya sea ante el Juez de Distrito o autoridad
que conozca del mismo, o directamente ante la Suprema Corte de Justicia o
ante el Tribunal de Circuito respectivo si se trata de amparo del orden civil.
El término para la interposicién del recurso sera de cinco dias contados desde
el siguiente al en que surte sus efectos la notificacién de la resolucién recurrida.

“Articulo 85.—El recurso de revision se interpondré por escrito, en el
ue el recurrente expresara los agravios que le causa la resolucién o sentencia
q d q
impugnada.

“Cuando el recurrente interponga la revision ante el Juez de Distrito o
autoridad que conozca o haya conocido del juicio, debera exhibir una copia
del escrito de expresion de agravios para el expediente y una para cada una de
las otras partes. Si se interpusiere el recurso directamente ante la Suprema
Corte de Justicia o, en su caso, ante el Tribunal de Circuito, debera hacerlo
saber bajo protesta de decir verdad, al Juez o autoridad que haya dictado la
resolucion recurrida, acompafiando las copias necesarias del escrito de revi-
sién, como en el caso anterior.

“Cuando falten total o parcialmente las copias a que se refiere el
parrafo anterior, se requerira al recurrente para que presente las omitidas den-
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tro del término de tres dias. Si no las exhibiere, el Juez de Distrito o autoridad
que corresponda tendra por no interpuesto el recurso, o lo haré saber a la
Suprema Corte de Justicia o al Tribunal de Circuito en el caso de que el recu-
rrente hubiere interpuesto la revisién directamente ante una u otro.

“Articulo 87.—Interpuesta la revision, y recibidas en tiempo las copias
del escrito de expresién de agravios, conforme al articulo 85 de esta ley, el
Juez de Distrito o el superior del tribunal que haya cometido la violacién reclama-
da en los casos a que se refiere el articulo 37, remitira el expediente original
a la Suprema Corte de Justicia o al Tribunal de Circuito, segun corresponda,
dentro del término de cuarenta y ocho horas, asi como el escrito original, en
su caso, en que se haya interpuesto el recurso de revisién.

“En los casos de la fraccién Il del articulo 83 de esta ley, al remitirse
el incidente a la Suprema Corte de Justicia o al Tribunal de Circuito, debera
dejarse copia de €l para los efectos legales correspondientes.

“Tratandose del auto en que se haya concedido o negado la suspension
de plano, interpuesta la revisién, sdlo deberé remitirse a la Suprema Corte de
Justicia o al Tribunal de Circuito copia certificada del escrito de demanda,
del auto recurrido, de sus notificaciones y del escrito u oficio en que se haya
interpuesto el recurso de revisién, con expresién de la fecha y hora del recibo.

“Articulo 88.—En los casos de las fracciones I, I, Ill y IV del articulo
83 de esta ley, admitido el recurso de revisién por el presidente de la Suprema
Corte de Justicia o por el Magistrado del Tribunal de Circuito en los negocios
de su competencia mandaran correr traslado al Ministerio Pablico por el tér-
mino de cinco dias y con lo que exponga y lo que aleguen las partes por escrito,
la Sala que corresponda o el Magistrado de Circuito resolveran lo que fuere
procedente dentro del término de cinco dfas. En su caso, se aplicara el articulo
181 de esta ley.

“Articulo 89.—Admitida la revisién por el presidente de la Suprema
Corte de Justicia en los casos a que se refiere el articulo 83, fraccién V, de
esta ley, excepto los amparos del orden civil, se sefialara a las partes el térmi-
no de diez dias para que aleguen lo que a su derecho convenga, y transcurrido
dicho término, con alegatos o sin ellos, se correra traslado al Ministerio Publico
por igual término, para que pida lo que a su representacién convenga;
observandose en todo lo demaés lo dispuesto en los articulos 181 a 191 de
esta misma ley.

“En los amparos del orden civil incluidos en la citada fraccién V,
admitida la revisién por el Magistrado del Tribunal de Circuito, se sefialara a
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las partes el término de diez dias para que aleguen lo que a su derecho con-
venga; transcurrido dicho término, con alegatos o sin ellos, se correra traslado
al Ministerio Publico por igual término, para que pida lo que a su representacion
convenga; y, devueltos los autos, se dictara sentencia dentro del término de
treinta dias. Si el Ministerio Publico no devolviere los autos al expirar el término
sefialado en este parrafo, el Magistrado de Circuito mandara recogerlos de oficio.

“En los amparos indirectos contra actos judiciales del orden civil, el
recurso se tendra por abandonado y se declarara de oficio firme la senten-
cia recurrida, cuando la parte que interpuso la revisién deje de promover durante
noventa dias consecutivos. El término se contara la primera vez desde la
fecha en que el Ministerio Publico devuelva los autos y, en lo sucesivo, desde
la fecha de la ultima promocion.

“Articulo 90.—Las Salas de la Suprema Corte de Justicia y los Tribuna-
les de Circuito que conozcan de los asuntos en revision examinaran inicamen-
te los agravios alegados contra la resolucién recurrida; pero deberan considerar
los conceptos de violacién de garantias omitidos por el inferior, cuando estimen
que son fundados los agravios expuestos contra la resolucién recurrida.

“Articulo 91.—En el recurso de revisién las Salas de la Suprema Corte
de Justicia y los Tribunales de Circuito sélo tomaran en consideracion las prue-
bas que se hubiesen rendido ante el Juez de Distrito o autoridad que conozca
o haya conocido del juicio de amparo.

“Articulo 92.—Cuando alguna de las Salas de la Suprema Corte de Jus-
ticia o un Tribunal de Circuito consideren infundada la causa de improcedencia
expuesta por el Juez de Distrito, o por la autoridad que haya conocido del juicio
de amparo en los casos del articulo 37 de esta ley, para sobreseer en €l en la
audiencia constitucional después de que las partes hayan rendido pruebas y
producido sus alegatos, la Sala o el tribunal podra confirmar el sobreseimiento si
apareciere probado otro motivo legal, o bien revocar la resolucién recurrida
y entrar al fondo del asunto, para dictar la sentencia que corresponda, con-
cediendo o negando el amparo.

“Articulo 93.—Si la'Sala de la Suprema Corte o el Tribunal de Circuito
que conocieren, en revisiéon, de una sentencia definitiva en los casos del
articulo 83, fraccién V, de esta ley, encontraren al estudiar los agravios que
se violaron las reglas fundamentales que norman el procedimiento en el juicio
de amparo, o que el Juez de Distrito, o la autoridad que haya conocido del
juicio en primera instancia, incurrié en alguna omisién que hubiere dejado sin
defensa al quejoso o que pudiera influir en la sentencia que deba dictarse



717 SCIN

en definitiva, la propia Sala o tribunal revocaran la recurrida y mandarén repo-
ner el procedimiento.

“También mandaré reponer el procedimiento cuando indebidamente
no haya sido oida alguna de las partes que tenia derecho a intervenir en el
juicio conforme a la ley.

“Articulo 95.—El recurso de queja es procedente:
“(Suprimida la fraccién | antigua y la VIl trasladada a la revision).

“l. Contra las autoridades responsables, en los casos a que se refiere
el articulo 107 constitucional, fraccién IX, por exceso o defecto en la ejecucién
del auto en que se haya concedido al quejoso la suspensién definitiva del
acto reclamado;

“ll. Contra las mismas autoridades, por falta de cumplimiento del
auto en que se haya concedido al quejoso su libertad bajo caucién conforme
al articulo 136 de esta ley;

“lll. Contra las mismas autoridades, por exceso o defecto en la ejecu-
cién de la sentencia dictada en los casos a que se refiere el articulo 107, fraccién
IX de la Constitucién, en que se haya concedido al quejoso el amparo;

“IV. Contra las resoluciones que dicten los Jueces de Distrito, o el tribunal
que conozca o haya conocido del juicio en los casos del articulo 37 de esta
ley, respecto de las quejas interpuestas ante ellos conforme al articulo 98;

“V. Contra las resoluciones que dicten los Jueces de Distrito, o el supe-
rior del tribunal al que se impute la violacién de los casos a que se refiere el
articulo 37 de esta ley, durante la tramitacion del juicio de amparo o del inci-
dente de suspensién, que no admitan expresamente el recurso de revisiéon
conforme al articulo 83 y que, por su naturaleza trascendental y grave, puedan
causar a los interesados dano o perjuicio, no reparable en la sentencia defini-
tiva; o contra las que se dicten después de fallado el juicio en primera instancia,
cuando no sean reparables por las mismas autoridades, por los Tribunales de
Circuito o por la Suprema Corte de Justicia con arreglo a la ley;

“VI. Contra las autoridades responsables, con relacién a los juicios
de amparo de la competencia de la Suprema Corte de Justicia, en Unica ins-
tancia, cuando no provean sobre la suspensién dentro del término legal;
cuando rehusen la admisién de fianzas o contrafianzas; cuando admitan las
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que no reunan los requisitos legales o que puedan resultar ilusorias o insufi-
cientes; cuando nieguen al quejoso su libertad caucional en los casos a que
se refiere el articulo 172 de esta ley, o cuando las resoluciones que dicten las
propias autoridades sobre las mismas materias causen dafios o perjuicios
notorios a alguno de los interesados;

“VII. Contra actos de las autoridades responsables, en los casos de la
competencia de la Suprema Corte de Justicia en unica instancia, por exceso
o defecto en la ejecucién de la sentencia en que se haya concedido el amparo
al quejoso.

“Articulo 96.—Cuando se trate de exceso o defecto en la ejecucién
del auto de suspension o de la sentencia en que se haya concedido el amparo
al quejoso, la queja podra ser interpuesta por cualquiera de las partes en el
juicio o por cualquiera persona que justifique legalmente que le agravia la eje-
cucién o cumplimiento de dichas resoluciones. En los demas casos a que se
refiere el articulo anterior, sélo podréa interponer la queja cualquiera de las
partes (Se suprimié el parrafo final).

“Articulo 97.—Los términos para la interposicion del recurso de queja
seran los siguientes:

“I. En los casos de las fracciones | y i del articulo 95, de esta ley,
podré interponerse en cualquier tiempo, mientras se falle el juicio de amparo
en lo principal, por resolucion firme;

“Il. En los casos de las fracciones IV, V y V] del mismo articulo, dentro
de los cinco dias siguientes el en que surta sus efectos la notificaciéon de la
resolucién recurrida;

“lll. En los casos de las fracciones Il y VIl del propio articulo 95,
podra interponerse dentro de un afio, contado desde el dia siguiente al en
que se notifique al quejoso el auto en que se haya mandado cumplir la sentencia,
o al en que la persona extrafia a quien afecte su ejecucién tenga conocimiento
de ésta; salvo que se trate de actos que importen peligro de privacién de la
vida, ataques a la libertad personal, deportacion, destierro o de algunos de
los prohibidos por el articulo 22 de la Constitucion, en que la queja podréa
interponerse en cualquier tiempo.

“Articulo 98.—En los casos a que se refieren las fracciones I, Il y i
del articulo 95, la queja debera interponerse ante el Juez de Distrito, o ante
la autoridad que conozca o haya conocido del juicio de amparo en los casos



719 SCIN

a que se refiere el articulo 37, precisamente por escrito, acompafando una
copia para cada una de las autoridades responsables contra quienes se
promueva.

“Dada entrada al recurso, se requerird a la autoridad contra la que se
haya interpuesto para que rinda informe con justificacién sobre la materia de
la queja, dentro del término de tres dias. Transcurrido éste, con informe o sin él,
se dara vista al Ministerio Publico por igual término, y dentro de los tres dias
siguientes se dictara la resolucién que proceda.

“Articulo 99.—En los casos de las fracciones IV y V del articulo 95 de
esta ley, el recurso de queja se interpondra directamente ante la Suprema
Corte de Justicia, excepto en los amparos del orden civil cuyo conocimiento
en ultima instancia corresponda a los Tribunales de Circuito, pues entonces se
interpondra directamente la queja ante el Tribunal de Circuito respectivo.

“En los casos de las fracciones VI y VIl del mismo articulo 95, el recur-
so de queja se interpondra directamente ante la Suprema Corte de Justicia.

“La queja se interpondra por escrito, acompafiando copia para cada
una de las autoridades contra quienes se promueva, y su tramitacién y reso-
lucion se sujetara a lo dispuesto en el parrafo segundo del articulo anterior,
con la sola salvedad del término para que la Sala respectiva o el Magistrado
de Circuito, en su caso, dicten la resolucién que corresponda, que sera de
diez dias.

“Tanto en los casos de este articulo como en los del anterior, si no se
exhibieren las copias necesarias del escrito de queja, se procederd en los
términos del parrafo tercero del articulo 85 de esta ley.

“Articulo 102.—Cuando la Suprema Corte de Justicia o los Tribunales
de Circuito desechen el recurso de queja por notoriamente improcedente, o
lo declaren infundado por haberse interpuesto sin motivo alguno, impondran al
recurrente, a su abogado, o a ambos, una multa de diez a doscientos pe-
sos; salvo que el juicio de amparo se haya promovido contra alguno de los
actos expresados en el articulo 17.

“Articulo 129.—Cuando se trate de hacer efectiva la responsabilidad
proveniente de las garantias y contragarantias que se otorguen con motivo
de la suspensién, se tramitara ante la autoridad que conozca de ella un inciden-
te en los términos prevenidos por el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles;
y el recurso procedente sera el que establece el articulo 83, fraccién 1V, de
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esta ley, sea que lo interpongan cualquiera de las partes interesadas en el
incidente o la parte que haya propuesto la fianza o la contrafianza.

“A esta responsabilidad son aplicables, en lo conducente, las dispo-
siciones del Cédigo Civil del Distrito y Territorios Federales sobre fianza y, en
especial, el articulo 2849 del mismo.

“Articulo 139.—El auto en que un Juez de Distrito conceda la sus-
pensién surtira sus efectos desde luego, aunque se interponga el recurso de
revision; pero dejard de surtirlos si el agraviado no llena dentro de los cinco
dias siguientes al de la notificacidn, los requisitos que se le hayan exigido
para suspender el acto reclamado.

“El auto en que se niegue la suspensién definitiva deja expedita la
jurisdiccién de la autoridad responsable para la ejecucion del acto reclamado,
aun cuando se interponga el recurso de revision; pero si la Suprema Corte de
Justicia o los Tribunales de Circuito, en su caso, revocaren la resolucién y
concedieren la suspensién, los efectos de ésta se retrotraeran a la fecha en
que fue notificada la suspensién provisional, o lo resuelto respecto a la defi-
nitiva, siempre que la naturaleza del acto lo permita.

“Articulo 142.—El expediente relativo al incidente de suspensién se
llevara siempre por duplicado. Cuando se interponga revisién contra la reso-
lucién dictada en el incidente, el Juez de Distrito remitira el expediente original
a la Suprema Corte de Justicia o, en su caso, al Tribunal de Circuito que
corresponda, y se dejara el duplicado.

“Articulo 148.—Los Jueces de Distrito o las autoridades judiciales
que conozcan de los juicios de amparo, con arreglo a esta ley, deberan resolver
si admiten o desechan las demandas de amparo dentro del término de vein-
ticuatro horas, contadas desde la en que fueron presentadas, y dar aviso a la
Suprema Corte de Justicia o al Tribunal de Circuito respectivo cuando se trate
de amparo en materia civil.

“En los casos en que manden aclarar la demanda o llenar los requisitos
omitidos para su admisién, deberan dar el aviso a que se refiere el parrafo
anterior, al resolver si la admiten o desechan.

“Articulo 181.—Si el Ministerio Publico no devolviere los autos al expi-
rar el término que sefala el articulo 179, la Suprema Corte mandara recogerlos
de oficio.
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“Articulo 198.—Los Jueces de Distrito, las autoridades judiciales de los
Estados, del Distrito y de los Territorios Federales, en funciones de aqué-
llos, los presidentes de las Juntas de Conciliacién y Arbitraje, los Magistrados
de Circuito y los Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon son
responsables en los juicios de amparo por los delitos y faltas que cometan,
ya en la sustanciacion de éstos, ya en las sentencias, en los términos que
los definen y castigan el Cédigo Penal para el Distrito y Territorios Federales
y la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién, asi como este capitulo.

“TRANSITORIOS

“Articulo 1o.—La presente ley entrara en vigor el dia (no menos de
60 dias a partir de la publicacién de esta ley).

“Articulo 20.—Los asuntos pendientes en la Suprema Corte de Justicia
y que de acuerdo con las reformas introducidas por la presente ley son de la
competencia de los Tribunales de Circuito, desde luego seran remitidos a éstos,
segun su respectiva jurisdiccién, en el estado que guarden, excepto los que
ya hubieren sido listados, que serdn resueltos por la Suprema Corte. Los
Tribunales de Circuito dictaran la resolucién procedente, previa tramitacién
en su caso.

“Articulo 3o0.—Los Ministros supernumerarios de la Suprema Corte
de Justicia se constituiran en Sala Auxiliar por el tiempo que determine el Tribu-
nal Pleno, a fin de despachar exclusivamente los amparos directos del orden
civil pendientes de sentencia, el dfa (no menos de tres meses anteriores a la
vigencia).

“La Sala resolvera por orden cronolégico de radicacion, salvo los
casos que a su juicio requieran preferente despacho.

“Articulo 4o0.—Concluidas las funciones de Sala Auxiliar, los Ministros
supernumerarios desempefiaran las funciones que les corresponden conforme
a esta ley y a la Orgénica del Poder Judicial de la Federacién. Entretanto, las
sustituciones de los Ministros de la Suprema Corte por impedimento o fal-
tas temporales mayores de tres dias y que no excedan de un mes, si no
hubiere quérum en las Salas, se cubriran mediante designacién por turno del
presidente de la Suprema Corte de Justicia. En las mismas circunstancias y
de igual modo su supliran las faltas de los Ministros supernumerarios mientras
integran la Sala Auxiliar.

“Articulo 50.—Lo previsto en los articulos 74, fraccién V, y 89, ultimo
parrafo, es aplicable a los amparos del orden civil, directos y en revisién, que
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estuvieren pendientes de fallo al entrar en vigor la presente ley. Desde la mis-
ma fecha, comenzaré a correr el primero de los términos a que dichos articulos
se refieren. Los subsiguientes se contaran desde la fecha de la aultima promocidn.

“Articulo 60.—Los recursos de queja interpuestos antes de que entre
en vigor la presente ley, comprendidos en las fracciones | y VII del articulo 95
de la que se reforma, se tramitaran y resolveran por la Suprema Corte de
Justicia, o, en su caso, por el Tribunal de Circuito que corresponda, conforme
a la ley vigente cuando se interpusieron.

“Articulo 70.—La Suprema Corte de Justicia de la Nacién dictara las

medidas conducentes al cumplimiento de esta ley.

COMISION DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
ENCARGADA DEL ESTUDIO DE LAS REFORMAS DE LA
LEY DE AMPARO
DECIMO CUARTO BOLETIN DE INFORMACION

El proyecto de la Corte a que se hace mencién anteriormente fue
presentado en junio de 1946.

El rezago habia continuado ascendiendo en la forma siguiente:

1944 — 20,597
1945 — 22,186
1946 — 23,734

Todavia en los afios siguientes la proporcién de aumento fue mayor,
como puede observarse a continuacion:

1947 — 26,995
1948 — 29,769
1949 — 33,857
1950 — 37,881

En cada afio los presidentes de la Corte en sus informes habian estado
insistiendo sobre la materia, por ejemplo, en 1948, en la parte relativa decia:

“La supremacia judicial es entonces evidente. Todos los actos de las
autoridades pueden enjuiciarse mediante el amparo, o al través de las contro-
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versias entre la Federacién y un Estado, por invasién de esferas de jurisdiccion,
por la via competencial, por juicios en Unica instancia ante la Corte o en dos
ante los tribunales federales, y por Gltimo, en todas las controversias que la
Constitucién reserva en multiples materias a los tribunales federales. Pero si
la supremacia es evidente, también lo es que la Justicia Federal, como conse-
cuencia de sus atribuciones constitucionales, tenga una tarea abrumadora,
labor que se concentra en la Suprema Corte, a la que llegan en ultima instancia
todos los juicios y sus incidencias, y que afio por afo, a pesar de los esfuerzos
de sus componentes, aumenta el rezago de juicios de amparo, en materia civil.

“De las estadisticas que acompaian a este informe, puede verse que
el total de asuntos pendientes de despacho del Pleno y de las cuatro Salas, al
30 de noviembre uGltimo, son como sigue:

“Amparos penales: 2,782
Amparos administrativos: 1,670
Amparos civiles: 19,836
Amparos del trabajo: 2,698
Incidentes de suspensioén: 1,119
Quejas: 1,006
Asuntos del Pleno: 605
Competencias: 297

“Debe hacerse notar que no constituye rezago real lo que comprende
la materia penal (Primera Sala), la administrativa (Segunda Sala) y la del
trabajo (Cuarta Sala), pues son propiamente el acervo natural que cada tribu-
nal tiene para estudio y fallo en labor diaria. No pasa asf con el Pleno y la
materia civil (Tercera Sala), que tienen de existencia de negocios, el primero
605 y la segunda, que asciende a 19,836.

“Este rezago se ha formado, en su origen, desde antes de 1910, aumen-
tado por la paralizacién de la Suprema Corte en la época llamada precons-
titucional, durante la que no existié el Alto Tribunal, afiadiendo los rezagos
anuales que, paulatinamente, fueron formandose a partir de 1917, afio en
que se restablecié el orden constitucional, hasta la fecha.

“Es indudable, entonces, que la organizacién de labores y despacho
de este Alto Tribunal, dada la jurisdiccién que la Constitucién y las leyes orga-
nicas le sefialan, hacen imposible que, aun con la divisién del trabajo en
Salas, pueda humanamente atender al despacho de todos los asuntos que a
él llegan.
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“Preocupada por este problema, la Suprema Corte, tuvo desde su
integracion, empefio especial en buscar dos soluciones adecuadas: una, en el
orden interno de trabajo, en la medida que pudiera, si no resolver, por lo menos
reducir el rezago; y otra, en las reformas constitucionales que se requerfan
para que la propia Suprema Corte pudiera llevar a cabo su trascendental
labor, restando de su jurisdiccion, todos aquellos asuntos de secundaria impor-
tancia, sin mengua de la integridad del juicio de amparo.

“Previos estudios laboriosos, esta Suprema Corte formulé una exposi-
cidon de motivos y dos proyectos de solucién legislativa, que fueron presenta-
dos al sefior presidente de la Republica, general don Manuel Avila Camacho, y
que ha reiterado al sefor presidente Aleman. Ambos proyectos, que ya apa-
recen en el Informe de la Presidencia de la Corte, correspondiente al afo de
1946 se refieren, el primero, a las reformas constitucionales que, como solu-
cion, propuso este Tribunal Maximo; y el segundo, a las reformas consiguientes
a la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién y la Reglamentaria de
los Articulos 103 y 104 de la Constitucion.

“Si bien es cierto que el problema se agudiza afio por ano, la realidad
demostrada por la estadistica, es que debe concretarse el problema del rezago,
al amparo en materia civil. En efecto, el nimero de juicios de amparo penales,
administrativos y del trabajo, no constituyen propiamente un rezago, pues las
Salas Primera, Segunda y Cuarta tienen un despacho normal de asuntos, su-
puesto que, de la existencia promedio de los amparos que les corresponden, o
sea, entre quinientos y mil quinientos, no son en si un problema de despacho;
maxime, si se toma en cuenta que de este nimero, mas de un cincuenta por
ciento son amparos que no gestionan los interesados.

“El problema del rezago para la Tercera Sala, tampoco es de las alarman-
tes proporciones numéricas que presenta la estadistica respectiva. En efecto, de
los veinte mil juicios de amparo civiles que forman el rezago en esa materia,
puede considerarse, por lo que la practica demuestra, que algunos miles de
esos asuntos no son objeto de gestién por ninguna de las dos partes conten-
dientes y, en otros, en numero considerable, los interesados seguramente,
por arreglos privados, de los que no han dado aviso a la Suprema Corte, o
bien por el transcurso del tiempo, carecen ya de interés. Pero esto no disminuye
la necesidad ingente de una resolucién, como la propuesta por esta Suprema
Corte, para satisfacer las justas ansias de una expedita administracién de jus-
ticia en materia de amparo civil.

“Por otra parte, también la estadistica demuestra que, a pesar del esfuer-
zo hecho, en los ultimos diecinueve afios de la creacién de la Sala Civil, por
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los diferentes Ministros que la han integrado, el ingreso de amparos civiles
siempre es superior al nimero de los fallados. Y la explicacién es sencilla, ya
que las cuestiones civiles involucran generalmente cuestiones juridicas muy
discutidas, tanto de leyes sustantivas como procesales, y las partes, en cada
juicio civil, presentan en el ataque y la defensa de sus respectivos intereses, el
mayor numero de problemas juridicos, con el fin de lograr sus pretensiones,
ademads de cuestiones de hecho, cuyo esclarecimiento previo absorbe gran
parte de la tarea.

“Esta Suprema Corte espera del actual sefior presidente de la Republica
y de las Camaras Federales del Poder Legislativo, logren encontrar la solucion
que satisfaga, a la vez, la integridad de la noble institucién del juicio de am-
paro, asi como hacer expedita la justicia constitucional, en materia civil.”

En 1949 dijo:

“El mal reviste caracter de crénico, pues basta con recordar cifras
que fueron dadas en el Informe de la Presidencia del afio de 1943. De un ingreso
de sélo 123 amparos en el afio de 1869, en que se promulgé la primera Ley
Reglamentaria de Amparo; de 2,108 anuales en 1880, que Vallarta juzgaba
excesivo, hasta un ingreso de 12,443, en toda clase de asuntos, en el presente
ano, resulta abrumadora la tarea de este Alto Tribunal. Y debo mencionar,
por ser de importancia, que las ya pesadas labores de la Segunda Sala, han
sido aumentadas grandemente con la reforma al articulo 104, fraccion I, parrafo
20., de la Constitucién, y la consiguiente creaciéon del recurso de revision
fiscal, establecido por los Decretos de 30 de diciembre de 1946 y 29 de diciembre
de 1948, contra las sentencias dictadas por el Tribunal Fiscal de latederacion.
Desde que entraron en vigor aquella reforma y los citados decretos, ha habido
un promedio de cien revisiones al mes, que en un futuro préximo, producira un
rezago en la Segunda Sala, a pesar de que la misma siempre ha llevado al
cabo sus labores, con especial actividad y empefio, como las demas Salas
de esta Suprema Corte.

“Por otra parte, el creciente numero de asuntos en los juzgados del
fuero comun, singularmente en la capital, en las secretarias de Estado y en
sus numerosas dependencias, en las de los Gobiernos de los Estados, aunado
esto con el desarrollo y progreso del comercio y de la industria que trae consigo
una mayor intervencién de las autoridades, todo esto hara facilmente compren-
der que el rezago de asuntos en este Alto Tribunal en los préximos anos
producird una situacién tal, que requiera quizé soluciones diversas de las
que propuso la Suprema Corte.
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“Es de esperarse, por tanto, que el Ejecutivo Federal y el Congreso
de la Unién, de consuno, y tomen en cuenta el proyecto de reformas legisla-
tivas que esta Suprema Corte sugirié desde el afio de 1946, para adoptarlo o
modificarlo; segun su criterio.”

En 1950 se dijo:

“Entretanto, el Ejecutivo Federal estudiaba dicho proyecto, con la me-
ditacion necesaria. Diversas circunstancias fueron reagrupando el problema
delrezago a partir de la presentacion del proyecto de referencia. Desde luego,
y como estaba previsto y es natural, ha ido aumentando el nUmero de juicios
de amparo en las materias penal, administrativa y del trabajo y a la fecha, aunque
mucho menos que la Sala Civil, ya tienen también rezago las Salas correspon-
dientes. Por otra parte, las revisiones en forma semejante a la de los juicios
de amparo, que por reforma constitucional se establecié para las sentencias de
segunda instancia en los juicios en que la Federacién esta interesada o contra
las de tribunales administrativos creados por ley federal, siempre que dichos
tribunales estén dotados de cierta autonomia para dictar sus fallos (reforma
al articulo 104 constitucional, fraccion I, por Decreto de 30 de diciembre de
1946), vino a aumentar el trabajo directamente a la Suprema Corte, en especial
a la Sala Administrativa, sin el tamiz, como debia ser, de una sentencia previa
del Juez de Distrito y conteniendo la anomalia, desde el punto de vista de la
teoria constitucional, de revisarse por la Suprema Corte, fallos de tribunales que
no forman parte del Poder Judicial.

“Elingreso de juicios de amparo en materia penal y del trabajo, forzo-
samente tenia que aumentar en este Alto Tribunal, en correlacién al aumento
de juicios penales en los tribunales del fuero comun y de conflictos de traba-
jo tanto del orden federal como local.

“Paralelamente han crecido en nimero bastante sensible los juicios
de inconformidad promovidos ante la Suprema Corte, sobre propiedad de terre-
nos comunales entre los pueblos, y debe tenerse en cuenta que dicha clase
de litigios esta llena de dificultades de caracter técnico-juridico, por la natura-
leza de las pruebas de propiedad y que ha venido a recargar las labores diver-
sas y variadas que ya tiene sobre si el Tribunal Pleno y, por ende, los sefiores
Ministros.

“Al rendir este informe, la estadistica, hasta el 30 de noviembre tltimo,
revela, una vez mas, la seriedad del problema del rezago y da completa razén
a la Suprema Corte de Justicia en su proyecto del afio de 1945 y a la iniciativa
de reformas constitucionales mencionada.
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“En efecto, los principales renglones estadisticos son los siguientes:

“Juicios de amparo civiles directos y en revisién: 22,343
Juicios de amparo penales directos y en revisién: 4,622
Juicios de amparo en materia administrativa: 3,041
Juicios de amparo en materia de trabajo: 3,270
Competencias, juicios de inconformidad y otros
correspondientes al Pleno: 573
Demas asuntos no especificados antes, del Pleno

y de las Salas: 4.032
Total 37,881”

LLa Suprema Corte tenia razén en quejarse de que en lugar de aligerar
sus labores se le recargaron como consecuencia de cuatro clases de refor-
mas legales.

La primera consistia en la expediciéon del nuevo Cédigo Agrario de
los Estados Unidos Mexicanos, publicado en el Diario Oficial de 27 de abril
de 1943 que, en los articulos 323 a 333, establecia una segunda instancia
para los conflictos de limites de bienes comunales, preceptos concebidos en
los siguientes términos:

“Articulo 323.—Si un poblado contendiente no acepta la resolucion
del Ejecutivo Federal, podréd ocurrir ante la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién promoviendo juicio de inconformidad, dentro de los quince dias siguien-
tes a la fecha en que se hubiere notificado la resolucién. El juicio se iniciara
por demanda que por escrito presentaran los representantes del poblado incon-
forme, haciendo constar en ella los puntos de inconformidad y las razones en
que la fundan.

“A la demanda se acompafiaran copias para las contrapartes, para el
Departamento Agrario y para el Departamento de Asuntos Indigenas.

“Las resoluciones del Ejecutivo Federal que no sean recurridas dentro
del término que sefala este articulo, causaran ejecutoria.

“Articulo 324.—El Departamento Agrario, dentro de un plazo de quince
dfas a partir de la fecha en que reciba la demanda, la contestara en nombre
del Ejecutivo, oyendo el parecer del Departamento de Asuntos Indigenas y
remitira original el expediente de primera instancia a la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion.
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“Articulo 325.—La contraparte o contrapartes del poblado actor en el
juicio dispondran de un plazo de quince dias, a partir de la fecha del emplazamien-
to, para contestar la demanda en los términos que a sus derechos convenga.

“Articulo 326.—Si dentro de los plazos que seiialan los dos articulos
anteriores hubiere quedado comprobada la personalidad de los representantes
de los pueblos en litigio, la Corte mandara abrir el juicio a prueba por un término
improrrogable de veinte dias, si alguno de los poblados lo hubiere solicitado
en su demanda o en la contestacién, y observara las siguientes reglas:

“I. Las diligencias practicadas en la primera instancia haran prueba
plena, salvo que fueren redargiiidas de falsas, y

“Il. Dentro del término sefialado, sélo se recibirdn pruebas que se
refieran a hechos supervenientes o que, ofrecidas ante el Ejecutivo, hubieran
sido indebidamente desechadas; o no hubieran podido recibirse en todo o en
parte, por motivo no imputable a quien las ofrecio.

“Articulo 327.—Hasta antes de pronunciar sentencia, la Corte podra
mandar practicar las diligencias que estime necesarias, para mejor proveer.

“Articulo 328.—Concluido el término de prueba, se fijara a las partes
un plazo de cinco dias para que por escrito aleguen lo que sus intereses convenga.

“Articulo 329.—La Suprema Corte de Justicia de la Nacién pronunciara
sentencia dentro de los quince dias siguientes a la expiraciéon del término de
alegatos, o a la practica de diligencias a que se refiere el articulo 327.

“La sentencia expresara cuales son los puntos de la resolucién presi-
dencial que se confirman, revocan o modifican, y causara ejecutoria desde luego.

“Articulo 330.—La sentencia sera notificada a las partes y remitida,
en copia certificada, al Juzgado de Distrito respectivo, para que la ejecute en
sus términos y la mande inscribir en el Registro Publico de la Propiedad corres-
pondiente y en el Registro Agrario Nacional.

“Articulo 331.—La Corte remitira copia certificada de la sentencia al
Departamento Agrario y al Departamento de Asuntos Indigenas, siendo este
ultimo el encargado de ejecutar, con el auxilio del agrario los trabajos técnicos
necesarios para el cumplimiento de la sentencia.

“Articulo 332.—En el momento de ejecutarse la resolucion presidencial
o la sentencias de la Suprema Corte, los nucleos de poblacién contendientes,
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con la intervencién de un representante del Departamento Agrario y otro del
Departamento de Asuntos Indigenas, designaran sus comisariados de bienes
comunales y sus consejos de vigilancia.

“Articulo 333.—El Cédigo Federal de Procedimientos Civiles sera suple-
torio de este cddigo en todo lo relacionado con la materia a que se refiere el
presente capitulo.”

La Suprema Corte, en consecuencia, tenia que conocer de un juicio
completo sin elementos técnicos que la auxiliaran, para dictar una senten-
cia justa y fundada. Se le facultaba ademas para dictar diligencias de mejor
proveer.

La segunda consistia en las reformas, mejor dicho las adiciones al
articulo 104, fraccién I, de la Constitucién General de la Republica, promul-
gadas el 16 de diciembre de 1946, en los siguientes términos:

“En los juicios en que la Federacion esté interesada, las leyes podran
establecer recursos ante la Suprema Corte de Justicia contra las sentencias
de segunda instancia o contra las de tribunales administrativos creados por
ley federal o siempre que dichos tribunales estén dotados de plena autonomia
para dictar sus fallos.”

La tercera consistia en la expedicién de la ley de 30 de diciembre de
1946, que cred un recurso ante la Suprema Corte contra las sentencias del
Tribunal Fiscal de la Federacién, en los términos siguientes:

“Se transcribe la reforma de 30 de diciembre de 1949,

“Articulo 1o.—Las sentencias que dicte el Tribunal Fiscal de la Fede-
racion en los distintos negocios de su competencia, contra las que no proceda
recurso de acuerdo con las leyes que rigen el funcionamiento de dicho tribunal,
seran revisables a peticién de parte, por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, cuando el interés del negocio se haya precisado,
no sea precisable o sea de $20,000.00, o mayor.”

“Articulo 20.—El recurso se propondré y sustanciara en los términos,
forma y procedimientos que sefala la Ley Reglamentaria de los Articulos 103
y 107 Constitucionales, para la revision de las sentencias dictadas por los
Jueces de Distrito en amparo indirecto. La Procuraduria Fiscal podré interponer
el recurso en nombre de la Secretaria de Hacienda e intervenir en todos los
aspectos procesales del mismo.”
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La cuarta causa fue la expedicién de la Ley de 29 de diciembre de
1948, reformada por Decreto de 30 de diciembre de 1950, en los siguientes
términos:

“Articulo 1o.—Las sentencias definitivas dictadas por el Tribunal Fiscal
de la Federacién en las que declare la nulidad de resoluciones emitidas por
las autoridades que manejan la hacienda publica del Departamento del Distrito
Federal se revisaran, a peticién de éstos, por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion.

“El procedimiento para la tramitacién de este recurso sera el que
establece la Ley Reglamentaria de los Articulos 103 y 107 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, para la tramitacién y resoluciéon del
recurso de revisién de las sentencias dictadas por los Jueces de Distrito en
el juicio de amparo indirecto. No son equiparables el juicio de amparo y el
recurso a que se refiere este articulo, y, por lo mismo, las promociones relativas
a la tramitacién de este ultimo, podran ser hechas, conjunta o separadamente
por el tesorero del Distrito Federal, por el subtesorero del mismo Distrito y por
el jefe del Departamento Legal de la Tesoreria de la propia entidad.”

No solamente era este punto, sino como el Tribunal Fiscal debia resol-
ver los asuntos pendientes de resolucién en el antiguo Jurado de Revisién
del Departamento del Distrito Federal, se vuelven aplicables estas disposiciones
a un cumulo de amparos que habian afluido a la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién.



