18. EN 1943 Y 1944 FUE APLICADA LA PENA DE MUERTE POR
UNA LEY DE EMERGENCIA. VARIOS CASOS PENALES SON
DE INTERES Y LOS EXILIADOS ALEMANES SE
MANIFIESTAN CONTRA EL NAZISMO

El asesinato del General Obrego6n continu6 siendo motivo del ultimo amparo del sefior Manuel Trejo
Morales, a quien se le atribuyé, cuando fue aprehendido en febrero de 1932 —después de estar profugo
cuatro afios— el haber prestado la pistola a José de Leon Toral con la cual cometié el homicidio. La sentencia
de la Sexta Sala del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal se apoy6 en presunciones y por el
tiempo transcurrido, que tiene mas de diez afios de reclusion, o sea, mas de la mitad de la condena, era de
presumirse que la Primera Sala de la Suprema Corte le daria el amparo. (¥

Hermelindo Belmonte o Manuel Garcia Escobedo —sin saberse exactamente su verdadero nombre—y
Raul Carpy Mayoral fueron acusados de quinta columnistas y enviados a las Islas Marias. Ambos pidieron
amparo, pero la Ley de Prevenciones Generales relativa a suspension de garantias establece que no se daré
entrada a ninguna demanda de garantias en que sea reclamada alguna disposicion de las leyes de emergencia
y la Secretaria de Gobernacion inform¢é que la medida tomada tuvo apoyo en dicha ley, por lo cual el amparo
serd sobreseido. @

En el juicio civil que sigui6 Carlos Ibarra contra la Compaiiia de “Bienes Raices de Tampico, S.A.” por
prescripcion adquisitiva de un terreno, el nuevo Codigo Civil del Estado redujo el término de la prescripcion
de diez a cinco afios y el problema consistid, para los Ministros de la Tercera Sala, en qué cédigo aplicar,
si el antiguo o el nuevo que estaba en vigor. Por mayoria de tres votos de los Ministros Tena, Pardo Aspe y
Meléndez fue aplicado el codigo anterior aunque estuviese derogado, contra los votos de Medina y Guerrero,
porque ello implicaba la modificacion mas que la interpretacion de la ley. ©

El rector de la Universidad de Morelia, licenciado Anguiano, fue amparado para que no fuera depuesto
del cargo por un decreto de la legislatura. Pero los estudiantes no estan conformes, pues prefieren al
nuevo rector, profesor Jests Romero Flores. El rector de la Universidad de México, Rodolfo Brito Foucher
manifesté su apoyo a la sentencia de amparo. ¥

U Excélsior, 10 de enero de 1943.

@ El Universal, 18 de marzo de 1943.
®) El Universal, 28 de marzo de 1943.
& El Universal, 4 de abril de 1943,
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Hubo dos casos de comision del delito de disolucion social. El primero de Prisciliano Ortega, vecino
de Sultepec, que pinté en las paredes “Viva Alemania. Mueran las democracias y Avila Camacho y viva
México, pero sin democracia”. El Juez de Distrito de Toluca le dict6 auto de formal prision. Por otra parte,
Nahum Urban Sudrez injurié al presidente Avila Camacho por su actitud en el conflicto internacional al
poner letreros en el pueblo de Tultepec, Estado de México. El Magistrado de Circuito, Enrique Colunga,
le confirmé auto de formal prision, el cual decia:

“Primero.—E]l primer agravio que hace valer el defensor, se refiere a que no estan comprobados los
elementos materiales de la existencia del cuerpo del delito de disolucidn social, por el que fue acusado su
defenso, en virtud de que los letreros que aparecieron puestos en los muros del pueblo de Tultepec, no consti-
tuyen por si solos, elementos suficientes para estimar que contengan las caracteristicas que requiere la ley
para estimarlos comprendidos dentro del decreto relativo que estatuye el precitado delito; y que por lo
mismo no estan llenados los requisitos que sefiala el articulo 19 constitucional y 161, fracciones I y III, del
Cédigo Federal de Procedimientos Penales. Este agravio es improcedente porque una de las modalidades
del delito de disolucion social, previsto por el articulo 145 de la Ley que reforma el Codigo Penal vigente,
publicada en el nimero doce del Diario Oficial, de fecha catorce de noviembre de mil novecientos cuarenta
y uno, consiste en que en forma escrita se realice propaganda politica entre extranjeros o nacionales mexica-
nos, difundiendo ideas que perturben el orden publico o afecten la soberania nacional; y el parrafo III del
propio articulo, define como una de las maneras en que se afecta la soberania de la Republica, es la de que
se propague el desacato de parte de los nacionales mexicanos a sus deberes civicos. Es indudable que los
letreros que fueron puestos en los muros de la escuela oficial, palacio municipal y demas lugares del pueblo
de Tultepec, contienen conceptos que tienden a inducir a los nacionales mexicanos, a que falten al cum-
plimiento de sus deberes civicos, en contra de la soberania nacional, dado el estado de guerra que guarda la
nacion respecto de las naciones llamadas del eje, y en tales circunstancias es deber ineludible de todo
mexicano contribuir con todo patriotismo y entusiasmo a favor del gobierno, y no contrarrestar en forma
alguna los esfuerzos que la autoridad sefiala como deber de todo ciudadano mexicano. Por otra parte, el
articulo 19 constitucional y el 161 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, unicamente refieren para
que proceda dictarse el auto de formal prision, que los datos que existan en la causa sean suficientes
para suponer la presunta responsabilidad del acusado, pero no exige que exista una prueba ineludible que
la justifique; y en el presente caso dichos elementos estan llenados y la apreciacion definitiva de la respon-
sabilidad del propio acusado, debera ser materia de la sentencia que se dicte en el proceso.” ®

La Segunda Sala del Alto Tribunal sent6 el principio que la expedicion de Leyes de Emergencia y su
aplicacion son facultades exclusivas del Ejecutivo federal y no de los poderes estatales, pues la suspension
de garantias no puede recaer en autoridades locales. ©

El sefior José¢ Mendoza Rivas fue acusado de espionaje y delitos contra la seguridad nacional. El Juez
de Distrito le concedié la suspension provisional siempre que el acusado permaneciera en los separos de la
Secretaria de Gobernacion. ¢V 4

Por otra parte, la Procuraduria General inicié dos juicios para reivindicar dos bienes del clero. Uno sobre
el anexo a la capilla del Sefior de la Expiracion en la esquina de Belisario Dominguez y Leandro Valle y el
otro sobre la casa 123 de las calles de Fresno, esta ultima propiedad aparente de la Compafiia Anglomexicana
de Bienes Raices S.A. Los dos juicios se llevan a cabo en el Juzgado Segundo de Distrito en Materia Admi-
nistrativa. ®

La Segunda Sala del Tribunal Supremo negé el amparo al japonés Shinger Sakayama Shakadi contra
actos del gobernador de Durango que le neg6 el registro de médico cirujano dentista. > En cambio, fue

®) El Nacional y la Prensa, 13 de abril de 1943.
© El Nacional, 29 de abril de 1943.

M Excélsior, 7 de junio de 1943,

® Excélsior, 12 de julio de 1943.

©) Excélsior, 24 de febrero de 1944,
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amparado el nipdn José Nisicahua Nakamura por causar la muerte de su paisano Francisco Osaki, pues fue
en legitima defensa. (19

La Ley de Emergencia que implantaba la pena de muerte fue aplicada con todo rigor contra unos
asaltantes que por el rumbo de Cuernavaca provocaron ocho personas muertas y muchos heridos. Este
asalto era investigado tanto por el Ejército como por la Procuraduria General de la Republica. Al mismo
tiempo fueron capturados cinco asaltantes y asesinos de automovilistas de la Ciudad de México. En general
se sostenia la aplicacion de las Leyes de Emergencia, las cuales debian divulgarse y ser dadas mejor a
conocer por su fuerte penalidad. " Otros asaltos hubo que aparentemente nada tenian que ver con la situa-
cién de guerra, como el perpetrado en Ixtapalapa por nueve delincuentes contra dos muchachas en un
baile, pero se sostuvo que debian ser penados con la muerte apoyandose en las Leyes de Emergencia. '?

Ademas, varios miembros del Ejército pidieron que hubiera cinco abogados militares en la Suprema
Corte como Ministros, para resolver adecuadamente los delitos conforme a las Leyes de Emergencia. ¥ La Sala
Administrativa del Alto Tribunal sostuvo que para quedar exento del servicio militar debia quedar cabalmente
demostrada la incapacidad fisica, como lo indicaba la ley y negé un amparo a Taurino Solana. 'Y Asimismo,
hubo procesos por haber desertado del servicio militar, de los cuales conocio la Corte negando el amparo.
Sin embargo, se sostuvo que s6lo con mandato judicial podia ser detenida una persona y no por 6rdenes de
autoridades administrativas. Sin embargo, el Juez de Distrito de Veracruz sostuvo que podia eludirse el
servicio militar si se demostraba que el joven era el unico sostén de la familia. (!9

La Suprema Corte nego el amparo a un condenado a muerte, Felipe Diaz, natural de Tabasco y campe-
sino que habia cometido varios homicidios. 9 Ademas, el Juez de Distrito en Materia Penal, Luis G.
Corona, sostuvo que debia ser aplicada la pena de muerte a los asaltantes de la Ciudad de México que
aprovechan la obscuridad y los lugares solitarios como los bosques y las Lomas de Chapultepec y otras
muchas colonias con apoyo en el decreto de emergencia de 7 de octubre de 1943. Este decreto sefiala que
“al que en despoblado o paraje solitario haga uso de violencia en alguna persona con el propdsito de causar
un mal, obtener un lucro o exigir un asentimiento para cualquier fin y cualquiera que sean los medios y
grado de violencia que se emplee” podra aplicarse la pena de muerte. Asi, esta pena se aplicaba a asaltos
en caminos o parajes solitarios, de los cuales habia muchos en la Ciudad de México. ('” Tres asaltantes en
la carretera de Cuernavaca que atentaron contra una mujer fueron fusilados. Otros asaltaron a un matrimonio
en el Kilometro 20 de la misma carretera. ('®

En ocasiones los homicidas se salvaban de la pena de muerte y recibian 30 afios de prision, pero las
penas en estos afios fueron muy severas. Dos bandidos que robaron en el Estado de Guanajuato fueron
fusilados. El Juez de Distrito de Torre6n, Coahuila, dictd sentencia de muerte contra Salvador Vazquez
Mufioz por el delito de asalto en camino y en despoblado, habiendo aplicado la ley de 7 de octubre de 1943. (1

El Juez Primero de Distrito en Materia Penal en el Distrito Federal, Luis G. Corona, también impuso
la pena de muerte a Agustin Pérez Carrillo, Salomon Romero Santillan y Felipe Pérez Valdés por haber
cometido asalto y violacion en despoblado y al aplicar la ley de emergencia mencionada de 7 de octubre de
1943. El asalto ocurrid en la carretera a Cuernavaca. ” Esta ley prohibia el juicio de amparo.

09 El Nacional, 7 de marzo de 1944.
N El Nacional, 10 de enero de 1944 y Novedades, 10. de marzo de 1944,
U2 Excélsior, 4 de abril de 1944,

U3 Excélsior, 16 de febrero de 1944,
9 Excélsior, 29 de marzo de 1944.

U5 El Universal, 30 de marzo de 1944.
9 Novedades, 2 de febrero de 1944,
4D El Universal, 3 de febrero de 1944.
(" El Universal, 10. de mayo de 1944,
U Excélsior, 16 de marzo de 1944.
@ Excélsior, 17 de marzo de 1944.
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El primer proceso de esta indole que se presento en el Distrito Federal, comenz6 al incoarse el 28 de
diciembre de 1943, fecha en que los tres individuos citados fueros aprehendidos e identificados como autores
del asalto a un matrimonio que paseaba entre los kildmetros 20 y 21 de la Carretera México-Cuernavaca.
Este matrimonio plenamente identificé a los asaltantes ante el Juez y fue objeto de robo y vejaciones indes-
criptibles configurandose asi los delitos a que se refiere la Ley de Emergencia. No obstante que tanto en la
Jefatura de Policia como en la Procuraduria General de la Republica quedaron convictos y confesos de su
fechoria, trataron de salvarse ante el Juez instructor con la coartada de que “sus declaraciones habian sido
tomadas bajo tormento”. El Juez Corona pudo poner en evidencia que esta circunstancia no era exacta.
Trataron también los defensores de los reos de excepcionar a éstos aduciendo sutilezas legalistas sobre lo
que debia de entenderse “por lugar despoblado”, pero el Juez, también en este caso, tanto por la definicién
gramatical, como por la acepcidon doctrinal y legal de dichas palabras y por los términos de la Ley de Vias
Generales de Comunicacion, resolvié que el caso estaba dentro del espiritu del decreto presidencial. Por otra
parte, las conclusiones del agente del Ministerio Publico, al acusar a los reos, fueron inobjetables. Hay que decir
que existié un cuarto malhechor, llamado Jesis Romero Sanchez, que también participo activamente en
los sucesos; pero que ha estado profugo de la justicia desde un principio. Como la accion penal estd inexo-
rablemente abierta contra él, tan pronto como caiga en manos de la policia y sea entregado al Juez, se le
seguira igual proceso.

El fallo se mandé notificar a los sentenciados y a las autoridades ejecutoras correspondientes, que en
este caso son el representante de la ciudad, licenciado Javier Rojo Gémez, y el director de la Penitenciaria,
general Ricardo Nufiez Saenz. Los reos, a partir de la notificacion, solo podran implorar la clemencia pre-
sidencial, pues en su caso esta proscrito el juicio de amparo. En cuanto a las autoridades ejecutivas, tendran
que remitirse para el cumplimiento de la sentencia, en caso de ser negado el recurso de conmutacién de
pena, a lo dispuesto por los articulos 143, 348 y 261 del Codigo Penal de 1871, coordinados con los articulos
283 al 287 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de 1908. Estas prevenciones, en suma, ordenan
que al ser encapillados los reos podran solicitar lo que deseen en relacion con sus ultimas disposiciones
familiares. Ordena el decreto que la ejecucion sea en el lugar cerrado que designen las autoridades; que no
sea publica y solamente asistan los testigos de identificacion y el médico legista.

Para concluir, los puntos resolutivos de la primera sentencia capital que, para ejemplo de los merodea-
dores y malhechores, se va a aplicar en el Distrito Federal por primera vez dicen asi:

“Primero.—Felipe Pérez Valdéz, Agustin Pérez Carrillo y Salomén Romero Santillan, de las generales
ya expresadas, son penalmente responsables del delito de asalto con violacion y robo, perpetrado en las condi-
ciones de lugar, tiempo y modo, seiialados en las partes expositiva y considerativa de este fallo. Segundo.—
Por el indicado delito, y atentas las circunstancias materiales de su ejecucion, se condena a los prenombrados
Pérez Valdéz, Pérez Carrillo y Romero Santillan, a sufrir la pena de muerte. Tercera.—En su caso, previa
identificacion pericial de los reos, entréguense, con las formalidades de estilo, al C. Jefe del Departamento
Central, o a su representante legalmente acreditado, para que, de acuerdo con lo dispuesto por los articulos
143 y 248 a 251 del Codigo Penal de 1871, en relacion con los articulos 283, 284, 286 y 237 del Codigo
Federal de Procedimientos Penales de 1908, se proceda a ejecutar, en el interior de la Penitenciaria del
Distrito federal, la pena de muerte de que aqui se trata.” @V

La ley de emergencia de 7 de octubre de 1943, que establecia la pena de muerte era reciente y poco
conocida por la gente miserable que cometia los asaltos. Por ello fue emitida una opinion por el Juez de Distrito
Gonzélez Bustamante.

No basta que la ley de emergencia que establece la pena de muerte para salteadores de caminos y en
despoblado sea un buen medio para reprimir la criminalidad en tales lugares, sino que es necesario que sea
conocida, a efecto de que se obtengan los fines que con ella se persiguen. Para ello es indispensable que se
le de una amplia publicidad.

@Y El Nacional, 18 de marzo de 1944.
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En los términos anteriores contestd a una pregunta el Juez Segundo de Distrito en Materia Penal,
licenciado Juan José Gonzalez Bustamente, acerca de si en su concepto habia sido preciso establecer la pena
de muerte en dicha ley, toda vez que parecia que los casos de asalto en carreteras y en despoblado se estaban
multiplicando.

El Juez Gonzalez Bustamante agregé al respecto que los criminales potenciales que puedan caer dentro
de la terrible sancion de la ley de emergencia la ignoran, como la han ignorado los que han caido dentro de
ella. Afiadio este Juez que estos criminales potenciales son gente humilde que no vive en los grandes centros
de poblacion: no leen periddicos ni escuchan otros vehiculos de publicidad. Por tanto, al cometer un atentado
que caiga bajo la sancion de la ley de emergencia, lo hacen por desconocer la terrible pena a que se hacen
acreedores. Posiblemente si la conociesen, no perpetrarian el delito. Por ello —sigui6 diciendo— para que la
ley de emergencia d€ los resultados que de ella se esperan, es necesario que se le dé publicidad efectiva en
los pueblos, por medio de bandos y otros medios al alcance de la incultura media de los potenciales delin-
cuentes. Después de esta publicidad, tendra que observarse que la ejemplaridad de la ley de emergencia
pueda obtener buenos resultados.

La Procuraduria General de la Repuablica, comprendiéndolo asi, declaré que se haria una publicidad
efectiva de la ley de emergencia sobre asaltos en carreteras y en despoblado, pero no se tienen noticias de
que presidentes municipales u otras autoridades locales hayan dado amplia publicidad a la repetida ley. ¢

De esta suerte hubo muchos casos en que fue aplicada la pena capital durante los afios que México
estuvo en guerra. Sin embargo, no hubo abuso de ella, pues en algunos casos se imponia solamente la prision
por varios afios, como en Monterrey, en donde el Juez de Distrito impuso doce afios a un asaltante. ¢

Pero la Primera Sala de la Suprema Corte interpretd el decreto de emergencia en el sentido que debia
ser aplicada la pena de muerte no sélo a los asaltantes en caminos despoblados, sino también a los que
ocurrian en calles obscuras y pasajes solitarios de la ciudad, donde existia poca vigilancia policiaca.

En otro tema diferente, salio la noticia de que el pintor David Alfaro Siqueiros estaba en México.
Desde su llegada a esta ciudad, hace siete u ocho dias el pintor se ha exhibido por todas partes, y para nada
ha tratado de ocultarse, lo que demuestra que “no teme a la policia” y que no le importa el proceso que
tiene abierto en el Juzgado Primero de la primera Corte Penal por los delitos de intento de homicidio,
disparo de arma de fuego, allanamiento de morada y dafio en propiedad ajena.

En determinados circulos se dijo a un redactor de Excélsior que, sin embargo de lo que queda dicho
anteriormente, es posible que Alfaro Siqueiros haya preferido arriesgarse a ser reaprehendido aqui en
México, su pais, y no en La Habana.

Como en su oportunidad refirié Excélsior, la situacion juridica de Alfaro Siqueiros, relativa a los delitos
de que esta acusado, en conexién con el asalto a la casa de Ledn Trotsky, permitio, legalmente, que el Juez de
la causa, licenciado Emilio César, le otorgara, como lo hizo, libertad provisional el 27 de mayo de 1941,
previo deposito de cuatro mil pesos en efectivo, pues la pena que le correspondia, computada aritmética-
mente, era de menos de cinco afios de prision. Entonces el Juez gird oficios a los jefes de la policia preven-
tiva y judicial, recomendandoles estrecha vigilancia sobre el reo, para que no se sustrajera a la accion de la
justicia, y el mismo enjuiciado manifestd haber quedado enterado de la obligacion que tenia de presentarse
los jueves en el juzgado. El juzgado se enterd de la noticia de que Alfaro Siqueiros tramitaba su salida de
México y entonces el Juez gir6 oficios a las Secretarias de Relaciones y Gobernacion, dandoles a conocer la
situacion juridica del reo, que le impedia abandonar el pais. E1 9 de mayo de 1941, la secretaria de la Primera
Corte Penal certifico que el procesado no habia cumplido con la obligacion de presentarse a firmar, por lo que
el Ministerio Publico solicito y obtuvo la revocacion de la libertad provisional, que se ordenara su reaprehen-
sidn y que se hiciera efectiva la fianza —deposito— otorgada por la esposa de Siqueiros, Angélica Arenal.

O El Universal, 22 de marzo de 1944,
@) Excélsior, 26 de marzo de 1944.
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A ésta, en su calidad de fiadora, se le dio un plazo de tres dias para presentar a su fiado, mas como no
lo hizo, entonces se efectivo la fianza.

Las dos policias de que se hace mencion manifestaron al Juez, a su tiempo, que “cumplirian” con la
solicitud que les hizo de observar estrecha vigilancia sobre Alfaro Siqueiros. Posteriormente, la policia
judicial rindi6 al Juez un informe, basado en el que dio un agente, el cual dice que se hacia “imposible
la detencion” de Alfaro Siqueiros, en virtud de que “estaba fuera del pais” y que se “sabia de cierto” que se
hallaba en Santiago de Chile. El pintor salié con su pasaporte “debidamente requisitado”, y que esto se debia
a que hizo la solemne promesa de no volver a México. @¥

Pero aquellos que podian ser alemanes nazis no realizaron ningin acto peligroso en México y fueron
recluidos en Perote, Veracruz. En cambio, habia otros alemanes y judios que tomaron a México como un exilio.
Asi, dice Renata von Hanffstengel, la resistencia contra el fascismo por parte de varios paises europeos, se
manifesto a través de la realizacion de eventos publicos, por ejemplo los que organizara la Liga Pro Cultura
Alemana en 1938 y 1939. Después, el grupo alrededor del movimiento Alemania Libre continu6 su labor
a través de publicaciones y el Heinrich Heine-Klub por medio de conferencias. Hubo obras de teatro y
otros eventos culturales y la Asociacién Menorah procuré mantener viva la cultura judia. ?® En la época de
Céardenas y de Avila Camacho hubo escritores como Gustavo Regler y artistas como Wolfgang Palen que
publicaban y exponian con un sentido antifascista. En 1943, el grupo “Alemania Libre” edit6 en México el
famoso Libro Negro del Terror Nazi en Europa. ®® Por lo tanto, los alemanes en México en esta época por
lo general eran antinazis y no llevaron a cabo actos que cayeran dentro del decreto de emergencia, pues eran
exiliados.

@Y Excélsior, 3 de febrero de 1944.

@ Fritz Pohle, Das mexikanische Exil. Metzler, Stuttgart, 1986. Renata von Hanffstengel "Moscl o México-esa es la cuestion™.
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