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LA SIMPLIFICACION DE LOS PROCEDIMIENTOS

Hernian Fabio LOPEZ BiLanco?

SuMario: 1. Introduccién; 11. Replanteamiento del concepto de

principio informador del derecho procesal. Su diferencia con las

reglas técnicas de procedimiento; 111. Las reglas técnicas de la in-

mediacién y la oralidad, causa directa de normas que dilatan los
procesos; IV. Soluciones prdcticas.

1. INTRODUCCION

La gentil invitacion que me ha cursado el Instituto de Investiga-
ciones Juridicas de la Universidad Auténoma de México para par-
ticipar en el seminario “Justicia y sociedad”, permite plantear ante
la calificada némina de catedraticos de América y Europa presen-
tes, una serie de inquietudes y eventuales soluciones en orden a
obtener la anhelada eficacia en la administracién de justicia, pues
a nadie se oculta el universal problema de la morosidad en las de-
cisiones judiciales.

Mucho interesa el tema sobre el que debe versar la ponencia en-
comendada, “Simplificacién del procedimiento”, pues precisamente
con tales objetivos venimos participando en nuestro pais en diversas
comisiones gubernamentales e investigaciones privadas, estas Ultimas
auspiciadas por el Externado de Colombia, en orden a diagnosticar
los principales problemas y sugerir féormulas que nos acerquen al
ideal de pronta y cumplida justicia.

Y como de eficacia se trata, es del caso, sin mas preambulos,
abordar el tema asignado.

Estimamos que el mismo debe ser tratado desde dos puntos de
vista: el primero, estrictamente académico, busca corregir graves
fallas de formacion de nuestras juventudes en los claustros universi-
tarios que, como ha venido ocurriendo, imbuidas por determinadas

1 Profesor emérito de la Universidad Externado de Colombla Director del
departamento de derecho procesal de la misma.
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concepciones, cuando tenian la oportunidad de intervenir como le-
gisladores se empecinaban en regular aspectos procesales en contra-
via con la realidad, sélo para sacar avantes normas en las que se
desarrollaban lo que consideraban “principios” inalterables del de-
recho procesal que, de tal, nada tienen, como se demostrara, gene-
randose legislacion inaplicable por desconocer la realidad socioju-
ridica de la respectiva regién, mas que pais, pues como se verd al
desarrollar este aspecto, el error es predicable por igual de cualquier
pais de la region latinoamericana.

El segundo aspecto, que infortunadamente la deficiente lucubra-
cién académica, que es aquella huera de conocimiento de la reali-
dad, tiende a menospreciar, estid en analizar, no con criterio de ju-
rista sino de administrador, de gerente, cuédles deben ser los pasos
necesarios dentro de un proceso y sin que se vulnere el universal
principio de su legalidad, suprimir todo un conjunto de formalis-
mos, en gran parte peso muerto de la antigua legislacion indiana,
donde el papel y el sello eran mas importantes que la esencia.

Tan solo en las ultimas décadas empiezan nuestros paises a con-
siderar la necesidad de eliminar las formas initiles, de las que estan
plagadas nuestras normatividades procesales.

II. REPLANTEAMIENTO DEL CONCEPTO DE PRINCIPIO INFORMADOR
DEL DERECHO PROCESAL. SU DIFERENCIA CON LAS REGLAS
TECNICAS DE PROCEDIMIENTO

Desde el aspecto académico creemos que en mucho se puede con-
tribuir a la simplificacion y eficacia de nuestros sistemas procesales,
si se replantea y coloca en su correcta posicién, el concepto de prin-
cipio informador del derecho procesal, para erradicar de tal categoria
conceptos que se vienen ensefiando como tal pero que no corres-
ponden a ella.

Los principios informadores del procedimiento, como todo prin-
cipio, son absolutos, es decir no admiten contrarios, son permanen-
tes y por ende inmodificables, siempre deben observarse, no admi-
ten excepciones, constituyen el norte del respectivo sistema procesal
y a su desarrollo siempre debe tenderse.

Ciertamente, resulta indispensable poner de presente que los prin-
cipios informadores del derecho procesal no son nada diversos a
“la concrecién de unos determinados ideales en busca de ese anhelo
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comin de la humanidad de tener justicia perfecta” * y corresponden
a consideraciones politico filosoficas.

El grave error de nuestra formacién profesional en el campo pro-
cesal estd en que se nos ensefié y, hasta hace poco, también asi lo
trasmitimos a nuestros alumnos, que determinados aspectos carac-
teristicos de un sistema procesal son “principios”, cuando de tal
nada tienen porque no responden a las connotaciones indicadas y
es por eso que si las circunstancias lo aconsejan, puede prescindirse
de normas donde se les desarrolle, para adoptar otros contrarios que
se mostrarian més eficaces.

En este orden de ideas se encuentra que los verdaderos principios
informadores del derecho procesal son escasos, muy pocos de las
conocidas enumeraciones son los que responden al concepto y
la gran mayoria de los que tradicionalmente se vienen ubicando
como tales no son nada diversos a lo que podriamos denominar,
para emplear terminologia acufiada por la doctrina mexicana, reglas
técnicas del procedimiento, que se implementan de acuerdo con las
condiciones sociales, econdmicas y culturales y que vienen a otorgar
individualidad al respectivo sistema procesal, porque a diferencia
de los principios que son comunes a todos, las reglas técnicas se
adoptan por conveniencia, empleando las que sean adecuadas en el
momento para el logro de la buena justicia.

Es por eso que no existen principios buenos o malos; su formu-
lacion tedrica no permite predicar dichos calificativos de ellos, pu-
diera decirse que todos son excelentes, motivo por el cual desapa-
rece toda posibilidad de eleccion por cuando se debe tender al
cumplimiento de todos ellos.

Asi, se encuentra que como informadores de un sistema procesal
que garantice el debido proceso, de la tradicional lista de principios
informadores acufiada por nuestros doctrinantes tan s6lo se pueden
rescatar como tales unos pocos que son los tinicos que resisten el
andlisis frente a las caracteristicas apuntadas.

Se mantienen como reales principios el de la lealtad procesal, el
de la economia procesal, la imparcialidad del juez, la igualdad y
el de la eventualidad, que en todos los procesos deben ser guias, no
admiten contrarios, son permanentes.

2 Lépez Blanco, Hernin Fabio, Instituciones de derecho procesal civil colom-
biano, Bogota, Ed. A.B.C., 1991, p. 39.
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S6lo mencionar, la posibilidad de que un proceso consagre el
“principio” de la deslealtad, o el de la parcialidad del juez repugna,
con lo cual se evidencia lo exclusivo y restrictivo de los verdaderos
principios.

Todos los demas, tradicionalmente ubicados y ensefiados como
tales, son reglas técnicas del procedimiento, lldmense dispositivo, in-
quisitivo, mediacién, inmediacién, escritura, oralidad, unica o dos
instancias, publicidad y conciliacién siendo menester, sin desconocer
su importancia, ubicarlos debidamente de conformidad con su al-
cance conceptual.

Es por eso que la necesidad de replanteamiento del concepto de
tales principios empieza a inquietar a la doctrina, pues se adquiere
conciencia acerca de que ese aspecto académico influye en la efi-
cacia del sistema procesal, y es cierto que quien piensa, por ejemplo,
que la inmediacién es un principio tratard a toda costa de propen-
der para su desarrollo, asi se convierta en factor determinante para
el retraso en las actuaciones judiciales, por tratarse de una regla
técnica de procedimiento cuyo desarrollo no es conveniente en esta
época.

Cipriano Gémez Lara, haciendo eco de Brisefio Sierra ® recuerda
la enunciacién de principios procesales hecha por Devis Echandia,
y nos advierte mas adelante que la lista de principios podria ser
aumentada sin dificultad “. .. pero tal vez lo conducente seria redu-
cirla y modificarla. Lo primero como consecuencia de una correcta
sistematizacion, y lo segundo como resultado de una investigacion
méas a fondo”, para concluir que si los principios son los “orientes
juridicos” se deberian reducir a la imparcialidad del juez, transito-
riedad, igualdad y eficiencia funcional, agregando que

otros principios, de los enunciados por las doctrinas a'udidas, o
no son procesales, o tienen la naturaleza de reglas técnicas. .. las
reglas técnicas ofrecen posibilidades que pueden ser contradicto-
rias: invariar instancias orales o escritas, facultades de disposicion
o de indisponibilidad, de impulsién de parte, de oficio, etcétera. ..
debe pues entenderse por principio técnico, la orientacién en cual-
quier invariacién que ofrezca una solucién més adecuada.

3 Goémez Lara, Cipriano, Teoria general del proceso, México, Ed. Harla, 1990,
p- 341, quien cita la obra de Humberto Brisefio Sierra, El proceso administrativo
en lberoamérica, UNAM, 1968, p. 163.
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En el campo prictico, que es donde opera por excelencia el de-
recho procesal, esos “principios técnicos del procedimiento” o si se
quiere, reglas técnicas, al ser desarrollados muestran que existen
unos que sirven y otros que no, pues solo se les puede evaluar con un
sentido eminentemente pragmaético, de ahi lo importante de cono-
cerlas debidamente para, estimando que ellas pueden ser contradic-
torias, escoger la que en determinada época sea util, sin que elio
implique que la contraria sea mala, sélo que no es la adecuada en
ese momento pero, bien puede serlo si las condiciones cambian.

Unicamente las particulares condiciones de cada pais o mejor,
regién, como es el caso de América Latina, del rio Grande a Tierra
del Fuego, son las que permiten conocer si una regla técnica es ade-
cuada en cuanto sirve para obtener pronta y cumplida justicia, de
ahi que sea nota esencial de ellas la relatividad, no sélo en el espa-
cio sino también en el tiempo.

En verdad, puede suceder que una regla técnica sea ineficaz en
una determinada regién y simultineamente sirva en otra, o que por
el momento sea inadecuada pero en un futuro, si cambian las con-
diciones, puede volverse a ella, lo que permite resaltar que respecto
de las reglas técnicas no es posible evaluarlas bajo el criterio de que
sean cofrectas o incorrectas, sino de que “sirven o no”.

Son como las herramientas con que cuenta el mecénico para
desarrollar su labor, estin todas disponibles, pero sélo va a emplear
las que sean tiles y eficaces de acuerdo con la particular repara-
cién que deba realizar.

III. LAS REGLAS TECNICAS DE LA INMEDIACION Y LA ORALIDAD,
CAUSA DIRECTA DE NORMAS QUE DILATAN LOS PROCESOS

Sentado el presupuesto anterior se tiene que dentro de los tradi-
cionales “principios” que no son nada diverso a reglas técnicas, dos
de los que de manera preponderante han contribuido a generar la
ineficiencia de la administracién de justicia en nuestros paises al
ser desarrolladas en diferentes normas, son las de la inmediacién y
la oralidad, pues en aras de lograr su observancia se ha legislado
olvidando que se trata de unas herramientas que en las actuales
condiciones no permiten la eficacia en la administracién de justicia
y las peripecias judiciales que se observan para tratar de aparentar
que se las cumple son apenas comparables, para seguir con nues-
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tro simil, a las del mecanico que pretende desmontar un motor con
alicates.

Y es que las reglas técnicas de la inmediacién y la oralidad se
han tornado, para la época, desuetas como pasamos a comprobarlo.

Hablar de obsolescencia de la inmediacion no es irreverente ni
constituye una posicién que, utilizando términos taurinos, pudiera
ser calificada de tremendismo juridico, se trata tan solo de compro-
bar que, en lo que concierne con nuestra regién, la inmediacion ha
dejado de servir y no es posible seguirla teniendo como fuente ins-
piradora de normas que permitan una administracién de justicia efi-
caz, considerando los tiempos que se viven.

Es necesario no seguir en contravia con la realidad, pues algunos
juristas de nuestros paises, anclados en el pasado y en el entendido
de rendir culto a grandes maestros del derecho procesal insisten
tozudamente en tratar de condicionar la realidad a la inmediacién,
olvidando que no es principio sino regla técnica, cuando se trata
de todo lo contrario, aplicar las reglas técnicas que se adecuen a
la respectiva y concreta situacién temporo-espacial, de modo que si
estd comprobado que la inmediacién no sirve en el momento, se
impone regular el proceso sobre la base de una adecuada mediacién.

No es nuestro propésito descalificar por mala la inmediacion, ya
vimos que en teoria no existe regla técnica buena ni mala. Preten-
demos, eso si, demostrar que su ciega observancia en multitud de
disposiciones legales, es fuente de enormes demoras en los procesos,
de acomodadas actuaciones en orden a hacer ver que se cumple, asi
en la realidad no suceda y que, por lo mismo, es menester cambiar
drasticamente nuestras regulaciones procesales en orden a implemen-
tar una serie de disposiciones que consultando nuestras exactas nece-
sidades, cultura, y disponibilidad de recursos humanos y econémicos
pueda servir realmente como solucién a la crisis de nuestras admi-
nistraciones de justicia.

Recordemos que la inmediacién pretende que en todo proceso
exista una comunicacién directa entre las partes y el juez pero,
basica y fundamentalmente, entre el juez y la produccién de la
prueba dado que esa percepcién directa del fallador le permite for-
marse un mejor concepto sobre el poder demostrativo de aquélla,
lo que tedricamente es indiscutible y necio serfa cuestionar su bon-
dad en este campo ideal. . . si, ademés todos los procesos fueran de
Unica instancia.

DR © 1994. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/LtzMsz

LA SIMPLIFICACION DE LOS PROCEDIMIENTOS 711

Empero, si pasamos al terreno de la realidad y nos preguntamos:
es posible cumplirla?, surge la obligada respuesta: en las actuales
condiciones y al menos para lo que denomino la justicia urbana,*
no lo es y es por eso que no podemos insistir en que se tiene que
aplicar.

Isidoro Eisner,® en su cldsico ensayo sobre la materia, destaca
que el “principio” es de aquellos que no admiten discusién en cuan-
to a que se debe desarrollar procesalmente y es por eso que inicia
su trabajo sentando como presupuesto que es “imprescindible para
el logro de una mejor justicia”, la que tan sélo se obtiene “cono-
ciendo el proceso desde el principio hasta el fin” y lo culmina ad-
virtiendo que como el juez sblo conoce los hechos a través de las
manifestaciones de las partes y de las pruebas aportadas,

como ambas estan dirigidas al juez, y en mérito de ellas éste debe
resolver el pleito, es indispensable que se halle en condiciones de
recibir directa y personalmente, sin intermediarios, los materiales
de la causa: alegacicnes y pruebas. En esto consiste el principio de
la inmediacién que ha sido objeto de nuestro estudio.

Se realzan los calificativos de “imprescindible” e “indispensable”
que se destinan a la inmediacién para ver que con ellas se pretende
establecer que sin ella el caos juridico se apoderaria, cuando es lo
cierto que en esta materia no existe ninguno que pueda tener tales
connotaciones, pues reitero, lo que se trata es de precisar si sirve
0 no, como regla técnica que es.

Es lo cierto que todos los estatutos procesales latinoamericanos
consagran la inmediacién, como no lo van a hacer si se parte de
la base equivocada de que es un principio, sin haberse preocupado
de determinar si sirve para nuestro medio, porque esa comproba-
cién estd de sobra respecto de un verdadero principio y con esa
gran capacidad histriénica que nos caracteriza se agotan los esfuer-

4 Creo necesario precisar que los paises latinoamericanos encuentran su gran
problema de administracién de justicia predicado de aquella que se dispensa en
los micleos urbanos de poblacién superior a doscientos mil habitantes, que son
numerosisimos. La que podemos, con fines estrictamente didacticos, denominar
como justicia rural corresponde a unas realidades diversas y es por eso que no se
pucde medir el problema con el mismo rasero, de ahi lo pertinente de esta acla-
racién para destacar que nuestro discurso se dirige a cuestionar el principio de la
inmediacién en nucleos urbanos como los referidos.

5 Eisner, Isidoro, La inmediacion en el proceso, Buenos Aires, Ed. Depalma,
1963, pp. 7 y 172.
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zos por jueces, abogados y partes, en orden a demostrar que apa-
rentemente se estd cumpliendo.

Asi, para citar algunos ejemplos, €l Cédigo de procedimientos
civiles para ¢l Distrito Federal de México en su articulo 60 destaca
que “Los jueces y magistrados a quienes corresponda recibirdn por
si mismos las declaraciones y presidirdn todos los actos de prueba
bajo su mas estricta y personal responsabilidad”; el Cddigo proce-
sal civil y comercial de la nacién argentina en su articulo 34 impone
como uno de los deberes del juez “asistir a las audiencias de prueba
bajo pena de nulidad. .. y realizar personalmente las demas dili-
gencias que este Codigo u otras leyes ponen a su cargo, con excep-
cién de aquellas cuya delegacion estuviese autorizada”;® el articu-
lo 181 del Cédigo de procedimiento civil de Colombia igualmente
consagra lo siguiente: “Juez que debe practicar las pruebas. El juez
practicard personalmente todas las pruebas, pero si no lo pudiera
hacer por razén del territorio, comisionard a otro para que en la
misma forma las practique”.’

No existe, entonces, estatuto procesal en nuestro continente que no
acoja el sacrosanto “principio de la inmediacién”, que inste a sus
jueces para que lo observen y que éstos aparenten observarlo, pues
al fin y al cabo son esos estatutos procesales la concrecion legal
Ge la labor cientifico juridico desarrollada por destacados cultores del
derecho procesal en América, cuyos aportes al avance de la ciencia
del proceso ciertamente son destacados, pero que no intuyeron ade-
cuadamente la realidad social de nuestros paises, el notable aumen-
to de su poblacién y, por ende de los litigios y menos al cambio de
mentalidad de sus gentes ocurrido en las tltimas dos décadas.

Y es que ninguna normatividad como la propia del procedimiento
requiere de permanente remozamiento y actualizacién, pues a dife-
rencia de las normas sustanciales, las procesales requieren de ajustes

¢ Fassi, Santiago, Codigo procesal civil y comercial de la Nacién, Buenos Aires,
Ed. Astrea, 1971, quien al comentar esta norma expresa que “Como un acata-
miento a la realidad se sacrifica parcialmente el principio de la inmediacién. Es
particularmente inconveniente que el juez no asista a la recepcién de la prueba”.
Este es el tipico comentario que se repite en los autores por doquier, pues no
obstante ser concientes que la realidad impone otra solucidn insisten en desarrollar
una inmediacién castrada. ’

7 Ante la inocultable realidad, a partir de las reformas de 1989 y tltimamente
del decreto 2651 de 1991, se establecen una serie de importantes excepciones a la
inmediacién aqui consagrada, de naturaleza tal que como se verd adelante, se
reconoce que es necesario adecuar la inmediacién a la realidad y no imponérsela
como ha sucedido.
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mas prontos para no quedar a la zaga de lo que exige la dindmica
social; por eso que en Colombia, por ejemplo en los dltimos cien
afios ha existido un estatuto civil y sélo dos de comercio, mientras
que en ese mismo lapso han regido cerca de seis estatutos procesales
civiles y sélo en los tltimos diez afios tres de procedimiento penal,
aspectos todos que contribuyen a explicar el porqué no podemos
casarnos en indisoluble vinculo, como si se tratara de matrimonio
catdlico, con ninguna regla técnica del procedimiento y menos con
la de la inmediacion.

Y por la misma razén, no debemos extrafiarnos que, si en un
futuro, ojala cercano, cambia la estructura de nuestras naciones y
sea 1til la aplicacién de la inmediacién, no vacilariamos en tomar
decidido partido por su reimplantacién, aun cuando, sin pecar de
pesimista, no creo contar con el plazo vital para verlo.

De tiempo atrds ® al criticar la forma como se consagré norma-
tivamente la inmediacién en el sistema procesal civil colombiano
de 1970 menciondbamos y en esa apreciacién nos mantenemos por-
que s1gue actual, y la estimamos predlcable de cualquier pais lati-
noamericano, incluso algunos europeos, que:

Cada dia son mdas pesados y lentos los tramites de los procesos civi-
les. Y la solucién no es, como usualmente se afirma, aumentar el
numero de jueces. No, no todo radica alli, pues hemos visto cémo
periddicamente se presenta ese aumento en los funcionarios judi-
ciales y el problema persiste. La aplicacién casi sin excepciones del
principio de la inmediacién es otra de las causas... lo ideal seria
que el juez recibiera todas las pruebas. Empero, estamos a afios luz
de poder cumplir con ese ideal y es menester adecuar las disposicio-
nes legales a las necesidades, requerimientos y estado socio cultural
de! pafs, pues pretender pasar de la noche a la mafiana de la mula
al jet, s6lo para pregonar internacionalmente que aplicamos los més
avanzados principios del derecho procesal contemporineo, es lla-
marse a engafio, nuestros jueces no estan en capacidad de aplicar el
principio de la inmediacién tal como se contemplé y como debe ser.

Es que la inmediacion, tal como se la practica en nuestros paises,
y no nos llamemos a engafio, sélo tiene el efecto de convertir como
en la obra de don Tirso de Molina, en un convidado de piedra
al juez.

8 Lépez Blanco, Herndn Fabio, Instituciones, op. cit., 1991, pp. 45 y 46.
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¢No es acaso una farsa de inmediacion las audiencias de pruebas
donde el juez simultineamente asiste a la prictica de dos o tres en
procesos diversos, cuando no delega por entero todo el desarrollo
de ellas a un funcionario subalterno y partes y apoderados aceptan
que asi sea, pues saben que exigirlo como lo ordena el Cddigo lle-
varia a una parilisis judicial por el innegable exceso de trabajo?

(Serd pertinente, ante la inocultable realidad de todo lo dicho
persistir en implantar la ineficiente inmediacién sélo por ser este
“principio” teéricamente adecuado e inobjetable?

(Podemos responsablemente insistir para que, dadas las contem-
poraneas realidades, se recabe sobre la aplicaciéon de una inmedia-
cién que ha demostrado hasta la saciedad que, en las actuales con-
diciones, es inoperante y contraria a una real y eficaz administracion
de justicia?

(Sera justo para con la sociedad seguirla entreteniendo con el
embeleco de que algiin dia vamos a lograr la imposible inmediacién
y persistir en la noria procesal en que nos ha ubicado? °

Creo que la respuesta estd dada. No es procedente seguir pers18-
tiendo en desarrollar una inmediacién de papel. Consulta mas la
solucion de los problemas de la justicia implantar una adecuada y
bien regulada mediacién mas al alcance de nuestras disponibilidades
econémicas y humanas.

Y es que, si se aplica estrictamente la inmediacién, como debe
ser, en las actuales circunstancias, las que hoy vivimos, necesaria-
mente se genera el enorme atraso que hoy muestran las decisiones
judiciales, ese retardo a su vez origina a que cuando, jpor fin!, llega
el momento de sentenciar, posiblemente el juez ya no sea el mismo,
se jubild, renuncié o lo ascendieron, lo que cercena de tajo el efecto
que se persigue. O, es €l mismo juez, pero ha pasado ya tanto tiem-
po desde cuando intervino que las vivencias se borraron de su
memoria.

® Ramos Méndez, Francisco, Derecho procesal civil, Barcelona, Ed. Bosch, 1990,
P- 340, indica que la inmediacién es pura tautologia y “afecta el ejercicio de la
jurisdiccién, tratando de asegurar la presencia judicial en cada una de las fases
del proceso y especialmente durante el periodo probatorio... no obstante la vi-
gencia legal del principio, en el terreno de la prictica constituye tan sélo una
aspiracién y una meta a alcanzar, dada la penuria de los medios de la adminis-
tracién de justicia”, comentario que es tanto més diciente si se analiza la realidad
econémica espafiola con las de los paises latinos, donde comparativamente la situa-
ci6én econdémica judicial no es de penuria sino de miseria,
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Lo més grave, todo ese ingente esfuerzo dedicado a cumplir las
normas que desarrollan la inmediacién, poca es la utilidad que tiene,
pues como también se cumple otra regla técnica, la de las dos ins-
tancias, usualmente quien tiene la tdltima palabra es el juez de la
segunda instancia, etapa donde informa por excelencia la regla téc-
nica de la mediacién.

(Para qué, entonces, tanta inmediacién en primera, si quien de-
cide en ultimas es la instancia superior, donde lo que se aplica es
la mediacién?

Y como algunas reglas técnicas van de la mano de otras, igual-
mente se observa la tendencia en nuestros sistemas procesales de
fomentar la de la oralidad, con lo cual se garantiza la maxima
demora en los procesos, debido a que es necesario, dada la dificul-
tad del superior de revisar los casetes donde estdn las grabaciones,
pasar a escrito lo en ellos existentes, labor que cuadruplica en tiempo
€i que se hubiera empleado de haber desarrollado desde un primer
momento el sistema escrito.

Las reglas técnicas de la inmediacién y la oralidad pueden ser
utiles, servir para administrar justicia eficaz nicamente cuando se
establecen procesos de tUnica instancia, que sélo por excepcion
se consagran en los estatutos procesales debido a que se le otorga
mayor importancia a la regla técnica de las dos instancias, incluso
reconocida a nivel constitucional en Colombia.

Contribuye a tratar de implementar la oralidad, el grave equivoco
de confundir el proceso por audiencias con el proceso oral, olvidan-
dose que aquél, aun cuando puede ser oral, es por excelencia escri-
to, sélo que por la indole de la audiencia se agilizan ciertos aspectos
tales como la interposicién de recursos y notificaciones de las deter-
minaciones en ellas tomadas, pero que en modo alguno se opone a
que se aplique la regla técnica de la escritura, que en los actuales
momentos resulta ser la mas eficaz para obtener un proceso que se
decida dentro de prudentes margenes de tiempo.

Como conclusién a este primer aspecto, se encuentra que es posi-
ble contribuir a la eficacia de la administracién de justicia logrando
simplificacién de los procedimientos si desde la formacién univer-
sitaria se deja claro lo que es principio informador del derecho pro-
cesal y lo que constituye regla técnica del mismo, para que, acordes
con la realidad a regular, se escoja la herramienta que se muestre
mas adecuada para el fin anotado: prontas y justas decisiones.
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IV. SOLUCIONES PRACTICAS

Quedarfamos en mitad de camino si, ademas de puntualizar as-
pectos tedricos que han redundado en complejidad de los procedi-
mientos, no presentdramos una serie de soluciones practicas al pro-
blema, pues es necesario descender de las grandes alturas donde
estan los principios informadores y las reglas técnicas y buscar, con
criterio de administrador, gerencial, pues al fin y al cabo se trata
de la “administracién de justicia”, la supresiéon de trdmites y forma-
lidades indtiles que s6lo complejidad traen y que para nada inciden
con el adelantamiento del debido proceso, en suma, erradicar el
material de desecho que abunda en nuestros estatutos procesales.

Es asi como en las reformas que en Colombia entraron en vigor
en junio de 1990 se suprimieron, con evidentes resultados practi-
cos, necedades tales como la firma obligada del secretario del juz-
gado en las providencias judiciales y, correlativamente, la del juez
en los oficios y comunicaciones que se emiten en cumplimiento de
las 6rdenes de aquél; se eliminaron formalismos tales como la de que
el notificador en caso de renuencia del notificado a firmar debia
dejar constancia del hecho la cual debia estar rubricada por dos
testigos del mismo y se le dio pleno valor a su informe; se autorizd
la expedicién de copias de los expedientes civiles con simple solici-
tud verbal (eliminindose asi el engorroso tramite de peticion escrita
y auto que las decretaba); en materia de auxiliares de la justicia
(curadores, partidores, etcétera), basta la aceptacion del cargo
para que entren en funciones, acabandose la dilatoria diligencia de
posesién de ellos y luego el initil “discernimiento del cargo”; se
autorizé expresamente que el pago de honorarios de auxiliares de la
justicia se hiciera directamente a ellos y no a través del juzgado, lo
que suprime consignacién, memorial presentando la misma, auto
ordenando su entrega y oficios para cumplirlo; la liquidacién del
crédito en las ejecuciones ya no la hace el secretario, lo que retar-
daba meses el avance, sino el ejecutante; se amplié el marco del
proceso por audiencias, y se doté de la presuncion de autenticidad
numerosos documentos que se aportan a un expediente, aspecto que
dos afios mas tarde se profundizé al disponer el decreto 2651 de
1991 que todo documento aportado por las partes a un expediente
se presume auténtico, excepcion hecha de los poderes.
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En suma, como se observa de esa enumeracién ejemplificativa, se
hizo eco legislativamente de lo que jueces y abogados opinaban eran
formalismos inocuos que sélo dilacion en los procesos traian, con
un criterio eminentemente pragmético, buscando eficiencia méas que
concreciéon de una determinada regla técnica pero mirando, eso si,
el desarrollo del principio de la economia procesal.

Posteriormente, y analizando lo que corresponde con las reglas
técnicas del procedimiento, se precisé que si la inmediacion en esen-
cia toca con la presencia del juez, que no se cumple en realidad, en
la préctica de las pruebas, por qué no permitir que las partes sean
quienes las practiquen, si al fin y al cabo eso es lo que hacen en
numerosos casos, solo que debiendo acudir obligadamente al juzgado.

Por eso se establece en el decreto 2651 de noviembre 25 de 1991
que entr6 a regir el 11 de enero de 1992, y considerdandose la abso-
luta imposibilidad de cumplir a cabalidad del principio de la inme-
diacion en aras de cuya observancia se han desarrollado infinidad
de normas que se obedecen, pero no se cumplen por absoluta im-
posibilidad fisica para hacerlo ante el cimulo de trabajo que agobia
a los estrados judiciales, que es viable la préictica de pruebas direc-
tamente por las partes, lo que cinco afios atrds se hubiera calificado
como de herejia juridica por desconocer la sacrosanta inmediacion.

De otra parte, en las disposicién que sucintamente comentaremos
se propende por la dignificacién de la profesion de abogado, por
cuanto se les otorga la posibilidad de practicar pruebas, prescin-
diendo de la presencia del juez y con idéntico poder de conviccion
del que similar prueba recaudada por intermedio de un juez comi-
sionado pueda conllevar.

Asi, dispone el articulo 21 del decreto que en todo proceso las
partes de comin acuerdo pueden, antes de que se dicte sentencia
de primera o tnica instancia o laudo arbitral, practicar directamente
y sin la presencia del juez pruebas periciales, inspecciones judiciales,
testimonios e interrogatorios de parte.

Como punto de interés se advierte que la posibilidad de practicar
las pruebas estd determinada porque exista un proceso en Curso y
no se haya dictado sentencia de primera o tnica instancia, lo cual
evidencia que dentro de esta modalidad se amplia la oportunidad
para la practica de aquéllas, pues es lo cierto que si las partes prac-
tican algunas de las pruebas que ahora se les permite adelantar sin
la presencia e intervencién del juez, como la disposicion expresa-
mente indica que lo pueden hacer hasta antes de que se dicte la
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sentencia de primera instancia, bien claro estd que si las practican
y aportan después de vencido el término probatorio, podra el juez
apreciarlas.

Otro aspecto general que merece ser resaltado es que la préctica
de estas pruebas, salvo la de interrogatorio de parte donde expresa-
mente se exige, no requiere fatalmente la presencia de abogados
pero, naturalmente, todo pone de presente que serd a través de apo-
derados judiciales que se va a lograr al recaudo de las mismas; en
verdad, el articulo 21 del decreto es claro en dar la facultad “a las
partes de comin acuerdo”, en lo que a su prictica concierne; cues-
tion diferente es su aporte al proceso donde por tratarse de un acto
que requiere del ejercicio del derecho de postulacion, deben acom-
pafiarse por memorial suscrito por apoderado judicial, pero este
requisito es por entero diverso del concerniente a la practica de la
prueba propiamente dicha.

Dispone el numeral 1 del articulo 21 del decreto 2651, de 1991,
que se

podréan presentar informes cientificos, técnicos o artisticos, emiti-
dos por cualquier persona natural o juridica, sobre la totalidad o
parte de los puntos objeto de dictamen pericial; en este caso, el
juez ordenarad agregarlo al expediente y se prescindird total o par-
cialmente del dictamen pericial en la forma que soliciten las partes
al presentarlo.

Si bien es cierto la norma no da el caricter de prueba pericial
a los denominados eufemisticamente “informes”, es lo cierto que
intrinsecamente estimados constituyen un dictamen pericial, destina-
do a ayudar a formar el criterio del juez, s6lo que como se presenta
por las dos partes de comiin acuerdo, no requiere del trdmite propio
de la contradicién de esta prueba ni tampoco de los requisitos con-
cernientes a la peticion, decreto, posesién de peritos y practica, usua-
les en estos casos, pero, y esto es lo que se debe resaltar, el analisis
y valoracién de este medio, que podriamos denominar informe pe-
ricial, por parte del juez es idéntico al que debe dar a un dictamen
pericial producido dentro de las condiciones usuales, sélo que se
logra con un esfuerzo menor en tiempo y dinero y posiblemente con
una mayor calidad, pues para nadie es un secreto la muy discutible
idoneidad de muchos de quienes integran la lista de auxiliares de la
justicia.
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La circunstancia de que las dos partes lo presenten, requisito cen-
tral para dar cabida a todas estas modalidades probatorias que esta-
mos comentando, evidencia que ellas estdn de acuerdo con los anali-
sis y conclusiones a los que arribaron los expertos cuyos servicios
requirieron y por tal motivo los someten a la consideracién del juez,
pues es obvio suponer que si no los comparte mal harian en pre-
sentarlos.

Numerosos son los casos en los que dentro de procesos como el
de ejecucion las partes estdn de acuerdo con la estimacién eco-
némica de los bienes efectuada en un avalio proveniente por ejem-
plo, de una firma experta en el campo de la propiedad rafz, pero
ante la imposibilidad que tenian de hacer valer ese experticio, era
menester surtir todo el tortuoso trmite de la prueba pericial: desig-
nacién de los peritos, comunicacién, posesion, plazo para rendirlo,
presentacién del mismo, traslado, eventuales objeciones, todo lo cual
queda obviado si con la nueva mentalidad que debe presidir el tra-
tamiento de los conflictos, las partes asi sostengan puntos de vista
contrarios, se ponen de acuerdo en lo que puede ser igualmente til
para ellas.

La posibilidad de recaudar la prueba de testigos se hallaba radi-
cada especialmente en cabeza del juez y con la observancia de los
requisitos de ley para la denominada “declaracién de terceros”; ex-
cepcionalmente pueden recaudar la misma los notarios; con lo esta-
blecido en el decreto 2651 de 1991, pueden las partes directamente
y para los fines del proceso que adelantan recaudar la prueba testi-
monial, declaracién que se entiende rendida ante ellas bajo la gra-
vedad del juramento, y que permite prescindir de la recepcion del
testimonio, todo lo cual estd previsto cuando se advierte que las
partes podrdn presentar “la versién que de hechos que interesen al
proceso, haya efectuado ante ellas un testigo. Este documento debera
ser autenticado por las partes y el testigo en la forma como se dis-
pone para la demanda, se incorporard al expediente y suplird la
recepcion de dicho testimonio”.

En desarrollo de esta importante facultad, presente el testigo le-
vantaran una acta escrita donde consten las preguntas de cada una
de ellas y las correspondientes respuestas, todo de manera similar
a como se acostumbra en la declaracién ante el juez, luego de lo
cual se suscribira el acta por los que participaron y se aportara al
proceso a que estd destinada.
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Evidente va a ser la utilidad del mecanismo pues no gusta al ciu-
dadano acudir a los estrados judiciales debido a lo engorroso de las
diligencias, el largo tiempo que en ellas pierden, incluso los lugares
mismos de ubicacién de los despachos son pretextos que se dan para
no cumplir con el deber, de modo que con seguridad se mostrard
inclinado a asistir al sitio acordado por las partes para recibir el
testimonio, que bien pueden acudir al domicilio u oficina del testi-
g0, para evacuar las pruebas.

No faltardn quienes objetardn que el testigo puede decir mentiras
al no estar ante la presencia del juez; falsa es la apreciacién, pues
la veracidad de la persona no se mide por estar o no en frente de
un funcionario judicial sino por su formacion misma; el mentiroso
por igual lo es en cualquier parte, pero son los menos, de ahi que
para la gran mayoria de quienes de manera correcta desean exponer
una version acerca de hechos que interesan al proceso es indiferente
que esté o no presente el juez.

El sistema ademas no difiere en la realidad de los testimonios
efectuados ante los jueces donde la regla general muestra que son
las partes quienes fundamentalmente intervienen en el desarrollo
de la diligencia por cuanto, precisamente por el recargo de traba]o
resulta dificil al juez realizar un adecuado desarrollo del principio
de la inmediacién que no se cumple, como algunos lo creen con la
sola presencia formal del funcionario, fisicamente presente, pero
ausente del debate.

Légicamente, en el desarrollo de la diligencia, quienes en ella in-
tervienen pueden objetar preguntas capciosas o improcedentes y seré
el tino y buen criterio de ellas lo que permitira llevar a feliz término
el testimonio, lo cual lleva a que el abogado que usualmente va a
intervenir, entienda que su contraparte no es el enemigo a quien
debemos obstaculizar y hostigar a como dé lugar y que lo que se
busca de comin acuerdo no es establecer la realidad que se acomode
a su posicién, sino la verdad de lo acontecido, pues como sabia-
mente lo advierte Angel Ossorio y Gallardo la funcién del abogado
no es hacer ver lo blanco negro.

Una de las pruebas que mayor tiempo demanda a los jueces por
cuanto conlleva que ellos se ausenten del despacho, en detrimento
de la atencién de todos los demas asuntos a su cargo, es la de ins-
peccibn judicial; con el objeto de evitar esos nocivos efectos permite
el decreto 2651 de 1991 que dicha prueba se evacie de dos mane-
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ras diferentes a saber: por las partes de manera directa o facultando
a un tercero para que, en reemplazo del juez, la lleve a efecto.

Pueden las partes con destino al proceso respectivo practicar la
misma elaborando un documento “en el cual consten los puntos y
los hechos de una inspeccién judicial; en este caso se incorporard
a] expediente y suplird la prueba”.

Asi, por ejemplo, si se requiere una inspeccion judicial para esta-
blecer el estado de desarrollo de una obra, o las mejoras existentes
en un inmueble, como se trata de la comprobacién de hechos obje-
tivamente determinables, nada impide que las partes acudan al sitio
y exactamente igual a como lo haria el juez, procedan a dejar las
constancias pertinentes al objeto de la prueba, empleando las ayu-
das que sean menester tales como fotografias, planos, incluso pueden
ellas designar a los expertos que, reemplazando a los peritos y ha-
ciendo sus veces, rindan los informes necesarios para un mejor pro-
vecho de la diligencia, lo que permite expresamente el numeral 1
del mismo articulo 21, porque nada impide que las pruebas que las
partes pueden practicar se realicen de manera combinada dentro
de actuacién que como la de la inspeccién judicial, lo permite.

Como una segunda modalidad y caso de que las partes no quieran
desarrollar directamente la inspeccién, pueden encargar de la tarea
a un tercero que designan con tal fin, por asi permitirlo expresa-
mente el articulo 21, numeral 5, del decreto 2651 al indicar que es
posible, salvo que una de las partes esté representada por curador
ad litem, “que la inspeccion judicial se practique por la persona que
ellas determinen”.

Clara es la diferencia entre las dos posibilidades: en la primera
son las partes o sus apoderados judiciales quienes de manera directa
practican la inspeccién judicial y dejan las constancias pertinentes;
en el segundo evento es el tercero que ellas designan, que puede ser
o no abogado por cuanto no se requiere de ninguna especial cuali-
ficacién para desempefiar este auxilio, salvo la de ser mayor de edad
y capaz, quien efectia la verificacién de las circunstancias pertinen-
tes y de acuerdo con su percepcién deja las constancias de rigor y
una vez concluida la labor firma el acta, la auténtica y entrega a
las partes.

Importante es resaltar que las consecuencias de la diligencia, segun
una de las dos modalidades resefiadas, son por entero diferentes por-
que si la desarrollan de comiin acuerdo las partes tan sélo van a
incluir en el acta las circunstancias frente a las cuales estén de acuer-
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do y, caso de discrepancia que no sea solucionable, simplemente
nada se habra adelantado.

A diferencia de lo anterior, cuando designan a un tercero para
que realice la inspeccién, delegan en el buen juicio del nombrado
la practica de la diligencia y ésta se llevard a efecto por aquél de-
jando las constancias de lo por €l percibido, mo tan sélo de lo que
las partes estén de acuerdo, sin perjuicio, claro esti, de sentar las
observaciones pertinentes, de igual manera a como lo pueden hacer
en el caso de que la diligencia se realice por un juez; y es que, en
la hipétesis que ahora contemplamos en estricto sentido el tercero
desempefia el papel que hubiera tocado al juez y la diligencia la
apreciaré el juez del conocimiento en forma similar a como si la hu-
biera evacuado un juez comisionado, porque en este caso no se estd
en la regla general de todos los eventos anteriores, de prueba prac-
ticada por las partes, sino por un tercero a instancia de las partes,
que no es lo mismo.

El decreto 2651 de 1991, al igual de como permite que las partes
de comin acuerdo lleven a efecto la prueba testimonial, las autoriza
para la de interrogatorio de parte, al disponer que pueden “presen-
tar la declaracion de parte que ante ellas haya expuesto el absol-
vente. Este documento debera ser firmado por los apoderados y el
interrogado, se incorporari al expediente y suplir el interrogatorio
respectivo. La declaracién serd bajo juramento que se entenderd
prestado por la firma del mismo”.

De inmediato se advierte una importante adicién para efectos de
esta prueba que debe seguir los lineamientos generales y es que para
practicarla deben las partes hacerlo por intermedio de apoderados,
directamente como sucede con los restantes casos analizados no es
posible la evacuacién de la prueba, lo que tiene su razén de ser en
que en los otros eventos las partes intervenian en la prictica de la
prueba, pero no provenia la misma de manera directa de ellas, de
ahi lo conveniente de que fuera el apoderado de cada parte quien
formule las preguntas pertinentes a la otra.

Dispone el inciso final del articulo 21 del decreto 2651 de 1991
que una vez aportadas al proceso, antes del fallo de primera o tnica
instancia, las pruebas recaudadas con este novedoso sistema, inspi-
rado en el derecho anglosajon, “serdn apreciadas por el juez en la
respectiva decisién tal como lo dispone el articulo 174 del Cédigo
de Procedimiento Civil y en todo caso el juez podra dar aplicacién
al articulo 179 del Cédigo de Procedimiento Civil”, es decir de ma-
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nera idéntica a como si él las hubiera recibido aplicando la inme-
diacién, o al igual de las evacuadas por un juez comisionado.

Naturalmente, conserva el juez la potestad de decretar pruebas
de oficio, de modo que por el hecho de que las partes aporten prue-
bas como las referidas por ellas practicadas y de que se mencione
en diversas oportunidades que la prueba asi recaudada suplira la
que normalmente debe evacuar el juez, no por eso pierde la inicia-
tiva para decretar las que de oficio que considere necesarias para
aclarar o complementar cualquier duda que tenga el juez.

Estas normas constituyen un primer peldafio para otro paso que
necesariamente debe darse y es la posibilidad de que se presente la
demanda directamente por una parte respecto de la otra, que ésta
se responda, ellas practiquen pruebas y caso de no lograrse un acuer-
do se lleve todo lo actuado al juez donde tan sdlo faltaran los alega-
tos y la decisién de éste, pasos todos éstos donde la mision que
espera al abogado con esta nueva mentalidad que nuestra generacion
pretende dar al papel del Estado en sus diversos aspectos donde debe
intervenir, va a adquirir atin mayor preponderancia, pues tenemos
que aceptar que no es posible que éste todo lo haga.

Piénsese, por ejemplo, por qué la implantacién tiene que ser gra-
dual, se adopte el sistema respecto de procesos donde la parte sea
una empresa sometida al control de la superintendencia bancaria;
si se le va a demandar puedo presentar ante su representante legal
la demanda, ésta se respondera en la direccién que tengo indicada
en la misma, se practicaran las pruebas por los respectivos apode-
rados y si en esta etapa no se logra una solucion directa el expe-
diente se lleva al juez para su decisién junto con los alegatos, natu-
ralmente sin perjuicio de la facultad oficiosa de que éste decrete
pruebas de oficio.

Bien sé que mo faltardn las observaciones que por el hecho de ser
acogidas sin anilisis tanto han retrasado el desarrollo de nuestra
actividad juridica y es que puede dar lugar a que un abogado de
mala fe, que los hay pero son los menos, cometa fraudes. Ese mismo
abogado delincuente los puede cometer y de hecho incurre en ellos
dentro del tradicional proceso, de ahi que no se ve motivo para so
pretexto del posible fraude se niegue el avance en detrimento de
los miés.

Otro de los mecanismos previstos que va de frente contra la in-
mediacién es la creacién de los jueces ad hoc que tienen como exclu-
siva finalidad sentenciar asuntos a cargo de los juzgados existentes,
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mientras que los de descongestién son nuevos juzgados que van a
colaborar en la instruccion y fallo de los procesos que adelantan los
despachos donde fueren asignados.

En efecto, los jueces ad hoc tienen una misién precisa, al ser
adscritos determinados juzgados, con plena autonomia e indepen-
dencia conceptual del juez del conocimiento, deben tomar los pro-
cesos que estan para ser sentenciados y en los que lleve el expediente
al despacho mas de cuarenta dias, plazo en que deben ser dictadas
las sentencias, con el fin de estudiarlos y decidir lo que en su opinién
corresponda; no se trata de que el juez ad hoc sea un sustanciador
calificado del titular del correspondiente despacho y que le prepare
los proyectos de sentencia para que éste los firme si estd de acuerdo
con ellos: es un segundo juez dentro del mismo juzgado, pero sélo
para sentenciar.

Le corresponde al juez ad hoc sentenciar lo que en su criterio y
de acuerdo con la ley sea pertinente y una vez proferido el fallo,
conservan las facultades para decidir lo que con su fallo concierne,
o sea solicitudes de aclaracién, complementacién y definicion del re-
curso de apelacién, labores para las cuales cuenta con todo el auxilio
de la secretaria del respectivo juzgado en materia de notificaciones,
oficios, etcétera.

Ciertamente, el juez ad hoc se inserta como un segundo juez den-
tro del mismo juzgado y cuenta con la secretaria que viene a colabo-
rar con los dos funcionarios, sélo que con el ad hoc de manera
limitada a la funcién de sentenciador a la que nos hemos referido,
de donde se infiere que no precisa de oficinas adicionales, es mas
que bien puede llevar el trabajo para evacuarlo con mayor tranqui-
lidad en otro sitio, lo que es tanto mis procedente si se estima que
no es menester su presencia fisica en el despacho por cuanto no
intervienen en pruebas ni diligencias porque lo que de ellos se
busca es tan sblo que sentencien.

En cuanto a los jueces de descongestién en articulo 55 no trae
limitacién alguna en cuanto a las funciones de estos jueces de des-
congestién pues, como se indica en el inciso final de tal norma:
“Su competencia y funciones serin las mismas de los jueces del
despacho al que fueron asignados”, lo que en estricto sentido con-
lieva que existan dos juzgados trabajando simultdneamente, pero de
manera auténoma y a los que corresponderd no sélo la instruccion
sino la decisién de los diversos asuntos que le sean repartidos al
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juzgado al que se les asigné, el que para todos los fines legales
debera ser considerado como un tnico despacho.

Ademas de las explicadas en materia probatoria, se han adoptado
otras medidas que descargan al juez de numerosos asuntos que no
tiene necesidad de adelantar, como los remates en los procesos de
ejecucion, practica ésta ya seguida en otros paises.

Adicionalmente se ha reforzado el campo de la conciliacién y el
arbitraje y en este momento cursa un proyecto de ley que faculta
al estamento notarial, de amplio espectro en los sistemas iberoame-
ricanos, para que pueda adelantar la etapa de conciliacién en los
diversos procesos donde estd admitida, diligencia en la cual se resta
un valioso tiempo al juez que bien puede dedicar a los asuntos que
no lograron ese inicial avenimiento, lo que constituye un antece-
dente importante para lo que denominamos la necesidad de desju-
risdicciomalizar la resolucion de los conflictos, pues otros estamentos
oficiales pueden prestar decidida colaboracion en la labor de lograr
pronta y adecuada justicia.

Es de observarse que con simplificaciones como las advertidas se
sale del lugar comun de pedir siempre mds dinero para mas juzga-
dos, pues es menester reconocer la dificil situacion econémica de la
mayoria de nuestros pafses que no pueden dedicar, como seria de
esperar, mayor presupuesto al rubro de la administracién de justicia,
de ahi la necesidad de implantar soluciones acordes con esa realidad.

Para culminar el informe debo sefialar que el balance que mues-
tra el sistema procesal civil colombiano con las reformas apuntadas
es halagador pues de inmediato evidenci6é resultados positivos en
todo lo que concierne con la agilizacién de los trdmites que conlle-
van supresién de formalidades en el proceso.

Empero, lo que atafie con los jueces ad hoc y los de desconges-
tién no se ha podido hasta ahora desarrollar por carencia de recursos
y lo que se refiere a la practica de las pruebas por las partes de
manera directa apenas ahora se empieza a emplear, pues no es fécil
romper con siglos de tradicion donde era considerado como un im-
posible juridico el practicar pruebas sin la presencia obligada del
juez, tabu que el decreto referido rompié abriendo el cauce para la
novedosa posibilidad.

DR © 1994. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas





