PALABRAS PRELIMINARES

La presente traduccién del Libro Primero de las Sentencias de
Paulo, asi como de su Interpretatio, fue originalmente presentada
en 1985 como tesis para obtener el grado de licenciado en Letras
Clasicas, la cual, después de una cuidadosa revisién, pretende dar
a conocer entre los estudiosos tanto de esta especialidad como de
la de Derecho, una de las fuentes mds significativas para los estu-
dios sobre derecho romano.

Como egresada de letras cldsicas, lamento el retroceso cultural
que implica la decadencia de los estudios del latin en nuestra
actual sociedad tecnol6gica, y no creo que, a causa de esta deca-
dencia lamentable, se deba relegar al olvido todo el tesoro de la
jurisprudencia romana, manantial inagotable que ha vivificado
desde hace muchos siglos la ciencia de juristas y humanistas.

La seleccién de estos textos obedece, principalmente, al deseo
de satisfacer inquietudes personales e institucionales dirigidas ha-
cia el estudio —a través de la lengua latina— de la jurisprudencia
romana, origen y base de un gran nimero de sistemas juridicos
todavia hoy vigentes en el mundo europeo occidental y, especial-
mente, en el latinoamericano.

Mis propésitos han sido realizar una traduccién (la primera, a
mi saber, al castellano) que sea inteligible tanto a un filolégo sin
conocimiento especial del derecho romano, como a un jurista que
desconozca la lengua latina. Asimismo, dotar a los estudiantes
mexicanos de la carrera de Derecho, de una obra que pueda servir-
les como apoyo para el estudio elemental del derecho romano cld-
sico y postcldsico, por lo que considero que no sobra advertir aquf
que esta obra no se inscribe dentro del terreno de la critica textual
y que, junto con muchas mds que habrdn de publicarse en esta
misma coleccién, vendrd a llenar un vacio y a satisfacer una nece-
sidad sentida por un gran sector de universitarios.
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Por otro lado, dado el creciente interés que despierta hoy entre
los estudiantes de Derecho el estudio del latin, se hard cada vez
mds necesario y ttil disponer de una edicién bilingiie como ésta,
en donde puedan aprender conceptos basicos de la jurisprudencia
romana.

Por ello, quisiera anticipar algunas observaciones sobre dos
cuestiones que han aflorado como resultado del presente trabajo.

1) Los problemas de la traduccion. Desde el primer acercamien-
to a un texto juridico latino, se manifiesta la imperiosa necesidad
de recurrir a la ayuda especializada en materia juridica, a causa de
la presencia de términos y frases que, por su misma especializa-
cién, se convierten en tecnicismos dotados de una significacién
precisa. En esta labor, el fil6logo no debe proceder sin el asesora-
miento del jurista, ya que podria incurrir en graves equivocos o, en
todo caso, en una pérdida de los matices que podria percibir con el
auxilio de aquél. La tarea del fil6logo, de aqui en adelante, resulta
sumamente interesante, pues deberd encontrar los términos juridi-
cos que, en lengua espafiola, correspondan exactamente a los que
se traducen, lo cual le lleva a un aprendizaje no sélo del lenguaje
juridico latino y espaiiol, sino a la penetracién en algunos temas
de materia juridica.

2) La vinculacion entre los estudios filolégicos y los estudios
romanisticos. Como derivacién del punto anterior, el fillogo se ve
obligado a conocer y comprender la terminologia especifica del
autor y de la obra que trabaja. La presente obra, en la que se han
manejado dos textos de épocas distintas, proporciona al fil6logo la
oportunidad de conocer, de manera inmediata, los cambios que
ocurren en determinados giros o expresiones juridicas, los cuales
conducen a la sospecha de que no sélo sean formales, sino también
materiales (véanse pp. XXXVII y ss.).

Actualmente existe en Europa (Alemania, Italia, Espafia y
Francia) una fuerte tendencia a interpretar los textos jurfdicos de
la antigua Roma bajo una perspectiva hist6rico-critica, en la cual
la participacién filol6gica es determinante para descubrir y detec-
tar cambios significativos en la evoluci6n de la ciencia juridica. La
aportacién de la filologia en el 4mbito romanistico es muy valiosa
y casi indispensable. S6lo un fil6logo puede precisar los términos



que utiliza la ciencia juridica, distinguir su uso en cada una de sus
etapas histéricas e interpretar su sentido. Un ejemplo de esto fue la
determinacién de los estratos a que pertenecen las Sentencias,
efectuada por primera vez por E. Levy (véase p. XXII). En Hispa-
noamérica, y en México particularmente, existen pocos estudios de
esta indole, debido a que no tenemos una “tradicién” en estudios
jurfdico-filol6gicos. Por ello, considero que obras como ésta pue-
den ser altamente provechosas y itiles para abrir y mostrar una
vertiente m4s dentro de la vasta aplicacién de la filologia.

Para concluir este paréntesis, considero pertinente sefialar que
el alcance de la labor del fil6logo se incrementaria con la aporta-
cién de los estudios romanisticos, ya que, una vez conocidas las
caracteristicas de la lengua juridica, el filélogo podria distinguir
aquellos términos que en un texto literario tienen connotacién ju-
ridica y entenderia las posibles alusiones a ciertas leyes o normas
juridicas. Por otro lado, seria itil que se conociera mejor la litera-
tura juridica, de modo que se hiciera uso de ella en la docencia del
latin, tanto porque conservamos cantidades enormes de textos juri-
dicos no s6lo de época cldsica y postcldsica, sino de época medie-
val y virreinal, como porque el latin jurisprudencial es una crea-
cién excepcional y decididamente original del genio romano.

Presentacién. La presente obra estd distribuida en tres partes: la
primera consiste en un estudio introductorio que abarca la descrip-
ci6én general de las Pauli sententiae, su transmisién y las ediciones
conocidas; la problemitica de la obra, que trata sobre el titulo, la
fecha de composicién y autor; la descripcién del Libro Primero;
una caracterizacién de la Interpretatio y las relaciones entre uno y
otro textos, asi como de las sentencias que han sido transmitidas
de diversas maneras. La segunda parte consiste propiamente en la
traduccién del Libro Primero de las Pauli sententiae, asi como de
su Interpretatio, acompafiada de las notas respectivas. La tercera,
consiste en el indice alfabético de todas las palabras contenidas en
ambos textos.

El texto latino. Las ediciones que tomé como base son, para las
Pauli sententiae, la de P. Krueger, en Collectio librorum iuris an-
teiustiniani, Weidmann, Berlin, 1878, t. II, pp. 39-60 y, para la
Interpretatio, 1a de M. Kaser y F. Schwarz, Die Interpretatio zu den
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Paulussentenzen, Bohlau, Kéln Graz, 1956. En la presentacién del
texto latino intercalé, después de cada sentencia, su interpretacién
correspondiente. Sobraria aclarar que, cuando no aparece esta ulti-
ma, se debe a que la sentencia carece de ella. Conviene sefialar
aqui también que todas las sentencias que no provienen del Bre-
viario van seguidas de la indicacién sobre la(s) fuente(s) preci-
sa(s), tales como: Digesto, Consultatio, Fragmenta Vaticana o c6-
dices diversos, tal como aparecen en la edicién de Krueger. En
caso de no aparecer mencién de fuente alguna, deberd entenderse
que se trata del Breviario.

El texto espafiol. Asi como en el texto latino, en el texto espa-
fiol cada sentencia aparece seguida de su interpretacién. Al reali-
zar la traduccion adverti, desde un principio, que ni el criterio de
la literalidad ni el de la traduccién libre proporcionaban el acerca-
miento deseado al texto original. Asi pues, realicé la traduccién
tomando en cuenta la terminologia juridica y buscando su corres-
pondencia en la lengua espafiola. Asimismo, introduje, entre pa-
réntesis (), algunas palabras, sin las cuales la traduccién no hubie-
ra sido totalmente inteligible.

Las notas. Las notas al texto latino ofrecen, en ocasiones, sim-
ples aclaraciones; en otras, indican paralelismos y semejanzas, o
bien diferencias, entre el texto de las Sententiae y el de la Inter-
pretatio. Las notas al espaiiol ofrecen, en su gran mayoria, una
explicacién de los términos técnicos juridicos que aparecen en el
texto, debido a que el estudiante mexicano, en el drea de las cien-
cias sociales, suele tener carencias bibliogrificas y lingiifsticas que
le dificultan el acceso al estudio de las fuentes juridicas. Con estas
notas, se ha pretendido subsanar, de algin modo, tales carencias.
En la nota correspondiente a cada uno de los titulos, la referencia
bibliogréfica sefiala el nombre del autor, el titulo abreviado de la
obra y el lugar preciso que se cita (nimero de pédgina: p. ..., o bien,
nimero de pardgrafo: ...). En el caso de diccionarios especializa-
dos, aparecen los mismos datos seguidos de las siglas s.v. ... De
acuerdo con lo anterior, doy aqui los tftulos completos que, en las
notas, aparecen abreviados, asf como las siglas de los cédices utili-
zados por Krueger en su edicién. Las citas bibliograficas comple-
tas se encuentran en la Bibliografia.
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DDR-Diccionario de Derecho Romano (Gutiérrez-Alviz)
DJR-Diccionario de Jurisprudencia Romana (Garcia Garrido)
DPR-Derecho Privado Romano (d’Ors)

EDRL-Encyclopedic Dictionary of Roman Law (Berger)
Handlexikon-Handlexikon zu den Quellen des rémischen
Rechts (Heumann-Seckel)

HDR-Historia del Derecho Romano (Kunkel)

HRLS- History of Roman Legal Science (Schulz).

Palingenesia-Palingenesia del libro primero de las PS. Titulos
VII-XXI (Adame) ’

PS-Pauli Sententiae. Palingenesia de los primeros titulos, como
un modelo para la investigacion del derecho romano vulgar
de Occidente (Levy)

A - Aurelianensis 207

Cédices: E - Eporediensis 35

L - Parisiensis 4403
M - Monacensis D 2
El indice alfabético. Contiene todas las voces que aparecen tan-
to en el libro primero de las Sententiae, como en su Interpretatio.
Para su elaboracién, recurri al Ergdnzungsindex zu Ius und Leges,
de E. Levy, Hermann Bohlaus, Weimar, 1930, adaptando las refe-
rencias a las ediciones en las que me basé (Krueger y Kaser-
Schwarz) y afiadiendo algunas voces que no se encuentran en la
obra de Levy.
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