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III.— MANIFIESTO A LA NACION DEL PRESIDENTE
DE LA CORTE DE JUSTICIA. [OCTUBRE DE 1876.]*
(Fragmento)

Sobre la Constitucion, nada.
Sobre la Constitucion, nadie.

El dia 26 del corriente se ha promulgado el decreto en
que la Camara de Diputados declara reelecto al C. Sebas-
tian Lerdo de Tejada para el cuatrienio que comenzara el
1° de Diciembre de 1876 y terminara el 30 de Noviembre de
1880. Este acto ilegal, audaz desafio 4 la conciencia publi-
ca, proclamacion temeraria de la guerra civil, merece una
absoluta y completa reprobacion.

Verdad es que de buena fé no se puede poner en du-
da, la de que no ha habido las elecciones de Presidente de
la Repuablica, que debieron celebrarse en Junio y Julio del
presente afio. Asi lo demuestran datos y consideraciones de
fuerza incontrastable.

Es un hecho en el que todos convienen, en que en mas
de cien Distritos dejo de haber elecciones: de manera que,
aun cuando las hubiese habido en los demas, llamaria
mucho la atencion la circunstancia notabilisima de no ha-
ber tenido participio en un acto de tamafia importancia,
casi la mitad de la Republica. De los Distritos en que nadie
controvierte la falta de eleccion, no la hubo, respecto de
unos, & consecuencia de encontrarse ocupados por los re-
volucionarios; y en lo concerniente 4 los otros, por volun-
taria abstencion de los electores. No es justo privar a los
primeros, por una causa de fuerza mayor, del derecho de
tomar parte en lo que intimamente les interesa. Tampoco
es licito eliminar 4 los segundos, cuando su abstencion re-
conocid por origen la firme resolucion de no dar visos de
legalidad 4 un acto, en que de antemano era bien sabido
que iba a falsearse el sufragio popular.

Hizose asi efectivamente, con pocas 6 ningunas ex-
cepciones, en los Distritos donde aparece que las elecciones
se celebraron. Pero en varios se cometio el fraude con tan
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poca habilidad, ya pecandose por defecto, ya por exceso,
que en unas partes los colegios electorales no se componian
del guorum legal, mientras en otros llegaban los electores a
un nimero incompatible con prescripciones de inalterable
observancia. Tanto en uno como en otro caso las vota-
ciones respectivas no deben computarse, supuesta su pa-
tente nulidad.

Sumando el niimero de Distritos en que por confe-
sion universal no hubo elecciones, con el de los en que faltd
0 sobré el quorum legal, la suma no deja duda de que pa-
san de la mitad y uno mas, los Distritos que no deben ser
considerados en el computo electoral.

Si no fuera asi, habria que entrar entonces en otro gé-
nero de consideraciones, figurando en primer lugar la de
los Distritos pertenecientes a los Estados declarados en si-
tio. Sobre el vicio de encontrarse fuera del régimen consti-
tucional, vendrian los defectos accesorios de no haberse
perdonado medio por las autoridades militares, especial-
mente en determinadas localidades, para despojar a los ac-
tos electorales de cuantos requisitos constituyen 6 afianzan
su validez. Con exquisito esmero se cuido de obrar con tal
lujo de arbitrariedad, que 4 nadie quedase duda de que se
habia sustituido una voluntad despotica al voto popular.

Por ultimo, donde hubiera sido posible celebrar las
elecciones con legalidad indisputable, se hizo lo contrario,
seguramente por temor & un éxito desfavorable. Resultado
de esta maniobra fué, que en los Distritos donde aparece
que hubo elecciones sin nulidad visible, lo cierto del caso es
que han sido falsificadas casi en su totalidad. La prensa y
la tribuna han recogido datos, acumulado pruebas, dupli-
cado correspondencias fidedignas, convertidose en eco fiel
de las declaraciones con que se acredita tan escandalosa
falsificacion. Afirmanla unos en acatamiento de la verdad;
niéganla otros por convenir asi a sus miras: esta en la con-
ciencia de todos, sin excepcion de una sola persona.

En resumen: ya sea que se atienda al namero de
Distritos en que todos convienen no haber habido elec-
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ciones; ya a los colegios electorales en que faltdé 6 sobro
quorum, ya a la desaparicion del régimen constitucional en
los Estados declarados en sitio, con las circunstancias agra-
vantes de destitucion de los ayuntamientos legitimos, for-
macion de otros ilegales y uso de diversos arbitrios ilicitos
para falsear el sufragio; ya en fin al sistema general de su-
posicion de otros, fabricacion de expedientes, adulteracion
de colegios, 1 otros abusos bien marcados: la consecuencia
fundada é incontrovertible que de tales antecedentes se de-
duce, es la de que en los meses de Junio y Julio de 1876 no
hubo elecciones de Presidente de la Republica.

En contra de semejante deducciéon, apoyada en el
asentimiento tacito 6 expreso de toda la nacién mexicana,
lo Gnico que se hace valer es el trillado argumento de que,
siendo la Camara de Diputados la sola autoridad compe-
tente para resolver las cuestiones enunciadas, debe ser res-
petada y obedecida su declaracion, cualesquiera que fueren
los vicios de que adolezca.

Como teoria tan elastica, admirablemente propia para
establecer el despotismo, con solo que en la Camara se
cuente con un centenar de cOmplices, no ha sido nunca la
que yo he profesado, reputandola antes bien contraria a
los dogmas constitucionales: mal pudiera admitirla en una
de sus mas descaradas aplicaciones.

En el folleto que publiqué a fines de Abril de 1874
con el titulo de ‘‘Estudio constitucional sobre facultades de
la Corte de Justicia’’, cuando ni remotamente era de supo-
nerse que llegara la necesidad de confrontar mis doctrinas
con una eleccidén presidencial; formulaba ya los inconve-
nientes nacidos de considerar a los colegios electorales,
incluso el formado por el Congreso de la Unién, con una
omnipotencia desconocida en la ley fundamental. Séame
permitido reproducir ahora, por ser aplicable sin variacion
de una coma, al decreto de 26 del corriente, lo que exponia
entonces en términos generales:

Es un sintoma de fatales efectos para nuestras institu-
ciones republicanas y democraticas, lo que en materia de
elecciones se va erigiendo en sistema. Ningin hombre pen-
sador puede ver sin profunda alarma semejante descon-
cierto. En medio de la mas completa indiferencia pablica
se va entronizando la funesta corruptela de que los colegios
electorales se consideren superiores a toda obligacion. En
vano es que las leyes generales y particulares dadas en ma-
teria de elecciones contengan prevenciones minuciosas y
terminantes: en vano que las constituciones de los Estados
y la Federal de 1857 fijen las cualidades que forzosamente
han de concurrir en los funcionarios publicos y sefialen con
precision determinadas prohibiciones. Para los colegios
electorales sucede con pasmosa frecuencia que nada signi-
fican las leyes ni las constituciones. De esta manera come-
ten verdaderos atentados en razon de que el poder electo-
ral, aun en su expresioOn mas pura y mas genuina, no €s su-
perior a las reglas legales y constitucionales a que debe
amoldarse. Y sin embargo, este principio altisimo se desco-
noce, se viola todos los dias. Al paso que vamos, para no
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convertir en farsa nuestras instituciones, para que no con-
tinden sirviendo de burla y escarnio a los que las infringen
poniéndolas luego en un altar, seria mas sencillo y mas
franco reducir el sistema electoral a una sola regla, conce-
bida en los términos siguientes: ‘‘Para ser electo funciona-
rio publico, se necesita tinica y exclusivamente ser aproba-
do por la mayoria del respectivo colegio electoral.”’

Todo esto pasa; pero pasa indebidamente. Los cole-
gios electorales no son arbitros de los destinos del pais. Los
colegios electorales tienen obligacidon estrecha, incues-
tionable, ineludible, de acatar las prevenciones de las leyes,
y mas aun las de las constituciones, en que se les marca el
camino que deben seguir. Habra 6 no habra quien tenga
derecho de revisar sus decisiones; pero ellas llevan un peca-
do original, una mancha indeleble, un vicio intrinseco,
cuando no se ajustan a los procedimientos que les estan de-
signados.

El resultado funestisimo & que se llegaria con la
supresion de toda traba respecto de las decisiones de los co-
legios electorales, se evidencia con la simple consideracion
de los mil peligros que correria la sociedad una vez adopta-
do en toda su plenitud semejante sistema. Refiriéendome a
solo el primero y mas respetable de los colegios electorales,
y 4 solo uno que otro caso, el asunto se presenta con la ma-
yor claridad. Supongamos que el Congreso de la Union de-
clarase que era Presidente de la Reptblica un extranjero,
un nifio, un mexicano privado de los derechos de ciudada-
no, un eclesiastico, 6 una persona que no residiera en el
pais al tiempo de la eleccion. Supongamos que, entre dos
candidatos a la presidencia, de los que uno hubiese tenido
diez mil votos y otro ciento 6 ninguno, declarase que el se-
gundo era el legalmente electo. ;Qué hariais entonces vo-
sotros, fanaticos partidarios del ilimitado poder de los co-
legios electorales? A no renegar de vuestros principios, pa-
sar por todo: obedecer y callar. No os quedaria ni el recur-
so de la revolucion puesto que proclamais como articulo de
fé, que las declaraciones de los colegios electorales consti-
tuyen siempre la verdad legal, que en ningun caso estan su-
jetas & revision de autoridad alguna; que por todos deben
ser consentidas y respetadas; que son una especie de abso-
lucion papal: y que, como el bautismo, borran el pecado
original y cualquier otro si le hallan.

He creido necesario recordar las anteriores observa-
ciones por haber sido hechas en una época en que no
podian prestarse a interpretaciones maliciosas. Bueno es
tener presente su fecha, para que nadie se considere autori-
zado & estimarlas como de origen reciente. De este modo
quedara desvanecido desde luego el cargo que no ha falta-
do ya quien me haga, de suponer nacida mi actual conduc-
ta de miras ambiciosas. L.a consecuencia de mis actos
prueba que no cedo ahora a las sugestiones de una ambi-
cion personal, de la que estoy bien lejos; ambicion que so-
lamente un imbécil podria abrigar en las presentes circuns-
tancias, cuando la situacion politica se encuentra envuelta
en serias complicaciones, entre las cuales descuella una ab-
soluta faita de recursos, capaz por si sola de derribar al go-
bierno mejor constituido.
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Mis opiniones de 1874 son las mismas de 1876. Lejos
de haberse debilitado con el tiempo, las han fortalecido el
estudio y la meditacion. Si no hubiera existido de antema-
no, habrialas engendrado el convencimiento de lo que esta
pasando actualmente.

Nada hay, en efecto, mas 4 prop0sito para no aceptar
la omnipotencia de los colegios electorales 6 restringiendo la
cuestion-a lo presente, para no aceptar la omnipotencia de
la Camara de Diputados, que el ejemplo de lo que acaba
de hacer. No ha habido elecciones, y se quiere suplir la fal-
ta de existencia de un hecho con una falsa declaracion dog-
matica. Supuestos colegios electorales desconocidos por la
ley, se convierten por arte magica en verdaderos y legales.
La ausencia del régimen constitucional, reagravada con
abusos inauditos, se torna en sistema amparado por
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nuestro Coédigo fundamental, con carta blanca a favor de
sus infractores. Las falsificaciones de grados inferiores se
convierten en actos inmaculados, mediante una falsifica-
cion definitiva.

Ya que tan elasticas se vuelven las facultades electo-
rales de la Camara de Diputados, detengamonos un mo-
mento a4 examinar en qué consisten, para apreciar el extre-
mo de exageracion a que se las quiere llevar.

Comencemos por advertir que la Constitucion de
1857 no dispuso que fuera la Camara de Diputados la que
interviniese, y menos de una manera decisiva y con faculta-
des omnimodas, en la elecciéon de Presidente de la Republi-
ca. Lo tnico que consiguiod, en su articulo 76 fué¢ que esa
eleccion sera indirecta en primer grado. . . .



IV.— PROGRAMA DE GOBIERNO DEL PRESIDENTE INTERINO
CONSTITUCIONAL DE LA REPUBLICA MEXICANA . *
(Fragmento)

El atentado contra las instituciones cometido por los
encargados especialmente de guardarlas, exige que desapa-
rezcan de la escena politica los autores de delito tan grave.
El curso de los acontecimientos me ha traido, de una ma-
nera provisional y de poca duracion, al ejercicio del poder
ejecutivo federal. En esa virtud, voy a cumplir con el deber
de fijar las bases de la conducta que me propongo seguir en
el periodo de mi transitoria administracion.

El principio de la no reeleccion ha llegado a ser una
necesidad imperiosa entre nosotros. Nuestro caracter no
nos permite consentir O tolerar la prolongada permanencia
de los gobernantes, aun cuando no incurran en notables
desaciertos, 6 cometan abusos de tal magnitud que los ha-
gan intolerables. Por la naturaleza de las cosas, todo go-
bierno, por muy digno y respetable que sea el encargado de
ejercerlo, empieza desde los primeros dias & crear descon-
tento, a causa de no ser posible satisfacer las incesantes as-
piraciones de que ha de estar rodeado. El desconcierto va
creciendo con el tiempo hasta tomar un aspecto serio, y al
cabo de pocos afios, el malestar social requiere un cambio
violento. Si se tiene entonces la seguridad de una pronta re-
novacion, se llega sin dificultad a un desenlace pacifico,
mientras que por el contrario cuando se pierde la esperanza
de la renovacion, las revoluciones estallan como tnico me-
dio de obtenerla.

En caso de que no bastara el convencimiento teorico,
ninguna duda dejaria sobre la necesiadad de la no-
reeieccion, la terrible experiencia que por dos veces conse-
cutivas hemos tenido, de los males anexos al principio re-
eleccionista. Ni los servicios eminentes prestados a la
patria por el benemérito Juarez, fueron suficientes para
impedir que los descontentos se levantaran en armas para
oponerse 4 su permanencia en el poder. Ante lecciones tan
elocuentes, seria una insensatez exponer al pais cada
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cuatro afios a fuertes sacudimientos, faciles de evitar con
solo la adopcion de una reforma, que debe ser constitu-
cional para darle plena firmeza.

Debe, pues, considerarse como una de las principales
exigencias de la situacion, la aprobacion inmediata por
parte del Congreso de la Unién y de las Legisiaturas de los
Estados de la reforma constitucional relativa a que el Pre-
sidente de la Republica no pueda ser reelecto en el periodo
inmediatamente posterior al en que haya estado en ejerci-
cio de su encargo.

Una de las grandes ventajas que traera forzosamente
consigo la aplicacidon del sistema anti-reeleccionista, ha de
ser la libertad del voto popular, alma y esencia de nuestras
instituciones. Fuera de que la propension al abuso de
querer reelegirse, es casi inevitable por parte de quien tiene
en sus manos los elementos del poder, ha de dominar siem-
pre la creencia de que tal ha sido su intencion, aun cuando
no sea esta la verdad, si se llega al resultado de la reeiec-
cion.

En las actuales circunstancias, mi firme propo0sito es
que las elecciones se hagan con una expontaneidad absolu-
ta, de la cual a nadie quede duda. Pudiera suceder que no
faltasen personas para quienes fuera aceptable mi candida-
tura de Presidente de la Repiiblica, a pesar de mi falta de
mérito para puesto tan elevado.

En prevision de semejante eventualidad, conviene &
mi decoro declarar, como declaro desde luego, que renun-
cio expresa y terminantemente a figurar como candidato
en el combate electorai. Dos razones poderosisimas me
mueven a tomar esta resolucion. La primera es, que de esta
suerte doy una prueba inequivoca de que no ha sido la am-
bicion personal el movil de mi conducta en el grave conflic-
to que atravesamos. La segunda, que asi quedara bien
comprobado el afianzamiento de una plena libertad en las
elecciones sobre las que pudiera recaer alguna sospecha
maliciosa; si entre las candidaturas apareciese la del fun-
cionario a cuyo arbitrio esta cometer un abuso demasiado
frecuente.
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A fin de que sean completas las garantias del sufragio
popular, no solamente queda retirada de antemano mi pro-
pia candidatura y la de los ministros que formen mi gabi-
nete sino que no la habra oficial a favor de persona alguna.
Ni un soldado, ni un centavo de la federacion, se emplea-
ran en falsear el voto de los electores. Los partidos que se
formen trabajaran con amplia libertad por el triunfo de sus
respectivos candidatos: la victoria sera del que realmente
tuviera mayor popularidad.

El vivo deseo de que las elecciones presidenciales se
celebren cuanto antes, depende de la realizacion de varios
acontecimientos. Tiene que comenzarse sin demora, por el
levantamiento del estado de sitio en que se encuentra casi
la mitad de la Republica. Los Estados puestos fuera del ré-
gimen constitucional, no pueden emitir su voto de una ma-
nera valida. Hay necesidad de quitarles esa traba, para de-
jarles expedita su libertad de accién en materia de tamaiia
importancia.

Al levantamiento del estado de sitio debe acompaiiar
la pacificacion de los Estados en que predomina 6 a lo me-
nos existe con algan vigor, el elemento revolucionario. Del
patriotismo de los jefes que lo representan, es de esperarse
su cooperacion al restablecimiento del orden constitu-
cional. Sus principales aspiraciones pronto quedaran
logradas. La falsa reeleccion con que se pretende imponer
al pais, por cuatro afios mas una administracion despresti-
giada, caera seguramente por fortuna. El principio capital
de la no reeleccion se propondra como reforma constitu-
cional. Los autores y los complices del reciente atentado
contra las instituciones, seran sometidas a sus jueces, para
que se les aplique el castigo legal que corresponda. Las
nuevas elecciones se celebraran con una libertad ilimitada.
Alcanzados estos grandiosos fines ;a2 qué mas pudiera as-
pirarse dentro de los limites constitucionales?

Levantado el estado de sitio; pacificada la Republica
mediante el patriotismo de las fuerzas revolucionarias, se
podra ya expedir inmediatamente la convocatoria para las
nuevas elecciones. Pero ;quién ha de expedirla? Para no
salir del orden constitucional debe ser la Camara de dipu-
tados, Pero ;como ha de hacerlo una Camara, cuya
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mayoria acaba de atentar contra las instituciones? For-
mandola de nuevo con los diputados fieles 4 su deber, en
union de los suplentes de los que han delinquido.

Para la expedicion de las otras leyes en que se necesi-
ta la concurrencia del Senado; se observara una conducta
semejante. Quedaran eliminados también los senadores
que sean reos de lesa-Constitucién, reuniéndose los que no
reporten tan tremendo cargo con los suplentes de los pri-
meros. Solamente asi se evitard que deje de funcionar el
cuerpo legislativo. Luego que comenzase & ejercer sus fun-
ciones, se le presentaran por el Ejecutivo provisional ini-
ciativas de diverso género, encaminadas todas 4 procurar
el bien y la prosperidad de la Republica, en lo que ya esta
bien marcado como causa eficaz de su decadencia.

En primer término se presenta a la vista con ese ca-
racter la cuestion de Hacienda, en la parte relativa a la ni-
velacion de los ingresos con los egresos. Hasta aqui ha sido
imposible lograr esa nivelacion, y seguira siéndolo mien-
tras continten las detestables practicas con las que parece
que estamos ya familiarizados.

Llevamos, en efecto, varios afios en que, al decretar-
se los presupuestos por el Poder Legislativo, el de egresos
va siempre subiendo, mientras que el de ingresos permane-
ce estacionario. Actualmente, el primero pasa ya de veinti-
cinco millones, siendo asi que el segundo no excede de diez
y seis, en la parte perteneciente al Erario federal. Como no
es posible cubrir veinticinco millones de gastos con diez y
seis de entradas, la aprobacion de dos presupuestos tan dis-
cordantes equivale, en realidad, & la autorizacion otorgada
al Ejecutivo de que aplique los ingresos seglin mejor le pa-
rezca, 0 lo que es igual, al establecimiento de una dictadura
permanente en materia de Hacienda Publica.

Gastados los diez y seis millones de entradas al ar-
bitrio del Ejecutivo, quedan sin cubrir los ocho 6 nueve
millones restantes del presupuesto de egresos. Con este
desfalco, 4 mas de ir aumentando considerablemente, afio
tras afio, la deuda flotante de la Nacion, 4 lo que deja de
atenderse es 4 ramos de importancia como la instruccion
publica, como las mejoras materiales; ramos en que se
cifra cabalmente el porvenir del pais.



V.— CARTA DE UN PARTIDARIO DEL PRESIDENTE LERDO,
PASCUAL HERNANDEZ, EX-GOBERNADOR DE SAN LUIS POTOSI,
DIRIGIDA AL SENOR D. GUILLERMO PRIETO
CON FECHA 5 DE NOVIEMBRE DE 1876.*

A primera vista se comprendera su importancia, pues
4 nuestro juicio contiene una buena refutacion del mani-
fiesto del Sr. D. José M. Iglesias, Emilio Ordaz.

No encuentro diferencia sustancial entre los dos ban-
dos revolucionarios que actualmente conmueven al pais;
pero voy a referirme especialmente 4 aquel en que supongo
4 vd. filiado, y en el que sin duda vd. desea que yo tome
parte, al de los que han reconocido como presidente de la
Republica al Sr. D. José Maria Iglesias. De ese bando diré
4 vd. que no alcanzo a4 comprender como puede estar inspi-
rado por el deseo de salvar las instituciones, y que menos lo
comprendo poniendo en cotejo los titulos que el Sr. Lerdo
de Tejada tiene para considerarse como presidente de la
Republica, con los que se pretende que tenga el Sr. Iglesias
para desempeifiar el mismo encargo.

Viniendo ahora al examen de los titulos del Sr. Igle-
sias, encuentro que este no es ni puede ser ya presidente
legitimo de la Republica; porque conforme a la Constitu-
cion en que apoyan sus pretensiones, lo seria Gnicamente
como presidente de la Suprema Corte de Justicia, faltando
absolutamente el presidente electo; y porque este no falta
en la actualidad ni tampoco en el periodo que comienza en
el mes de Diciembre proximo.

Es cierto que existe un decreto de una legislatura y un
manifiesto del Sr. Iglesias, en los que se tiene por nula la
declaracion hecha por el Congreso, y para conseguir tal
nulidad, se suprime & este y al presidente de la Republica
rompiéndose sus titulos; pero ni en uno ni en otro docu-
mento encuentro explicado el poder que tenga para des-
truir los actos de la representacion nacional, un individuo
6 una legislatura de un Estado.

El manifiesto del Sr. Iglesias es el mas razonado, y el
que mas detalladamente explica los motivos que determi-

* Ordaz, Emilio, La Cuestiéon Presidencial. México, Imprenta de
Francisco Diaz de Leon, Calle de Lerdo num. 2, 1876. pp. 67-71.

naron el movimiento revolucionario de ese Estado. En él,
en concreto, estan explicadas estas ideas: que no hubo elec-
cion en la mitad de los distritos electorales; que donde las
hubo se ejercio6 presion, por las autoridades militares en los
lugares declarados en estado de sitio, cuyos habitantes no
debieron por eso de hacer uso del derecho de votar, 6 por
las autoridades politicas en algunos Estados de aquellos en
los que no se interrumpio el 6rden constitucional; que se
falsificaron expedientes electorales en los colegios 6 en el
Congreso mismo que hizo la computacion; que se burlo
con todo esto a la nacion por los representantes del pueblo;
que esta burla no puede quedar consumada porque la haya
hecho el Congreso; que como cuerpo electoral no tiene por
la Constitucion el privilegio de la infalibilidad, y finalmen-
te, que no hay un solo ciudadano que no proteste en su
conciencia contra semejantes atentados. Todas estas decla-
raciones qutoritativas, estan desmentidas por una que es la
que solamente tiene autoridad por la ley, por la declara-
cion del Congreso; y si bien es cierto que en ella, ni yo ni
nadie puede encontrar la infalibilidad, es decir, una verdad
absolutamente comprobada y contra la cual no sea dable
sostener filosoficamente lo contrario, sino un hecho /egal-
mente cierto, y que como tal nos obliga 4 la obediencia;
tambien es verdad que ni nuestra Constitucion, ni ninguna
que haya existido, ha aspirado ni puede aspirar a esa infali-
bilidad, siendo de ello la prueba el hecho legal de que todas
son mudables, como lo es la nuestra por el pueblo que se la
dio, hecho inadmisible si ellas consignaran principios infa-
libles.

En las instituciones humanas lo mas que puede obte-
nerse es que den la mayor suma posible de seguridad de
que se aplicara la justicia absoluta; pero todas estas tienen que
asentar hechos para que se tengan como verdades aun-
que no lo sean, mejor que dejar en inseguridad perpetua
los derechos, como lo estarian si buscaran el apoyo de otra
justicia que la que nace de la ley. En estos principios des-
cansa la seguridad del derecho de propiedad que el tiempo
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da a la posesion, y la inviolabilidad de las sentencias de los
tribunales de Gltima instancia, aunque 4 veces se consagre
la usurpacion 0 la iniquidad de un juez; y en ellos debe des-
cansar tambien la necesidad de que haya un poder Gltimo
que formule un juicio inapelable al ejercerse el derecho de
elegir, por mas que ese juicio pudiera ser alguna vez inicuo
y atentatorio.

En el mismo manifiesto del Sr. Iglesias encuentro
apoyada su opinion, sobre que son revocables las resolu-
ciones del Congreso como cuerpo electoral, en las teorias
que el mismo sustento en igual sentido, siendo ya Presi-
dente de la Corte de Justicia, aunque mucho antes de que
se tratara la cuestion electoral que se agita actualmente.
Cualquiera que no conozca al Sr. Iglesias, bien podria ver
en su argumentacion precisamente lo contrario de lo que
con ella se propone demostrar, a saber: su interés personal
en tener anulados desde mucho tiempo hace, los votos que
se emitieran en lo futuro, para colocarse forzosamente en
el caso de sustituir de todas maneras al Presidente de la Re-
publica, cosa que hasta cierto punto estan confirmando los
sucesos posteriores. Sobre el particular considero a vd.
bastante imparcial y despreocupado para afirmar conmi-
g0, haciendo abstraccion del Sr. Iglesias en el caso que nos
ocupa, y fijandoncs solo en el funcionario que esta previs-
to para ejercer en determinados casos el Poder Ejecutivo
por la falta del Presidente electo, que si dicho funcionario
pudiera colocarse arriba de la Representacion nacional,
para anular sus declaraciones como cuerpo electoral, no
habria un solo presidente de la Corte, como no fuera aquel
que estuviera dotado de un gran patriotismo y de una rara
abnegacion, que no invocara los principios de la revolu-
cion de ese Estado para suplantar los votos del pueblo, y
que para sostener sus pretensiones no levantara una bande-
ra, que seguirian todos los descontentos con el 6rden legal
y los que buscan en las revueltas su medro personal.

Ménos que la legitimidad del Sr. Iglesias como presi-
dente de la Repiblica para el periodo que comienza en Di-
ciembre proximo, comprendo la legitimidad con que ejerza
tales funciones en el periodo actual, que aun no concluye.
Para que sin demora pudiera ejercer el poder el Sr. Igle-
sias, €l mismo y la legislatura de ese Estado han tenido ne-
cesidad de suprimir al presidente constitucionai y al Con-
greso de representantes del pueblo, a titulo de que fal-
sificaron el voto, este haciendo una declaracion fraudulen-
ta, y aquel reconociéndola y manifestandose dispuesto a
acatarla. Yo interrogo a la conciencia recta ¢ ilustrada de
vd.: ;jexiste esta facultad en el ejecutivo (dado caso que se
pudiera considerar como jefe de ese poder al Sr. Iglesias),
si no como debiera existir para que fuera dable ejercerla,
consignada de una manera expresa en la Constitucion, al
menos tacitamente 6 siquiera de un modo que pudiera de-
ducirse de la conveniencia, sin destruir principios que son
fundamentales en el sistema representativo? Pregunto &
vd. tambien: ¢si el Sr. Lerdo, cuando nadie ponia en duda
que fuera presidente legitimo, ¢ alguno de sus antecesores,
dando por admitido el supuesto de que él jamas haya sido
tal presidente, hubiera avanzado alguna vez & tanto como
ha avanzado el Sr. Iglesias, y hubiera disuelto 4 un Congre-
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so por la razon de que falsifico los votos para no declararlo
reelecto, podria sostenerse con el menor viso de razon si-
quiera, que tal procedimiento era ajustado 4 las reglas que
marcan las atribuciones del poder ejecutivo? Estoy cierto
que vd. se respondera a estas preguntas, como he respondi-
do yo en el instante mismo en que las dejé consignadas: no
tiene derecho el presidente a romper los titulos que emanan
del voto popular, y lejos de deducirse esa facultad de la
Constitucion, con el solo hecho de suponerla se ataca 4 es-
ta en sus fundamentos: cualquiera que obre de semejante
manera, comete un criminal atentado. Estoy seguro tam-
bien de que vd., al darse tales respuestas, no ha de querer
conceder mas facultades al Sr. Iglesias, cuando lo ha inves-
tido con el caracter de presidente, que a cualquiera otro
que considere encargado del poder ejecutivo, siquiera sea ¢
titulo de haber sido electo para elio.

Yo he creido que el mejor argumento de que un prin-
cipio es disolvente, es el hecho de que éi produzca conse-
cuencias desastrosas; y esta regla del buen criterio, es la
que me inspira la conviccion de que no son los principios
democraticos en su acepcion mas pura los que sostienen la
revolucion de ese Estado: porque ella conduce 4 la
anarquia, a la anulacion de todo poder, 4 la soberania del
mas fuerte. Desde el momento en que el pais entrara en la
via adonde lo quieren arrastrar los sostenedores del Sr.
Iglesias, ya no tendria un reposo un solo dia: porque unas
veces el presidente electo, pretendiendo continuar en el po-
der 4 nombre de los votos que supondria fueron emitidos
en su favor, otras el vicepresidente queriendo asaltarlo
apoyado en que no hubo eleccion, y muchas defendiendo
al mismo tiempo los dos que son los Ilamados por la ley,
estariamos esperando siempre el resultado de sangrientas
luchas la legitmidad de los poderes, que se deriva unica-
mente del éxito de los combates, erigida la guerra civil en
poder constitucional. Por fortuna la logica aplicada a la
Constitucion, no defiende los principios de la legislatura de
Guanajuato y del manifiesto del Sr. Iglesias: pues a no ser
asi, deberiamos confesar que nuestras instituciones son las
mas absurdas, y que fueron elaboradas para destruir todo
orden social.

No debo ocultar a vd., que lamento sinceramente ver
al Sr. Iglesias, persona por muchos motivos recomendable,
colocado en un terreno sobre el que no puede dar un solo
paso que no le conduzca 4 un abismo. Sin Congreso y sin
poder judicial el movimiento de Guanajuato, y con solo un
Presidente que tiene que reasumir todos los poderes, no
adivino como se establezca en el porvenir un gobierno
ajustado 4 la Constitucion que quiere dejar ilesa ese movi-
miento —si llegara a triunfar;— ni menos lo adivino, cuan-
do reflexiono que lo que seria posible & la revolucion pug-
naria con las ideas que el Sr. Iglesias ha emitido como juez
y como jefe de partido. Yo no miro detras de todo eso mas
que el caos, y como una necesidad del triunfo de la revolu-
cion que quiero suponer posible para que se la juzgue me-
jor, la muerte segura de la Constitucion 4 nombre de ser in-
cOlume, y la proclamacion del absolutismo 4 nombre de la
libertad.



VI.— JOSE MARIA IGLESIAS
“LA CUESTION PRESIDENCIAL EN 1876 *
(Fragmento)

EL AMPARO DE MORELOS

Cuando en los primeros meses del afio de 1873 se pen-
sO en mi candidatura para la Presidencia de la Suprema Cor-
te de Justicia, mucho dudé si debiera aceptarla. Entre los
motivos que me inclinaban a tomar una resolucion negativa,
figuraba como prominente el del temor, que para otros
habria sido tal vez positivo halago, de la posibilidad de lle-
gar a ser, aun cuando fuera por corto tiempo, Presidente de
la Republica. Conocia demasiado bien los graves inconve-
nientes que ofrece ese puesto, para no asustarme con la pers-
pectiva de ocuparlo, sin que en sentido opuesto me moviese
una ambicion, 4 que nunca he estado sujeto.

Consideraciones patridticas me decidieron al fin & no
renunciar la candidatura propuesta, si bien nada hice para
alcanzar su triunfo. Llevé 4 cabo el proposito que desde
luego me formé, de que no habia de costarme un paso ni
un peso, esperando tranquilo el resultado de las elecciones.
Decidido el caso en mi favor, entré a desempefiar el cargo
con que habia sido honrado, sin sospechar los tremendos
disgustos que iba a4 proporcionarme.

Cerca de un aiio llevaba de ejercerlo, cuando toco re-
solver a la Corte el amparo solicitado por varios hacenda-
dos del Estado de Morelos, quienes no estimando legitimos
los titulos con que funcionaban como Legislatura y Gober-
nador el cuerpo y la persona que aparecian con ese carac-
ter, les negaban la competencia requerida por el articulo 16
de la Constitucion Federal.

La sentencia que resolvio la cuestion pendiente, fué
favorable 4 los interesados. El amparo se concedié por

* Iglesias, José Maria La cuestion presidencial en 1876. México, Tipo-
grafia Literaria de Filomeno Mata, 1892. pags. 5-19.

siete votos contra cuatro. La mayoria, conforme en decla-
rar la incompetencia del Gobernador, se dividio respecto
de lo concerniente a la Legislatura.

Grande escandalo causo el fallo de la Corte entre los
que opinaban en contra de la resolucion. Olvidandose de
que en igual sentido se habian sentenciado con anteriori-
dad otros varios casos, sobre los que nadie habia llamado
la atencion, se llegd hasta calificar de atentado la decision
tomada por el primer tribunal de la Nacion.

La impetuosidad del ataque requeria inmediata de-
fensa. Yo estimé obligatorio dar a conocer al pablico los
fundamentos en que habia descansado mi voto, y con el
titulo de ““Estudio Constitucional de las facultades de la
Corte de Justicia,”” publiqué un opusculo en que examina-
ba la cuestion bajo sus distintas fases.

El folleto encontr6 vigorosos impugnadores y admi-
radores entusiastas. De los primeros, varios lo comba-
tieron por la prensa en términos mas 6 ménos apasionados.
Pensé al principio en replicar a los argumentos aducidos en
mi contra; pero prescindi de esa idea por la consideracion
de que iba a4 sostener una polémica interminable. Bien fija-
das en mi opUsculo las razones de mi opinion personal, el
publico tenia los datos necesarios para formar juicio exac-
to de la tesis y de la impugnaciéon. Por mi parte, iéjos de
haberme convencido de que estaba en un error, me afirmé
por el contrario en la conviccion intima de que eran funda-
das mis observaciones.

Los partidarios de mis ideas poco ayudaron por la
prensa para sostenerlas. En cambio, recibi un gran niimero
de cartas, que conservo originales, llenandome de felicita-
ciones por la manera con que habia sostenido la cuestion.
Muchos de esos placemes procedian de personas altamente
caracterizadas por sus dotes intelectuales y su posicion so-
cial. Cabeme el sentimiento de que, aiios después, algunos
de esos personajes se han declarado en mi contra, sin otro
pecado de mi parte que el de haber sido consecuente con la
doctrina que les merecio los mas benévolos elogios.
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Ocasion sobrada se ira presentando en el curso de la
presente obra, para tocar de nuevo los puntos principales
de que me encargué al analizar el amparo de Morelos. No
es mi animo reproducirlos en este lugar, ni ménos procla-
marlos vencedores. Lo que por ahora me conviene dejar
perfectamente consignado, estimeseles verdaderos 0 erro-
neos, es que para nadie podia caber duda respecto de mi
opinion.. El gran punto debatido consistia en fijar, si las
declaraciones de los colegios electorales son de tal manera
obligatorios, que 4 nadie sea licito negarles la debida obe-
diencia, ain cuando sus actos adolezcan de vicios 6 nulida-
des notorias. La publicidad de los documentos a4 que me he
referido puso en conocimiento del pais entero, que el Presi-
dente de la Corte de Justicia, opuesto 4 teoria tan elastica,
sostenia que los colegios electorales, incluso el primero de
todos, formado por el Congreso de la Unién, no son supe-
riores a la Constitucion de la Republica.

I1.

EL AMPARO DE PUEBLA.

Pocos meses después del ruidoso asunto de Morelos,
volvio a presentarse en la Corte otro idéntico en lo esencial
de su caracter. Contra actos de la persona que funcionaba
como Gobernador del Estado de Puebla se interpuso el re-
curso de amparo, fundado en la ilegitimidad de su reelec-
cion. Dabase asi lugar a que se debatiera de nuevo la ya cé-
lebre cuestion, bautizada con el adecuado nombre de in-
competencia de origen.

El resuitado en la Corte fué igual al anterior. Por
mayoria de votos se decididé el amparo, declarandolo pro-
cedente. Prescindiendo de los puntos accesorios, la parte
sustancial de la resolucion se referia a consignar de nuevo
el principio de que no basta la decision de un colegio elec-
toral, cualquiera que sean su formacion y su categoria, pa-
ra dar validéz & actos viciados por una notoria inconstitu-
cionalidad.

Es necesario dejar aqui bien marcada una deduccion
idéntica a la sacada del amparo de Morelos, en lo que & mi
persona concierne. El fallo de la Corte, asi como los fun-
damentos en que descansd, quedan naturalmente sujetos al
criterio publico, con la mas amplia libertad de opinion pa-
ra estimarlos buenos 6 malos. Sobre lo que ninguna duda
podia suscitarse, era sobre mi opinion particular. Si hu-
biera podido presumirse que habian hecho alguna mella en
mi animo las impugnaciones a4 mi opusculo, la presuncion
tenia que ceder el puesto & la realidad, cuando se palpaba
que, en un nuevo caso sometido a la deliberacion del tribu-
nal que tenia la honra de presidir, mi voz y mi voto habian
vuelto 4 pronunciarse en el mismo sentido que antes. El
pais entero sabia a4 qué atenerse, en wna cuestion de la ma-
yor importancia, respecto de la opinion del Presidente de
la Corte.
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I1I.

LA LEY DE 18 DE DE MAYO DE 1875.

Desde que el amparo de Morelos excito en alto grado
la atencion puablica, se pensé en someter al Congreso el
punto debatido. Sériamente se tratd de acusar ante sus
jueces legales, a los magistrados que habian formado
mayoria para pronunciar en ese célebre negocio el fallo re-
solutivo. Como era natural, la acusacion iba especialmente
dirigida contra mi, a quien se atribuia la principal respon-
sabilidad en el caso, tanto por mi conducta y mi posicion
en la Corte, cuanto por la publicacion del folleto en que
habia sostenido la decision. Después de una demora de va-
rios dias, pasados en juntas, consultas y deliberaciones, se
prescindio de la acusacion, por temor de un éxito desfavo-
rable.

Cuando el amparo de Puebla vino a agriar de nuevo
los animos, se removio el pensamiento desechado. Por se-
gunda vez se trat6 formalmente de llevar como reos, ante
el gran jurado nacional a los magistrados que interpreta-
ban la Constitucion como lo estimaban de justicia, en uso
de un derecho incuestionable. También por segunda vez
fracasé la intencion hostil con que procuraba perseguirlos,
por considerarse débiles los argumentos que pudieran adu-
cirse en su contra.

No se consideraba, sin embargo, posible consentir en
el desarrollo de una doctrina, considerada por sus oposito-
res como altamente perniciosa. Madurandose el plan de lo
que mejor convendria hacer, se decidio expedir una ley que
pusiera limites a lo que se calificaba de extralimitacion de
facultades del poder judicial de la federacion. Llevado &
cabo el pensamiento, se le di6 forma en la ley de 18 de Ma-
yo de 1875, conforme 4 la cual, 4 la justicia federal queda-
ba prohibido fallar en contra de las declaraciones de los co-
legios electorales, bajo pena severa.

En un negocio tan grave para la Corte de Justicia,
pareciame imposible que lo pasare por alto este respetable
cuerpo. A mi modo de ver, no bastaba que siguiera obran-
do en los nuevos casos de amparo que se le presentasen, sin
tomar en consideracion la ley que pretendia limitar sus
atribuciones. Para mi era indudable que, cuando se trataba
de atacar, por medio de una disposicion secundaria, sus fa-
cultades constitucionales, estaba en la obligacion estrecha
de repeler dese luégo la agresion, como una prueba
inequivoca de que no pasaba ni por el intento de que se le
arrebatase lo que de derecho le correspondia.

Poseido de esta conviccion, esperé algunos dias 4 que
algin otro magistrado llamase la atencién de la Corte
sobre el cumplimiento de un deber tan claro € inetudibie 4
mis 0jos. No tomé la iniciativa para proponer yo mismo lo
que juzgaba que debiera hacerse, por no aparecer como
dominado de una pasion personal, encaminada a suscitar
dificultades entre los Poderes Supremos de la Union.

Al ver que nada se proponia en la Corte, me fijé en el
pensamiento de presentar mi renuncia del cargo de Presi-
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dente de ese Tribunal. Pareciome que semejante paso era el
mas adecuado para salvar las dificultades de mi posicion.
La renuncia, como acto enteramente personal, dejaba a la
Corte en plena libertad para obrar segiin lo juzgase conve-
niente, evitando & la vez, a lo menos de pronto, todo
conflicto entre los altos poderes de la Federacion. La re-
nuncia llenaba la obligacion que yo estimaba ineludible, de
no dejar pasar sin protesta una ley atentatoria a las faculta-
des constitucionales de la Corte. La renuncia, en fin, una
vez admitida, al mismo tiempo que salvaba mi decoro, tal
como yo lo comprendia, me devolvia mi tranquilidad per-
dida, satisfacia mi deseo de retirarme a la vida privada,
evitaba mi intérvencion en proximas é inevitables contien-
das.

Tratandose de un negocio en que todo era sinceridad
y buena fé, mi principal cuidado consistidé en que no se di-
vulgase, 4 fin de no dar lugar a gestiones encaminadas a
hacerme desistir de mi propoésito. Puesta mi renuncia con
la mayor reserva, la llevé personalmente y la entregué al
portero del Congreso, con encargo de que la recibiese la
Secretaria. Me halagaba la esperanza de que en la sesion de
aquel mismo dia se leyese el documento, sin dar tiempo a
que anduviese de mano en mano. Una vez presentada ofi-
cialmente, se hacia forzoso que pasara por todos los tra-
mites de reglamento.

Por desgracia tuvo oportuno aviso de la renuncia el
Sr. D. Ramon G. Guzman, & quien se lo di¢ el Oficial ma-
yor de la Secretaria del Congreso. El Sr. Guzman comuni-
¢O en el acto la noticia al Sr. Presidente de la Republica D.
Sebastian Lerdo, con cuyo acuerdo pasd a verme a4 mi ca-
sa, 4 fin de que todo quedase suspenso miéntras conferen-
ciabamos. Desde luégo comprendi que iban & sobrevenir
las dificultades que me habia propuesto evitar; pero no era
posible rehusarme a una breve suspension, miéntras tenia
lugar la conferencia propuesta.

Esta se celebro la misma noche en Palacio, estando
presente el Sr. Guzman. El Presidente de la Republica pro-
curd convencerme, con toda la sutileza de su ingenio, de
que era viciosa mi doctrina sobre facultades de la Corte.
Yo le repliqué, sin prescindir de mis opiniones, que no era
ya esa la cuestion de que se trataba, sino la de saber si una
ley secundaria podia privar al poder judicial de la Federa-
cion, de la facultad constitucional de interpretar el Codigo
fundamental, en casos determinados, como mejor le pare-
ciese. El Sr. Lerdo hablo entonces de los graves inconve-
nientes publicos a4 que daria lugar mi renuncia, instandome
con empeilo & que la retirase, sin perjuicio de seguir obran-
do en la Corte como me lo dictase mi conciencia. Yo insisti
en que la renuncia se presentara, como el medio mas
adecuado de manifestar mi oposicion al acto ilegal del
Congreso.

Recuerdo, como si ahora fuera, que después de ago-
tar mis argumentos oficiales sobre la conveniencia del paso
que me habia propuesto dar, hice mérito, dando ya al
asunto un caracter personal, de una consideracion bien po-
derosa para mi. Manifesté al Sr. Lerdo cuan penoso me
seria, en todo tiempo y en todas circunstancias, que llega-
semos 4 estar frente uno del otro, en asuntos graves, como
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adversarios politicos. Ya por haber disentido en los ampa-
ros de Morelos v de Puebla habiamos entrado en cierta
pugna oficial, de la que por fortuna habian salido ilesas
nuestras relaciones personales. Asaltabame, pues, natural-
mente el temor de que nuevas complicaciones, nacidas de
nuestra posicion, sujetara nuestra amistad & duras prue-
bas. ‘““‘Admitida mi renuncia, decia yo al Sr. Lerdo, re-
tirado a la vida privada, no hay ya posibilidad de un cho-
que entre nosotros, porque nunca vendra un deber inelu-
dible 4 suscitar embarazos de bien facil existencia en tanto
que conserve el caracter de Presidente de la Corte.”’

Cuando pronunciaba estas palabras proféticas, esta-
ba 1éjos, sin embargo, de sondear el espantoso abismo que
un afio después iba 4 abrirse entre los interlocutores de
aquella memorable escena.

El Presidente de la Republica no se di6é por vencido
con ninguna de mis observaciones: tampoco yo quedé sa-
tisfecho con las suyas. Después de una conferencia prolon-
gada hasta hora bien avanzada de la noche, la suspendimos
para continuarla a los dos dias.

En nuestra segunda entrevista nada se adelant6. Por
ambas partes se renovaron, con mayor vigor todavia, los
razonamientos en que cada cual se apoyaba, sin que ningu-
no se diese por derrotado. Para poner término a la lucha,
dije al Sr. D. Sebastian que al siguiente dia le comunicaria
por escrito mi resolucion definitiva, después de meditarla
de nuevo detenidamente.

En efecto, el dia siguiente escribi al Sr. Lerdo en los
términos mas corteses, insistiendo en que se presentara mi
renuncia. Con este paso creia por segunda vez salvada la
dificultad.

De mi engafio vino 4 sacarme el Sr. Guzman, quien a
nombre del Presidente de Ia Repiiblica, volvio a instarme,
con obstinado empefio, en que no llevase adelante mi reso-
lucion. El argumento que se me seguia presentando como
incontestable, era el del desconcierto provocado inevitable-
mente por las aspiraciones de los que pretendieran ocupar
el puesto vacante.

A todo oponia yo la firme decision en que estaba de
no consentir por mi parte en el decreto del Congreso. En-
tonces, como idea sugerida por el Sr. Lerdo, se me indi-
¢cO el arbitrio de sustituir la renuncia con una protesta
hecha ante la Corte, contra la ley de 18 de Mayo. Ensalzan-
do las ventajas del pensamiento se me decia: que mi objeto
principal quedaba perfectamente logrado, si bien por un
medio diverso del que me habia propuesto al principio; y
que en cuanto 4 la renuncia, como era ya conocido del
publico lo que estaba pasando, el efecto era igual al de que
hubiese sido presentada y no admitida, como evidentemen-
te no lo seria si llegaba a presentarse.

Al cabo de ocho dias de una lucha incesante, acabeé
por aceptar el cambio que se me sugeria, si no enteramente
convencido de su excelencia, satisfecho si al menos de que
llenaba cumplidamente mi objeto.

Para mejor alcanzarlo, cuidé de redactar la protesta
en términos notables por su energia. Cuando la presenté en
la Corte, pidiendo que constara en el acta y que se le diera
publicidad, tuve por seguro que provocaria un animado
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debate. No fué asi: escuchada enmedio del mas profundo
silencio, surtio su efecto, sin ser por nadie apoyada ni
contrariada.

Al Presidente de la Republica no agradaron sin duda
los términos fuertes en que estaba concebida. Presumulo
asi por la manera con que la comentd el Diario Oficial.
Mejor hubiera agradado ciertamente una protesta vaga y
descolorida.

Esta historia de mi renuncia da lugar a varias obser-
vaciones de no escasa importancia. Demuestra mi deseo de
retirarme a la vida privada, 6 sea mi falta de ambicion. De-
nota mi repugnancia 4 ponerme en pugna con el Sr. Lerdo.
Confirma de una manera palmaria mi decision de no aca-
tar como Presidente de la Corte las declaraciones de los co-
legios electorales, cuando fuesen contrarias a la Constitu-
cion.

El desconocimiento de la ley en que se habia preten-
dido privar & los tribunales de la Federacion de una
importantisima atribucién constitucional, era punto sobre
el cual estaba resuelto a no cejar. Necesitaba estar pendien-
te de los casos a4 que fuera aplicable mi protesta, para no
dejarlos pasar por alto. Pronto ocurrié uno, en que un juez

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

suplente del Juzgado de Distrito de Jalisco estimo valida la
ley de 19 de Mayo. Sin embargo de que habia obrado asi
sin necesidad, y de que esto se hizo valer ante la Corte en su
defensa, asi como sus buenos antecedentes, era imposible
para mi consentir en que un juez federal declarase obliga-
toria una ley inconstitucional. Considerandome forzado a
proceder contra el de Jalisco, acordé su suspensién, trami-
te que fué aprobado por la mayoria de la Corte.

También por mayoria resolvio ese respetable Tribu-
nal, en los nuevos amparos solicitados por incompetencia
de origen, cuando estimé el recurso procedente; conce-
derlos sin dificultad & los interesados, sin hacer caso de la
prohibicion legal con que se habia pretendido atarle las
manos. El Congreso no tuvo a bien hacer efectivas las pe-
nas con que se habia amagado a los infractores de su decre-
to.

Las indicadas sentencias en que tuve siempre muy di-
recto participio, acabaron de hacer patente, por una parte,
que no juzgaba debidamente restringidas las facultades de
la Corte, ultimo intérprete de la Constitucion; y por otro
lado, que seguia firme en mi propdsito, constantemente
observado por afios enteros, de no estimar superiores a la
Constitucion las declaraciones de los colegios electorales.



