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I. NOTA PRELIMINAR

La historia del pensamiento politico podrd caracterizar al siglo XX como la época
en la cual encontré su apogeo, su ctisis y su decadencia el sistema econdmico liberal
y el individualismo juridice.

Despuntaban apenas los albores decimonénicos, cuando aparece en Francia —1804—
el Cédigo Napoleén,? Constituyé este ordenamiento, junte con la Declaracién de los
Derechos del Hombre de 1789, la consagracién juridica de los principios sustentados
por la Revolucién Francesa, movimiento social éste de cruenta reaccién en contra del
despotismo monirquico y de los resabios feudales de la organizaci6n social de Francia,

Mas, en cuanto la doctrina liberal avanza y alcanza su meta mas distante, se des-
cubre que ha principiado ya Ia baja marea. El liberalismo llevaba en si la simiente
de su propia destruccién. Al derribar las trabas que Ia ley imponia al derecho del
propietario de acumular riquezas, fomentd el crecimiento de la clase proletaria y con
ella, Ia crisis del sistema, cuyo ataque fundamental lo hizo en el siglo X1X el socialismo.

Ante el modelo y el ¢jemplo del Cédigo Napoledn las naciones europeas y ame-
ricanas, de tradicién juridica romano-germidnica, crearon sus codigos civiles del siglo
pasado, permeados con las ideas liberales individualistas de su época.

Recién inaugurado nuestio siglo X%, la crisis del liberalismo, ya esbozada al final
de la centuria anterior estalld con magnitud de conflagracién a nivel mundial en

1 E! Cédigo Civil de los franceses fue llamado Cédigo Napole6n por haberse formado
a iniciativa del mismo y bajo su presencia activa. Los eminentes juristas que llevaron zl cabo la
tarea fueron: Bigot de Premeneau, Maleville, Portalis y Tronchet,

2 Yaski, Harold H., E! liberalirmo ewropeo. Fondo de Cultura Econémica, México, 1953,
p. 27.
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1914 —repetida en 1939—, y con dos movimientos revolucionarios de caricter
nacional que, alejados en su dmbito geogrifico, coincidieron temporalmente en 1917:
la Revolucion Soviética en su inicio, y la Mexicana en su final.

La primeta de ellas, la Revolucidn Soviética, trastocd en sus cimientos la organi-
zacién politica y econémica de estructura feudal y monarquia despéticz, de la Rusia
zarista, implantando en su territorio el socialismo.

La Revolucién Mexicana, de menores alcances sociales y politicos, terminé con un
régimen de gobierno dictatorial y alcanzé ciertas reivindicaciones sociales para las
clases desposeidas —obrera y campesina—, reivindicaciones que quedaron plasmadas
en la Constitucién Politica que nos rige y en diversos ordenamientos secundarios,
entre ellos ¢l Cédigo Civil para el Distrito y Territorios Federales de 1928.2

Toda esta legislacién, surgida al calor revolucionario, esti impregnada de un espi-
ritu nuevo: el sentido social del derecho,* que se manifiesta en la creacién de nuevas
ramas juridicas que en conjunto configuran el derecho social, y en la socializacion
del derecho, entendida ésta como la transformacién de todo el derecho prexistente a
la luz de una nueva axiologia.®

1I. EL DERECHO SOCIALISTA, EL DERECHO SOCIAL Y LA
SOCIALIZACION DEL DERECHO

Nos hemos referido lineas arriba a los dos importantes movimientos revoluciona-
rios de principios de siglo: la Revolucién Mexicana y la Revolucién Soviética, que
desembocaron en transformaciones sociales diferentes en sus respectivos territorios,
y en razén de los mismos, en Ordenes juridicos totalmente diversos. Por un lado, el
sentido social del derecho en nuestro territorio (como ha ocurrido también en el resto
del mundo occidental) y, por otro lado, el surgimiento del derecho socialista.

1. El derecho socialista

En razén del triunfo de los bolcheviques en Rusia, se implanté un nuevo orden
social en ese pals: el socialismo. Nuevo, no solo en el territorio en el cual rige, sino
en la esfera mundial,

La regulacion normativa de este sistema hizo surgir el derecho socialista soviético,
de una trascendencia tal que:

Ha dividido el mundo actual en dos concepciones juridicas totalmente diferentes, y en buena
parte irreconciliables: el derecho occidental, en el cual campea la idea social del derecho,
y el derecho soviético, con un concepto socialista del mundo juridico. El Estado de Derecho
Social y el Estado Socialista, ambos con un concepto diferente del Derecho Social.®

3 Actualmente Cédigo para el Distrito Federal, en vista de la desaparicién de los territorios.

+ Fl sentido social del derecho en el siglo XX no es s6lo una doctrina, no es nada mds
una escuela juridica, es la vida misma, sefiala Guetzevitch, Mirkine, en Lar nwevas constiin-
cfones del mundo. Madrid, 1931, p. 34.

§ Barroso Figueroa, José, “La autonomia del derecho de familia”, en Revista de la Facultad
de Derecho de México, nim. 68, t. XvI, octubre-diciembre, 1967, p. 818.

¢ Fix-Zamudio, Héctor, “Introduccién al estudio del derecho procesal”, en Rewista Ilbero-
americana de Derecho Procesal, mim, 3, 1965, Madrid, p. 14,
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La originalidad del defecho soviético, nos expresa René David,” se debe esencial-
mente, a dos cosas: a que estd ligado a una filosofia distinta de aquella sobre que
reposa ¢l derecho francés o el common law y, por otra parte, es el producto de una
nueva organizacién de la produccién, y esti en estrecha relacién con la estructura
socialista de la economia soviética,

El derecho socialista, explican los juristas soviéticos, es la voluntad erigida en
ley de la clase obrera y de todos los trabajadores, cuyo contenido esti determinado
por las condiciones materiales de la vida en la sociedad soviética, consierando que,
frente a la democracia social de Occidente, “la democracia socialista o dictadura
del proletariado, constituye un tipo nuevo superior de democracia, la democracia de
los trabajadores.®

Contra el materialismo marxista se hacia necesariz una contrarreforma del mundo occidental,
y esta contrarreforma fue precisamente la que dio origen tanto a la socializacién del derecho
como 2l derecho social.®

2. El derecho social

Las grandes transformaciones experimentadas durante el siglo que nos ha tocado
vivir y que han trastocado desde sus cimientos los principios morales y sociales sobre
los que se sustentaba el mundo occidental, no trajeron, sin embargo, un cambio es-
tructural econémico ni politico, como sucedid en los paises actualmente socialistas.
La transformacién en ese sentido ha sido gradual y evolutiva, mis bien que de caricter
revolucionario.1?

En el dmbito juridice estas transformaciones se vieron manifestadas con el sur-
gimiento del derecho social, y en el fenémeno Ilamado socializacién del derecho
en las ramas tradicionales del mismo.

Dado el caricter social que asiste al fendmeno juridico, en general, parece redun-
dante y hasta desafortunado el calificativo de social a un género particular del derecho,
en el que se incluye un ndmero creciente de novedosas ramas juridicas.} Sin embargo,
y pese a las abundantes criticas'® que la expresién “'derecho social” ha recogido, final-
mente ha sido aceptada aplicindole al calificativo “‘social”, una significacién técnica.
Nadie puede negat que el derecho es un producto social; “es un fenémeno de la
existencia colectiva; pero como disciplina cientifica es una rama auténoma del cono-

T “Tratado de derecho civil comparado”, en Rewista de Derecho Privado. Madrid, 1953,
p. 315.

8 N. G., Alexandrov, Teoria del Estado y del derecho, Trad, de A, Fierro, México, 1962,
p. 185,

9 Fix-Zamudio, op. cit, p. 20.

10 F| mismo fendmeno sucedié en México, pese al! movimiento revolucionario de 1910. El
sistema econdmico y politico sufrid variantes, pero en esencia corresponde a una ozganizacidn
liberal burguesa.

11 Mendieta y Nifiez, Lucio, incluye dentro del] derecho social las siguientes ramas: derecho
del trabajo, derecho agrario, derecho econdmico, derecho de seguridad, derecho de asistencia,
derecho cultural, Destaca dentro de ellas el derecho del trabajo por ser el més explorado.
Fl derecho social, Ed. Porrtia, México, 1953, pp. 70 ¥ 73.

12 {Jn resumen de estas criticas podemos encontrarlo en José Ma. Cajica Camacho, "Ensayo
sobre la influencia del derecho social en el derecho civil mexicano”, en Rerirsta Mexicana del
Trabajo, México, junio, 1966, pp. 41 y 42.
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cimiento”.1* Podriamos afiadir que, mis que una rama auténoma del derecho, es un

género en el que estin incluidas diversas ramas de creacidn reciente, todas ellas con

ciettas caracteristicas que permiten englobarlas en un todo como “derecho social”.
Estas caracteristicas, sefialadas por Mendieta y Noiiez, son las siguientes:

a) Que no se refieren a los individuos en general, sino en cuanto a integrantes de grupos
sociales 0 de sectores de Ja sociedad bien definidos: obreros, campesinos, trabajadores
independientes, gente econémicamente débil, ptoletarios, desvalidos.

£) Que tienen un caricter protector de las personas, grupos y sectores que caen bajo sus
disposiciones,

¢} Que son de indole econdmica, pues regulan fundamentalmente intereses materiales (o los
tienen en cuenta: leyes culturales), como base del progreso moral,

d) Que tratan de establecer un completo sistema de instituciones y de controles para
transformar la contradicci6én de intereses de las clases sociales en una colaboracién pacifica
¥ en una Convivencia justa.l4

Sintetizando las antertiores caracteristicas, podemos expresar que derecho social es
aquel complejo de las nuevas ramas juridicas tutelares de determinados grupos socia-
les, que se encuentran en desventaja econdémica o social en razén de otros grupos
poderosos y dominantes.

El detecho social surgié de la idea de las desigualdades humanas, de una concep-
cién del hombre como persona, como ser concreto, con todas sus grandezas y todas
sus miserias; pero al mismo tiempo, considerado como un ser que vive sujeto al
vinculo comunitario, y no aislado y desvalido frente a los demés hombres y frente
al Estado; el hombre estimado en su individualidad como sujeto de un mundo de
valores y, por el otro lado, apreciado en su obrar social, en cuanto miembro de un
circulo colectivo: el yo individual y el yo social.2s

Esta concepcibn de las designaldades reales de los hombres, captadas por el derecho
social, es la antitesis de la idea sustentada por la doctrina liberal, que contempla
a los seres humanos ficticiamente iguales entre si y frente al Estado, cuyo papel no
era otro que el de simple vigilante ante el libre juego de las fuerzas sociales.

3. Socializacion del derecho

Hemos expresado que el derecho social se manifiesta en el surgimiento de nuevas
ramas juridicas, tendientes todas ellas a realizar la justicia social a través de normas
tutelares de determinados grupos humanos considerados econémicamente débiles.

La socializacién del derecho corresponde a un concepto distinto al anterior, en
virtud de que no significa creacion de nuevas ramas juridicas; pero es semejante en
su bisqueda generosa de una nueva justicia social.

Podriamos afirmar con Fix-Zamudio que cn la socializacién:

Se trata de una idea, de una concepcidén, de la savia renovadora que actualmente corre
por las venas del vetusto drbol del derecho. No implica la creacién de nuevas ramas sobre
el mismo tronco, sino el reverdecimiento de las ya existentes.16

13 Mendieta y Nufiez, op. ¢, p. 49,

14 fdem, p. 54.

15 Recaséns Siches, Luis, Vida bumana, sociedad y derecho, 3% ed. México, 1952, pp. 246
¥ ss.

18 Op, cit,, p. 14.
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La socializaciéon del derecho equivale a nutritle de ideas de solidaridad y, contra-
riamente a la creencia de que el factor individual lo era todo, hoy se le asigna un
puesto preferente al factor social, entendido no come la simple suma de personas
fisicas y morales, sino como una realidad viva que surge al convivir aquéllas.

Esta idea de la solidaridad social, que consideramos como el centro gravitacional
de la socializacidn, se extendié a todas las ramas prexistentes del derecho, matizando
con su influencia tanto al derecho piiblico en las normas supremas y en ordenamientos
secundarios, como al derecho privado, especialmente en la rama derecho civil.

4. Lg socializacion en el dereche civil

El individualismo, como filosofia social del sistema liberal, alcanzé su mixima
expresién en las legislaciones civiles del siglo pasado, todas ellas herederas en mayor
o menor grado del Cédigo Napoleén,

La gran mayorfa de los jurisconsultos franceses y extranjeros de la primera mitad
del siglo x1x, salvo la escuela de Savigny, estimaba que habia alli un sistema de
derecho definitivo; que se imponia con el rigor y la evidencia de un sistema de geo-
metria; que en todos los tiempos, en todos los paises, el derecho de todos los pueblos
civilizados no podria ser mis que el desenvolviniento normal y racional de los prin-
cipios inmortales y definitivos formulados en esos textos.

"Pues bien, se ha encontrado que, apenas la construccién ha sido terminada, las
grietas han aparecido”. "

La critica al sistema individualista y la creacién de un nuevo espiritu juridico de
tendencia social se manifesté en todos los paises civilizados, tanto de Europa como
de América. Sin embargo, es de justicia destacar, demtro de los jurisconsultos que
influyeron en las transformaciones del derecho civil habidas en el presente siglo, al
eminente tratadista de Burdeos Ledn Duguit, pues su pensamiento tuvo una definitiva
influencia en la creacién y modificacién de las legislaciones privadas, y de manera
muy partticular, por lo que hace a México, en los redactores del Cdédigo Civil para
el Distrito y Territorios Federales de 1928.

Inicia Duguit la critica al individoalismo sobre la base esencial en que el mismo
se sustentaba: la nocién de derecho subjetivo. Califica al derecho subjetivo como
una nocién metafisica y artificial por fincarse en suposiciones fuera de la realidad,
cual es la existencia del hombre aislado y, al mismo tiempo, tituler de derechos na-
turales, inalienables ¢ indisolublemente unidos 2 su calidad de petsona:

Esta idea del hombre natural, aislado, independiente, que tiene en su calidad de hombre
derechos anteriores a la sociedad, es una idea extrafia por completo a Ia rezlidad. El
hombre aislado e independiente es upna pura ficciébn; no ha existido jamds. El hombre es
un ser social; no puede vivir mis que en sociedad; ha vivido siempre en sociedad.
Ademds, hablar de los derechos del hombre natural, aislado, del individuo en sf, separado
de sus semejantes, es hacer una contradiccibn /n adjerto. Todo derecho por definicién
implica una relacién entre dos sujetos. Un hombre aislado y absolutamente separado de sus
semejantes, no tiene, no puede tener derechos, Hablar de derechos anteriores a la sociedad
es hablar de la nada’®

17 Duguit, Lebn, Lar transformaciones del derecho privado desde el Codigo Napoledn,
Libreria Espafiola y Extranjera. Madrid, 2% ed., sin fecha, trad. Carlos G. Posada, pp. 21 y 22.
18 Jdem, pp. 34 v 35.
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Una vez aniquilada por Duguit la nocién de derecho subjetivo en la concepcién
clisica, estima dicho autor que los sistemas juridicos modernos deben fincarse en una
concepcidn exclusivamente realista: el derecho entendido como una funcion social:

El hombre no tiene derechos; la colectividad tampoco. Pera todo individuo tiene en la
sociedad una cierta funcién que cumplir, una cierta tarea gue ejecutat, Y ese es precisamente
el fundamento de la regla de derecho que se impone a todes, grandes y pequefios, gober-
nantes y gobernados.1®

La funcién social que tienen, pues, todos los individuos dentro de una sociedad,
no es otra que la propia idea de solidaridad que debe sustituir al egoismo en las rela-
ciones de interdependencia de los seres humanos. “En. .. las nuevas exigencias de la
sociedad moderna. .. el centro de accién va poco a poco pasando de la unidad indi-
vidual a la unidad socia)”.2°

Queremos terminar estas breves notas relativas a la socializacién el derecho civil
con las palabras del recordado maestro don Francisco H. Ruiz, uno de los autores
del Cédigo Civil de 1928:

El hombre tiene en la sociedad una funcién que cumplit, una tarea que ejecutar, y este es el
fundamento de la nocién de derecho, La funcidn social que a cada hombre toca desem-
pefiar, tietie obligacién de cumplirla, porque con su abstencién perjudicarfa a la sociedad.
Los actos que realice contrarios a la funcién social que le incumbe deben ser socialmente
reprimidos, Por el contrario, los que ejecute para cumplir esa funcién deberin ser social-
mente ptotegidos y garantizados. Esa proteccién y garantia social constituye el derecho.?!

1. LA SOCIALIZACION DEL DERECHO EN EL CODIGO CIVIL DE 1928

La tendencia socializadora del Cédigo Civil de 1928 la anilizaremos desde tres

puntos de vista, mismos que, en su conjunto, configuran el contenido de la disciplina
juridica llamada derecho civil,
Primero. El derecho civil en su aspecto de derecho comdn. En esta materia se regulan
los principios generales de derecho que deben presidir la aplicacién e interpretacion
de las leyes en el caso concreto. Son también de derecho comin las normas relativas
a la forma en que se adquicte y se extingue la personalidad juridica, y los atributos
y derechos inherentes a las personas. Finalmente, desde este primer punto de vista,
el derecho civil aporta las regulaciones del acto juridico como el instrumento puesto
al servicio del individuo para que, dentro del marco de libertad permitida por la ley,
desartolle su actividad juridica, o sea, el ejercicio de la llamada autonomia de la
voluntad.

Segundo. Ei derecho de familia. El ser humano surge a la vida y permanece durante
todo su ciclo vital unido a otros seres humanos por lazos de filiacién, parentesco o
matrimonio, relaciones éstas que, por su trascendencia en el idmbito social, recoge el
derecho para imponerles taxativa e imperativamente, normas de interés piblico.

19 Idem, pp. 35 y 36.

20 Iy Aguanno, José, La reforma integral de la legislacidn civil, La Espafia Moderna, Madrid,
5. fecha, p. 14.

21 “La socializacién del derecho privado y el Cédigo Civil de 1928, en Resvirta de la
Escuela Nacional de Jusisprudencia, t. viu, julio-septiembre, 1946, ntm. 31, México, p. 51.
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Tercero. El derecho patrimonial. Todas las relaciones de caricter econémico que los
particulares entablan entre si en vida, asi como las que transmiten por causa de muerte,
son reguladas por el derecho privado. Algunas de ellas las recoge el derecho mercantil.
La doctrina juridica se ocupa de establecer los criterios mediante los cuales se identi-
tican las normas mercantiles, mismos que omitimos por no venir al caso en el presente
estudio. Son civiles, por exclusion, las que no tienen el caricter mercantil.

A) EL DERECHO CIVIL COMO DERECHO COMUN

L, Disposiciones preliminares del codigo

En cuatro articulos de los veintizno que se incluyen en las Disposiciones Prelimi-
nares, vemos ¢l Cédigo Civil de 1928 en su papel de Cédigo Privado Social. Ellos
son los articulos 2, 16, 17 y 21,

Atticulo 2. Quizi una de las reformas de mayor trascendencia y que por si misma
bastaria para calificar al cédigo que nos ocupz como uno de los mis avanzados del
mundo en su épocz, fue la inclusién como norma nueva del articulo 2: “La capacidad
jutidica es igual para el hombre y la mujer; en consecuencia, la mujer no queda
sometida, por razén de su sexo, a restriccién alguna en la adquisicién y ejercicio
de sus derechos civiles”.

El codigo derogado de 1884 mencionaba al respecto en su articulo 1, lo siguiente:
“La ley civil es igual para todos, sin distincién de personas ni de sexos, 2 no ser en
los casos especialmente declarados”. Estos casos especialmente declarados eran tantos
y de tal indole en relacién con la capacidad juridica de la mujer, que hacian nugato-
rio el principio de la igualdad juridica de la ley para todas las personas. Cabe men-
cionar, a guisa de ejemplo, que para la mujer soltera ]a verdadera mayoria de edad
empieza a los treinta afios y no a los veintiuno como en el caso del varén; y en
cuanto a la mujer casada, las limitaciones eran de tal magnitud, que su situacién era
auténticamente la de una menor, sujeta en toda su actividad a la decisidén de su
marido representante.®2

Es en este aspecto de la igualdad juridica para las personas de ambos sexos donde
se plasmd en todo su significado la idea de la socializacidn del derecho, expresada
por el propio legislador en la Exposicién de Motivos del Cddigo con las siguientes
palabras:

Socializar el derecho significa extender la esfera del derecho del tico al pobre, del propie-
tario al trabajador, del industtial al asalariado, del hombre a la mujer, sin ninguoa restric-
cién ni exclusivismo. Pero es preciso que el derecho no constituya un privilegio o un
medio de dominacién de una clase sobre otra.23

Pese al encomiable intento expresado por el legislador de extender la esfera del
derecho de los poderosos a los despeseidos, o sea del rico al pobre, del propietario

22 UUn examen pormenorizado de las normas discriminatorias para la mujer en la legislacion
mexicana, puede verse en Maria Carreras Maldonado y Sara Montero Duhalt, “La condicién de
la mujer en el derecho ¢ivil mexicano™, et Condicidn juridica de la mujer en México, diversas
autoras, edicién de la UNAM, Imprentz Aldina, Rosell y Sordo Noriega, S. de R. L. México,
1975, pp. 71 a 125.

28 Garcla Téllez, Ignacio, Motivos, colaboracidn y concoydancias del nueve Cédigo Civil
mexicano, México, 1932, pp. 20 y 21.
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al trabajador, del industrial al asalariado; en una estructura politica de ideologia
capitalista cual es la de nuestro pais, este intento se quedé en balbuceos, en reformas
tibias, para aminorar un tanto la enorme desigualdad propiciada por los principios
de individualismo acendrado que campeaba en el cddige derogado.

No asi con respecto a la extensién de la esfera juridica del hombre a la mujer
que, expresada como principio general en el articulo 2, se manifesté cabalmente
en los deberes y derechos iguales y reciprocos derivados del matrimonio, institucidn
ésta que significé milenariamente para la mujer, sometimiento y condicién de inferio-
ridad en razon de la potestad marital. Los pocos resabios de desigualdad que habijan
permanecido en los primeros afios de vigencia del cédigo dvil actual, fueron derribin-
dose en sucesivas reformas, la més reciente y definitiva en diciembre de 1974.

Articulo 16. Los habitantes del Distrito Federal tienen obligacién de ejercer sus
actividades y de usar y disponer de sus bienes en forma que no perjudique a la
colectividad, bajo las sanciones establecidas en este cddigo y en las leyes relativas.

Vemos en este articulo, como principio general, una limitacién al ejercicio del
derecho de propiedad, desarrollado posteriormente al regular el cddigo esta insti-
tucién en un significativo articulo, el 840, de que hablaremos posteriormente. Castin
Tobefas se refiere al articulo 16 diciendo que “sanciona, de manera general y un
tanto vaga, el caricter relativo de los derechos”.2*

Articulo 17. Introduce la figura de la lesidn con un cardcter subjetivo, permitiendo
rescindir el contrato o disminuir la contraprestacion desmedida cuando se ha abusado
de las condiciones de desventaja en que puede encontrarse uno de los contratantes,
cn razén de la suma ignorancia, notoria inexperiencia o extrema misera. A través
de este articulo se deroga el principio de la hipotética igualdad de las partes en
los contratos.

Articulo 21, Adicioné ¢l texto relativo del cédigo anterior: “La ignorancia de las
leyes debidamente promulgadas no sirve de excusa y a nadie aprovecha”, introdu-
ciendo excepciones al rigorismo de este principio, el cual se apoya en una ficcion
legal constantemente desmentida por la experiencia, y se faculté a los jueces para
que, teniendo en cuenta el notorio atraso de algunos individuos, su apartamiento
de las vias de comunicacién y su miserable situacién econémica, pudieran eximirlos, de
acuerdo con el Ministerio Piiblico, de las sanciones en que hubieren incurrido por
la falta de cumplimiento de la ley que ignoraban, o, de ser posible, concederles
un plazo para que las cumplieran, siempte que no se trate de leyes que afecten
directamente el interés piblico.

Esta reforma tuvo sus antecedentes histéricos: Antonino Pio suavizd la obligacion
de conocer la ley 2 los caballeros que andaban en la guerra, a los aldeanos que
labran la tierra y moran en lugares donde no hay poblados, a los pastores que cuidan
ganados en los montes o yermos y a las mujeres que moren en esos lugares.2s

24 Castin Tobeifias, José, “El Nuevo Cédigo Civil Mexicano, Un ensayo de Cédigo Privado
Social”, en Revista General de Derecho y Jurispradencia, dirigida por Alberto Vizquez del
Mercado, México, t. 1, 1930, p. 54.

25 Garcia Téllez, op. cit,, p. 39.
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2. La antonomia de la voluntad

Se ha considerado el principio de la autonomia de la voluntad en los contratos,®
como Ia base filosdfica en que se apoya el sistema juridico-liberal.

La autonomia de la voluntad es una de las cuestiones no definidas con criterio
uniforme en la doctrina,2” ;Qué se entiende por autonomia de la voluntad en su
aspecto juridico? Podriamos quizi responder que es la esfera de libertad de que goza
el individuo para ejercer su actividad, dentro de un orden juridico determinado.

De acuerdo con el principio bisico del liberalismo juridico, laissez faire, laissez
passer, 1a voluntad de las partes era la suprema ley de los contratos. Nuestros codi-
gos civiles del siglo pasado, de tendencia netamente libetal de acuerdo con su época,
consignan, no obstante, ciertas limitaciones a la irrestricta autonomia de la voluntad,
Ejemplo de lo dicho es el articulo 1310 del cédigo de 1884, que faculta 2 los contra-
tantes para poner las clusulas que crean convenientes, aunque de inmediato limita
esta facultad, expresando que, las que se refieran a requisitos esenciales del contrato,
o sean consecuencia de su naturaleza ordinaria, se tendrin por puestos aunque no
se expresen.

Otras limitaciones al ejercicio de la autonomia de la voluntad en el Cddigo de 1884
las sefialan los articulos 6 y 7. El primeto establece la ineficacia de la renuncia a las
leyes en general y, en especial, a las prohibitivas o de interés publico, y el segundo
sanciona con la nulidad los actos ejecutados en contra de las leyes prohibitivas.

Abundando en las limitaciones sefialadas, el articulo 15, que tiene su antecedente
en el Cédigo Napoledn (articulo 6), expone la imposibilidad de que, por convenio
entre particulares, se puedan alterar o nulificar, en cuanto a sus efectos, las leyes
que interesen al derecho péblico y a las buenas costumbres.

Por encima de lo expresamente pactado, el articulo 1276 del cédigo mencionado,
dispone que serin aplicables a los contratos las consecuencias derivadas de la buena
fe, el uso o la ley, y no decidird en forma exclusiva la voluntad de las partes.

Y en cuanto a la pena convencional, permitida para determinar de antemano las
consecuencias del incumplimiento de las obligaciones contractuales, queda limitada
en su cuantia al valor de la obligacién principal, aun en contra de la voluntad
de los particulares (articulo 1313 del Codigo Civil de 1884).

Hemos comentado las disposiciones del cddigo antecedente del actual, para justi-
ficar 12 afirmacién de que, en materia de autonomia de la voluntad, el Cddigo de
1928 siguié los mismos lineamientos de su predecesor, con ligeras modificaciones
o adiciones, mis de forma que de fondo.2®

La socializacién que pretendié el legislador de 1928, qued$ realmente inscrita
en algunos notmas que han sido ya comentadas y que seguiremos analizando a lo

26 De acuerdo con el artfculo 1859 del Cédigo de 1928, las reglas de los contratos se
aplican a todos los convenios y a otros actos juridicos en lo que no se opongin a la ley sobre
los mismos.

27 De Buen Lozano, Néstor, La decandencia del contrato. Textos Universitarios, 5. A.
Edit, Cultura, México, 1965, pp. 215 y ss. Se encuentra en esta obra una abundante biblio-
grafia relativa a la autonomia de la voluntad.

28 Son articulos semejantes: 6, 7 v 8 del cédigo actual y 1307, 7 y 15 del anterior. 1796
del cédigo actual y 1276 y 1388 del anterior. 1839 del cbdigo actual y 1310 del anterior.
1843 del c6digo actual v 1313 del anterior.
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largo de estas lineas, mas disentimos de lo expresado por la Comisién Redactora,
cuando afirma:

La doctrina orientadora de este Libro sustituye el principio fundamental de I2 autonomia
de la persona para obligarse y dispcner de sus bienes como mejor le parezca, por una
norma menos metafisica e individualista, cual es la sujecion de la actividad humana a Jos
imperativos ineludibles de interdependencia y solidaridad social, creados por la divisidén
del trabajo y comunidad de necesidades.?®

El criterio general del cédigo, en cuanto a la autonomia de la voluntad, sigui6
siendo liberal, y solamente presenta excepciones aisladas de franca tendencia social
en algunas instituciones contractuales. Ellas son la compra-venta, el mutuo con in-
terés, el arrendamiento y la aparceria.

B) DERECHO DE FAMILIA

Una transformacién radical en esta materia tuvo lugar en el cédigo que resefiamos.
Fue iniciada con once afios de anterioridad por la Ley sobre Relaciones Familiares,
que expidiera el 9 de abril de 1917 el jefe del Ejército Constitucionalista, don Venus-
tiano Carranza, y que derogd desde entonces toda la parte relativa del Cédigo
de 1884.

El cédigo actual tuve su inspiracién predominante en la ley mencionada, aunque
la reformé y adiciond sustancialmente, y en los cddigos mis avanzados de la época.®®

En algunas de las instituciones de derecho de familia, resplandece el espiritu
social del legislador, tales son: el matrimonio, el divorcio, el concubinato, la filia-
ci6n y el patrimonio de familia.

1. Matrimonio

En concordancia con el articulo 2 de las disposiciones preliminares del cédigo,
se cquiparé la capacidad juridica del hombre y la mujer, estableciéndose que ésta
no quedard sometida, por razén de su sexo, a restriccién legal alguna, en Ja adqui-
sicién y ejercicio de sus derechos.

Se establecié que la mujer pudiera, sin necesidad de autorizacién marital, servir
un empleo, ejercer una profesién o industria o dedicarse al comercio, con tal de que
no descuidara la direccion y los trabajos del hogar.s

La mujer casada, mayor de edad, puede administrar libremente sus bienes propios
y disponer de ellos. También puede administrar los bienes pertenecientes a la socie-
dad conyugal, si asi lo hubiere convenido con su esposo.

29 Garcia Téllez, op. ¢ir, p. 39.

30 Cédigos civiles suizo, alemdn, guatemalteco, brasilefio, etcétera,

31 F] articulo relativo fue derogado por decreto de 31 de diciembre de 1974, Actualmente,
los cényuges decidirin de comin acuerdo c¢émo contribuirin econbmicamente al sostenimiento
del hogar, a su alimentacién y a la de sus hijos, asi como 2 la educacién de éstos, distribu-
yéndose la carga en la forma y proporcién que acuerden para este efecto, segin sus posibi-
lidades (articulo 164 del Cédigo Civil).
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La mujer casada tiene derecho de pedir que se dé por concluida la sociedad con-
yugal cuando, teniendo el matido la administracién de los bienes comunes, se revele
un administrador torpe o negligente.

Al llegar a la mayor edad, la mujer tiene la libre disposicién de su persona y de
sus bienes, estando legalmente capacitada para celebrar toda clase de contratos.

No pietde la patria potestad sobre los hijos de los matrimonios anteriores, aun
cuando contraiga segundas o ulteriores nupcias.3?

Como reminiscencia de la antigua autoridad matital, se le dio al esposo el derecho
de fijar domicilio, puesto que se imponia a la cnyuge la obligacién de seguirlo, con
algunas excepciones sefialadas en el articulo 163.53

Resulta comprensible que hubieran permanecido en la primera época de la vigen-
cia del cédigo actual, ciertas normas discriminatorias para la mujer, como las sefia-
ladas y otras mis que no viene al caso comentar. Después de milenios, en que la
condicién de la misma fue siempre de sometimiento al varén en razén de la potestad
marital, podemos considerar que mds bien el legislador de 1928 fue de un amplisimo
criterio, de ideas muy avanzadas, que tuvo que enfrentar denodadamente 2 las ba-
rreras el tradicionalismo imperante en su época y, por todo ello, muy merecedor del

reconocimiento que, a2 medio siglo de distancia, le debemos las mujeres mexicanas de
I2 actuatidad.

2. Divorcio

La inclusidn del divorcio vincular dentro de la legislacién civil, que tuvo su ante-
cedente en una ley promulgada en Veracruz por Carranza, en 1914, y que, posterior-
mente, reguld la Ley sobre Relaciones Familizres, fue duramente criticada en su
tiempo; pues se le consideraba como factor de disolucién del nicleo familiar. Pero
mis que el establecimiento del divorcio vincular, fue la causa del mutuo disenso
la que provocé mayor recelo.

Después de cincuenta afios de vigencia del cddigo, cuando la realidad ha hecho ver
lo justificado de esta figura juridica, cobran relieve las palabras de la Comisidn
Redactora:

Es cierto que hay interés social en que los matrimonios no se disuelvan ficilmente; pero
también estd interesada la sociedad en gque los hogares no sean focos constantes de disgustos
¥ en que, cuando no estin en juego los sagrados intereses de los hijos, o de tercero, no se
dificulte innecesariamente la disolucién de los matrimonios, cuando los cényuges manifiestan
su decidida voluntad de no permanecer unidos.34

Si hemos anotado Ia figura del divorcio en estas cuartillas, en que tratamos de
analizar Ja tendencia social en el Cédigo de 1928, no es porque supongamos que Ja
inclusién del divorcio vincular obedece a ellz, sino mis bien porque consideramos

32 Copico CrviL PARA EL DistTRITO FEDERAL, Exposicién de Motivos, Edit. Porria, México,
1975, p. 11. .

33 Articulo modificado por decreto de 31 de diciembre de 1933, La redaccién actual es la
siguiente: Articulo 163, Los conyuges vivirdn juntos en el domicilio conyugal, Los tribunales,
con conocimiento de causa, podrin eximir a alguno de ellos, cuando el otro traslade su do-
micilio a pafs extranjerc, 2 no ser que lo haga en servicio publico o social, o se establezca
en lugar insalubre o indecoroso.

8t Codpico CiviL, op. cit, p. 17.
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que la misma constituye una medida legislativa progresiva, como lo son todas las
normas que persiguen adecuar la ley a la realidad social o adelantarse a la misma
en sentido de beneficio individual o colectivo.

Algunas normas, de cardcter individualista, son necesatias para preservar la esfera
de libertad del individuo, cuando el ejercicio de ellas en nada dafia a la sociedad
o a los terceros,

Por ello nos parece un tanto exagerada la opinién del ilustre jurista Castin Tobefias®®
cuando califica al derecho de familia dentro del Cédigo Civil Mexicano, como “des-
enfrenadamente individualista”, porque incluyé en su regulacién el divorcio por mutuo
consentimiento y la libertad para testar entre otras soluciones, cuando al lado de las
mismas brillan otras, tales como una igualdad de derechos absoluta para los hijos,
cualquiera que sea su origen, una libre investigacién de la paternidad y un recono-
cimiento, asi sea incipiente y cauteloso, de la figura del concubinato.

3. Concubinato

El reconocimiento de esta forma de vida dentro de la legislacién es una muestra
mis de la tendencia social que palpita a lo largo del ordenamiento civil, aunque no
siempre de manera francamente declarada. Las palabras con que se justifica esta
figura en la multicitada Exposicion de Motivos del Cédigo, son elocuentes al
respecto;

Hay entre nosotros, sobre todo en las clases populares, una manera peculiar de formar la
familia: el concubinato, Hasta ahora se habian quedado al margen de la ley los que en
tal estado vivian; pero el legislador no debe cerrar los 0jos para no darse cuenta de un modo
de ser muy generalizado en algunas clases sociales, y por eso en el Proyecto se reconoce
que produce aigunos efectos jurfdicos el concubinato, ya en bien de los hijos, ya en favor
de la concubina, que al mismo tiempo es madre y que ha vivido por muche tiempo con el
jefe de la familia, Esos efectos se producen cuando ningupo de los que viven en concubi-
nato es casado, pues se quiso rendir homenaje al matrimonio, que la Comisién considera
como la forma legal y moral de constituir la familia, vy si se trata del concubinato, es, como
se dijo antes, porque se encuentra muy generalizado; hecho que el legislador no debe
ignorar,3¢

Calificamos, en pirrafos anteriores, a la regulacién del concubinato como incipiente
y cautelosa, en razén de los muy menguados efectos que produce.

Se configura en principio una presuncién de paternidad referente al concubinario,
con respecto al hijo que nazca después de los 180 dias de que comenzé el concu-
binato y dentro de los 300 dias siguientes en que cesé la vida en comin de la pareja.
Esta misma presucién tiene una total validez dentro del matrimonio, en el que
consta de manera indubitable, en documento auténtico —el acta de matrimonio—,
la iniciacién del mismo, y la extincién del matrimonio por muerte del cényuge en
el acta de defuncidn respectiva; o que se deriva de la orden judicial de separacién de
los cdnyuges en los casos de divorcio o nulidad el vinculo mattimonial. No asi con
respecto al concubinato, en el que no existe prueba dotada de fe pliblica que certi-
fique el inicio y la terminacién del mismo. Esta presuncién tendrd por fuerza que
probarse dentro de un proceso judicial de investigacién de la paternidad, cuando
el presunto padre no reconozca voluntariamente su paternidad.

38 Idem, p. 78,
3¢ Idem, p. 28.
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Los otros efectos del concubinato se relacionan con la persona de la concubina,
haciéndola acreedora a una pensién alimentaria en el caso del testamento inoficioso de
su pareja,’” o declarindola heredera legitima en el caso de la sucesidn ad-intestato
de su compafiero,’® pero siempre en condiciones de inferioridad con respecto a la
herencia de la cényuge.

Los efectos del concubinato son mucho mis limitados en materia civil que en el
derecho de la seguridad social, en el que se otorga el beneficio de la ley, tanto en
vida como por causa de muerte, a los acreedores alimentarios del trabajador; acre-
edores de hecho y no simplemente de derecho.

Una perspectiva mis amplia del concubinato es deseable en Ios cédigos civiles,
pues la ley debe tener en cuenta més las realidades sociales, que las simples idealida-
des, supuestamente morales, de la misma. Declarar, por e¢jemplo, que toda pareja de
petsonas solteras que proctee se convierte por este hecho en matrimonio, con sus
consecuencias de certeza de paternidad, frenaria quizi, la irresponsabilidad paternal,
y redundaria, qué duda cabe, en beneficio de los nifios que llegan al mundo, dentro
de nuestras actuales leyes, sin padre cierto.

4, Filiacidn

Tres fueron, a nuestro parecer, las innovaciones de caricter marcadamente protec-
cionistas de los hijos, y en razdén de ello podemos calificarlas como de franca tendencia
social, Ellas son: #) la igualdad frente al derecho para todos los hijos, cualquiera
sea su origen; &) la libre investigacién de la paternidad; ¢) la inclusién de la
figura de adopcion.

a) Ignaldad jaridica de los hijos. Por primera vez en la historia de nuestra legis-
lacién civil se quitan los calificativos infamantes y las medidas discriminatorias para
los hijos nacidos fuera de matrimonio. Nada mejot que las palabras del legislador
para expresar estas ideas:

Tratindose de los hijos, se comenzé por borrar la odiosa diferencia entre los hijos legitimos
y los nacidos fuera de matrimonio; se procurd que unos y otros gozasen de los mismos
derechos, pues una irritante injusticia es que los hijos sufran las consecuencias de las
faltas de los padres y que se les niegue amplia y decidida proteccién 2 los que ne nacieron
de matrimonio, de lo cual ninguna culpa tienen.3®

b) Libre investigacion de la paternidad. Las legislaciones anteriores (el codigo de
1884, articulo 343 y la Ley sobre Relaciones Familiares, articulo 187), coincidian
en Ja prohibicién absoluta de la investigacién de la paternidad, la cuwal solamente
podia llevarse en los casos de rapto y violacién cuando coincidian estos delitos con
Ia época de la concepcidn del hijo de cuya filiacién se trataba, o cuando el hijo
estaba en posesion de estado respecto 2 su padre, madre o ambos, siempre y cuando
cualquiera de ellos no estuviera unido en vinculo matrimonial con otra persona.

37 Las reformas de diciembre de 1974 hacen extensivo este derecho al concubinatio (frac-
cion v del articulo 1368).

32 No hubo reforma legislativa al respects. Ain no se hace extensivo este derecho al
concubinario, Es de desearse que a la brevedad se enmiende esta injusta discriminacién hacia
el varén.

3% Garciz Téllez, op. cit.,, p. 63.
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Lz ratio juris de esta prohibicién consistia en la salvaguarda de la tranquilidad de la
familia, que se veria alterada si se le atribuia al jefe de la misma una paternidad
fuera de matrimonijo. La comisién legisladora del codigo actual juzgd que:

Lo que puede quebrantar la tranquilidad de iz familia es que el padre casado tenga hijos
adulterinos; pero si faltando a sus deberes los trajo a este mundo, no debe privarse al
hijo, que no es culpable de esa falta, de la proteccién que necesita, sélo porque quedando
oculta fa falta del padre, se evitan disgustos conyugales. Esto es proteger al culpable y
castigar al inocente.o

En vista de ello, el c6digo actual permite expresamente la investigacién de la pa-
ternidad.#

La fraccién v del articulo 382 (transcrito en la nota 41) es la que nos hace califi-
car de “libre” la investigacién de la paternidad en México. En efecto, esta figura
consiste en la averiguacién judicial que se entabla para fijar la filiacién de una per-
sona con respecto 2 determinado varfn. Se trata, en consecuencia, de un proceso
judicial en el que forzosamente tienen que rendirse pruebas; proceso que puede
iniciar el hijo que tenga a su favor un “principio de prueba” contra el pretendido
padre. En cualquier juicio, quien no prueba, no podri obtener sentencia favorable.
La posibilidad de actuar ante el poder judicial porque se tiene un principio de prueba,
nos lleva a pensar que esta investigacién no tienc limitaciones legales; llamémosla, pot
ello, libre,

¢) Adopcién. Fue regulada por primera vez en la legislacién mexicana, en la Ley
sobre Relaciones Familiares. Los c6digos del siglo pasado,® con gran ascendencia
del derecho candnico, que no acepta el parentesco por adopcidn, no incluyeron a la
misma en su articulado.

La diferencia entre el derecho privado y, en especial, el de familia del siglo XX con
el actual, dice André Rouast,*3 es la institucién de Iz adopcién, la que desaparecida
por lo menos durante tres siglos, nace timidamente en el Cédigo Napoledn; pero
es en estos Gltimos tiempos en donde logra su verdadero y arraigado desarrollo.

Encomiable desde todos los puntos de vista es estz institucién. Sin embargo, cree-
mos que es necesario influir dentro de la misma, en forma paralela, Ia adopcién
plena,** que hace entrar al hijo adoptivo integramente al nicleo familiar, en forma
diferente a l1a adopcién simple, creadora de una relacién juridica exclusiva entre padre
adoptante e hijo adoptivo.**

40 Idem, p. 64.

41 Articulo 382: La investigacién de la paternidad de los hijos nacidos fuera de matrimonio
esti permitida: I. En los casos de rapto, estupro y violacién, cuando la época del delito
coincida con la de la concepcién. II. Cuando el hijo se edcuentre en posesidn del estado de
hijo de! presunto padre. IIL Cuando el hijo haya sido concebido durante el tiempo en que
la madre habitaba bajo el mismo techo con el pretendido padre, viviendo maritablemente.
IV. Cuande el hijo tenga a su favor un principio de prueba contra el pretendido padre,

42 Exceptuando los cédigos civiles de Oaxaca (1828), Estado de México (1870) y Tlaxcala
(1885), que si regularon la adopcibn,

43 “Evolucién modetna de la adopcién en Francia”, en Rewista de la Facwltad de Derecho
de México, t. m, nim. 10, abril-junio, afic 1953, p. 255.

# Montero Duhalt, Sara, "La filiacién adoptiva plena”, Memoria del Primer Congreso
del Régimen Juridico del Menor, México, 1973, vol. 1, pp, I-M.-D.-1 a 14,

45 En el mismo sentido e incluyendo un interesante estudio de derecho comparado véase
Edgar Baquero Rojas, "La adopcién: necesidad de actualizar la institucién en nuestro pais”,
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5. Patrimonio de familia

Una de las innovaciones mds importantes que introdujo el cédigo que comentamos
fue la creacién del pattimonio de familia. Para ello se siguen tres sistemas: 1) el
instituido voluntariamente por el deudor alimentario del niicleo familiar con sus
propios bienes raices, para constituir con ellos un hogar seguro para Ia familia; 2)
el patrimonio que se constituye sin, o contra la voluntad del jefe de familia y con bie-
nes que le pertenecen a peticién del conyuge, hijos o Ministerio Piblico y que tiene
por objeto amparar a la familia contra la mala administracién o despilfarros del
duefio de esos bienes que, con su mala conducta, amenaza dejar a la familia en la mis
absoluta misetia, y 3) el patrimonio de familia destinado a proporcionatr un modesto
hogar a las familias pobres y laboriosas, con venta de terrenos pertenecientes al Estado
y con grandes facilidades en su adquisicién; familias a las que sus reducidos ingresos
hacen imposible adquirir una casa en las condiciones normales de venta, y, mientras
tanto, son victimas de los propietarios inconsiderados y ambiciosos que absorben por
lo general, con el cobro de sus elevados alquileres, mis del cincuenta por ciento
del reducido presupuesto de esas familias menesterosas.

Regulado el patrimonio de familia como una magnifica institucién protectora del
nicleo familiar, se quedd, como buena parte de nuestras excelentes leyes, en una buena
intencién del legislador,

Pensamos que fueron dos las causas principales de esta inoperancia en la realidad
social: una, la ignorancia general que en materia juridica (y en todas las materias)
predomina en la mayoria de la poblacién de nuestro pais y, otra, la cuantia reducida
del propio patrimenio que, fijada en cantidades determinadas, permanecia estitica
ante la constante devaluacidn de la moneda.

En la primera edicién oficial del Cédigo Civil de 1928, ¢l articulo 730 fij6 la
cuantfa de la siguiente manera:

“I. Seis mil pesos para la municipalidad de México, y II. Tres mil pesos para el
resto del Distrito Federal”, Esta cuantia fue variando en diversas modificaciones,
lz pentltima de ellas en 1954, que establecia la cantidad de cincuenta mi]l pesos
para el Distrito y Territorios Federales.

Fue hasta el 29 de junio de 1976 cuando, por decreto del ejecutivo, enviado al
Congreso de 1a Union el 9 de abril del mismo afio, se reforméd la cuantia del patri-
monio de familia, estableciendo una cantidad variable, de acuerdo con el salario mi-
nimo imperante en un momento dado en el Distrito Federal.4s

C) DERECHO PATRIMONIAL

1. Derecho de propiedad

Inspirado en el articulo 27 constitucional, el derecho de propiedad tiene el sello
caracteristico de Ja tendencia social que animé al legislador de 1928.

en Juridica, Anuario de la Escuela de Derecho de la Universidad Ibetoamericana, t. 2, nfim, 2,
julio, 1970, pp. 23 a 45.
48 Garcia Téllez, op. cir, p. 34.
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Lo regula el Cédigo Civil en los articulos 830 a 885. En el primero de ellos se
describe el derecho de propiedad con estas palabras: “El propietario de una cosa puede
gozar y disponer de ella con las limitaciones y modalidades que fijen las leyes”.
Corresponde este concepto casi en forma idéntica al texto de su antecesor, el articulo
729 del Cédigo de 1884.47

No obstante esta semejanza, el sentido social de la propiedad se impone en diversas
disposiciones. Asi, el articulo 831 sefiala: “La propiedad no puede ser ocupada contta
la voluntad de su duefio, sino por causas de utilidad piiblica y mediante indem-
nizacién™.

La expropiacién también se consideraba en el cddigo derogade, pero con un con-
cepto mucho mis restringido, en el articulo 730: “La propiedad es inviolable, no puede
ser ocupada sino por causa de utilidad pablica y previa indemnizacién”.

Comparados los dos preceptos, es de observarse que el actual suprime de la propie-
dad Ia calidad de inviolable, y cambia la palabra *“previa” por “mediante”, “expresién
ambigua en cuanto 2l tiempo y, por lo mismo, menos comprometedora’. 48

Las limitaciones impuestas al derecho de propiedad, en razén de la funcién social
que debe desempeiiar, son de diversa indole. Asi, los articulos 833, 834 y 835, fa-
cultan al gobierno federal para expropiar las cosas de los particulares que se conside-
ren como notables y caracteristicas manifestaciones de nuestra cultura nacional, y
prohibe a los propietarios de las mismas enajenarlas, gravarlas o alterarlas, sin previa
autorizacién estatal, sancionando la infraccion a este precepto con caricter penal.

Una de las disposiciones més significativas, nueva en nuestra legislacidn, en la que
resplandece 1a doctrina de la propiedad como funcién social, es el articulo 836, que fa-
culta a la autoridad para que, mediante una indemnizacién, pueda ocupar la propiedad
particular, deteriorarla y aun destruirla, si eso es indispensable para prevenir o reme-
diar una calamidad piblica, para salvar de un riesgo inminente una poblacién o para
ejecutar obras de evidente beneficio colectivo.

Finalmente, sefialaremos como lo mis digno de mencién, dentro de la tendencia
progresista que se da al derecho de propiedad, la prohibicién de la figura llamada
abuso del derecho. El articulo 840 declara ilicita la conducta del propietario que ejerce
su detecho sin utilidad para si y en perjuicio de tercero.

La institucién de la propiedad adquirié en el codigo actual, caracteristicas de soli-
daridad social, totalmente diversas a las sustentadas por la ideologia individualista
del siglo pasado.

47 Cépico Civir, articulo 730: El valor de los bienes afectos zl patrimonio de familia
conforme al articulo 723, serd la cantidad que resulte de multiplicar por 3650 el importe del
salario minimo general diario, vigente en el Distrito Federal, en la época en que se constituya
el patrimonio,

48 E| proyecto original, que fue duramente objetado por la PBarra de Abogados, decia:
“El propietario tiene derecho de disfrutar de su propiedad con las limitaciones establecidas
en las leyes y reglamentos respectivos, y el deber de ejercitar ese derecho de manera que se
obtenga también un beneficic social”. Se suprimieron también del proyecte dos articulos,
€l 771 y el 772, que reputaban como bienes abandonados los predios rtsticos que se mantu-
vieron sin cultivo durante diez afos consecutivos y las fincas urbanas que, pot su estado
ruinoso o por sus malas condiciones higiénicas, dutaran diez afios consecutivos deshabitadas,
Estos articulos fueron impugnados por estimarse perturbadores de la confianza piblica. Garcia
Téllez, op, cit,, pp. 77 v 78.
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2. Responiabilidad civil

Casi todo lo relativo a esta materia fue reformado en el Codigo de 1928. Se empezd
por cambiar el nombre del propio capitulo, En el Cédigo de 1884 se llamaba “De la
Responsabilidad Civil” (que, dicho sea de paso, nos parece mis apropiado). El codigo
actual lo denomina “De las obligaciones que nacen de los actos ilicitos™.

Dentro de este capitulo destacan, como nuevas y de acuerdo a la tendencia sodial,
dos figuras: la ratificacion del “abuso del derecho” (articulo 1912), que ya fue co-
mentado en la parte relativa al derecho de propiedad (articulo 840), y la extensién
de la figura de la responsabilidad objetiva,

a) Abuso del derecho. El articulo 1912 dispone:

Cuando al ¢jercitar un derecho se causa dafio a otro, hay obligacién de indemnizarlo si
se demuestra que el derecho sélo se ejercid a fin de causar el dafio, sin utilidad para el titu-
lar del derecho.

Este articulo consigna un derecho més limitado que el 840, relativo al abuso del
derecho de propiedad, ya que, en forma objetiva este Gltimo, declara ilicita la con-
ducta que provoca un dafio. En cambio, en el articulo 1912 se requiere, ademds del
resultado dafioso, la prueba del dolo en quien estd ejercitando su derecho, o sea, la in-
tencién de causar dafio, elemento subjetivo muy dificil o casi imposible de probar.

b) Responsabilidad objetiva. Se regula en el articulo 1913:

Cuando una persona hace uso de mecanismos, instrumentos, apatatos o sustancias peligrosas
por si mismas, por la velocidad que desarrollen, por su naturaleza explosiva o inflama-
ble, por la energia de la cotriente eléctrica que conduzcan o por otras causas andlogas, estd
obligada a responder del dafio que cause, aunque no obre ilicitamente, a no ser que
demuestre que ese dafio se produjo por culpa o negligencia inexcusable de la victima.

Un precepto semejante existia en el Cédigo de 1884,%° aunque se califica como
nuevo en el multicitado libro de Garcia Téllez. Lo novedoso del articulo 1913 del
cédigo actual consiste, tal vez, en la expresién “estd obligado a responder del dafo
que cause aungue no obre ilicitamente”. Como esta circunstancia no estaba determi-
nada en forma expresa en el articulo 1479 del cédigo anterior, dado el caricter acen-
dradamente individualista del mismo, es posible que al responsable se le admitiera la
excepcién de haber causado el dafio sin intencién ni culpa alguna. Recordemos que
la tesis clasica sobre responsabilidad, expresa que: “'sélo es responsable del dafo
que causa el que obra con culpa o con intencién dolosa”.

Cabe sefialar, ademds, como un tanto contradictorio en el cédigo actual, la coloca-
cién de la responsabilidad objetiva, en la que se expresa textualmente “aunque no
obre ilicitamente”, dentro del capitulo “De las obligaciones que nacen de los ilicitos™.
Hubiera resultado mis conveniente, pensamos, dejarle a ese capitulo el nombre ante-
rior: "De la responsabilidad civil”.

42 De Buen Lozano, op. cit., p. 122.
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3. Contratos en particular

A pesar de lo expresado por Castin Tobefas, en el sentido de que “toda la materia
de contratos estd animada por el deseo de limitar el dogma de la autonomia de la
voluntad, sustituyéndolo por normas de solidariad social”,*® hemos encontrado que,
de los veinticuatro contratos regulados en el c6digo,3! solamente cuatro de ellos, la
compfa-venta, el mutuo con interés, el arrendamiento y la aparceria, consignan normas
de solidaridad social.

En todos los demis contratos, aunque algunas presentan adiciones o reformas, se
deja ver la misma tendencia liberal que informé al Cédigo anterior.

a) Compra-venta. De conformidad con el articulo 28 constitucional, se declara
la nulidad de:

Las ventas que produzcan la concentracién o acaparamiento, en una o en pocas manos, de
articulos de consumo necesario y que tengan por objeto obtener el alza de los precios
de esos atticulos (atticulo 2267).

En razén de evitar la inmovilidad de los bienes, se prohibe el pacto de que la cosa
comprada no se venda a nadie (articulo 2301), y la venta con pacto de retroventa
(atticulo 2302).

b) Mutuo con interés. Se limita la especulacion desmedida en el interés sefialando
que, cuando éste sea tan desproporcionado que haga fundamentalmente creer que se
ha abusado del apuro pecuniario, de la inexperiencia o de la ignorancia del deudor,
el juez podri reducirlo hasta el tipo legal (articulo 2395).

En el mismo sentido autoriza la ley a pagar antes de que se cumpla el plazo fijado,
cualquiera que éste sea, cuando se ha pactado un interés mas alto que el legal (at-
ticulo 1396).

Es de citarse también el precepto que prohibe el anatocismo, sancionandoe con la
nulidad el convenio que de antemano fije que los intereses se capitalicen y que
produzcan intereses.

¢} Arrendamiento. Es en este contrato donde se encuentra el mayor nfimero de
pteceptos nuevos o reformados con espiritu de solidaridad social. Puede decirse que
se legisl6 teniendo siempre en mente que en este contrato las partes no estin en si-
tuacién de igualdad, Por ello se patentiza la tendencia proteccionista hacia el arrenda-
tario, considerado como la parte débil.

En este sentido, se otorga al arrendatario el derecho para ser preferido en un nuevo
contrato de arrendamiento si se llenan ciertos requisitos, y “gozari del derecho del
tanto si el propietario quiere vender la finca arrendada’ (articulo 2447).

Se le exige al arrendador que cumpla con las condiciones de higiene y salubridad,
en la finca que ofrece en arrendamiento (articulo 2448).

50 Articulo 1479: También habra lugar a la tesponsabilidad civil por los dafios que causen
los establecimientos industriales, ya en razén del peso y movimiento de las miquinas, ya en
razén de las exhalaciones deletéreas; o por la aglomeracién de materias o animales nocivos
a la salud, o por cualquiera otra causa que realmente perjudique a los vecinos. Esta materia
queda sujeta a los reglamentos de policia,

51 Op. cit,, p. 75.
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El articulo 1451 consigna la prohibicién de renunciar anticipadamente el derecho
de cobrar indemnizacién que al inquilino corresponde, cuando el propietario se abs-
tenga de realizar las obras ordenadas por la autoridad, para hacer mis habitable e
higiénica la localidad.

Preciso es destacar, de todas las disposiciones que sobre arrendamiento recoge el
codigo, el articulo 2453, que impone al propietario de un predio rastico el deber
de cultivarlo, con los descansos necesarios para que no se agote su fertilidad o, en
su defecto, darlo en arrendamiento o en aparcetia, de acuerdo con lo dispuesto en la
Ley de Tierras Ociosas.

d) Aparceria. Con la misma ténica que en ¢l arrendamiento, en la aparcerfa des-
tacan Ias disposiciones protectoras del aparcero, mismas que corresponden a los ar-
ticulos 2746 y 2751. De entre ellos cobra importancia el precepto que sefiala que,
en el reparto de los frutos entre duefio y aparcero, independientemente del convenio
o de la costumbre del lugar, el aparcero nunca podri corresponderle menos del cua-
renta por ciento de Ia cosecha (articulo 2741).

En términos semejantes a lo sefialado en el arrendamiento, no puede el propietario
dejar permanentemente ociosas sus tierras, ya que, de no cultivarlas por si, estd obli-
gado a darlas en aparceria.

4. El tercero de buena fe

La proteccién al tercero de buena fe la consideramos también dentro de Ia concep-
cién del cédigo civil como un cédigo privado social.

Son significativos, al respecto, los siguientes cuatro articulos: 6, 2270, 2691 y 3003.
Tomados bésicamente de su antecedente de 1884, aumentan lo enunciado en los ar-
ticulos relativos de ese codigo, con la inclusién en todos ellos de la proteccion al
tercero,

El articulo 6, que mencionamos en la parte relativa al examinar la autonomia de Ia
voluntad y que se refiere a la renuncia que pueden efectuar los particulares con res-
pecto a sus derechos privados, afiade la frase, no mencionada en ¢l correspondiente
del cédigo anterior: “cuando la renuncia no perjudique derechos de tercero”.

El articulo 2270 declara nula Ia venta de cosa ajena, pero en ella debe tenerse
en cuenta lo que dispone el titulo relativo del registro piiblico para los adquirentes de
buena fe.

En ¢l contrato de sociedad, la falta de forma prescrita permite liquidar la misma,
peto los socios no pueden oponer a los terceros que hayan contratado con la sociedad,
la falta de forma (articulo 2691).

Y por dltimo, el articulo 3003, correspondiente al 3193 del cddigo derogado,
mantiene la disposicién de que los documentos que deban registrarse y no se registren,
no podrin producir perjuicios a tercero. Al respecto el cédigo actual afiade que el
tercero si podrd aprovecharse en cuanto le fueren favorables.

IV. COMENTARIO FINAL

" ¢Es realmente el cédigo para el Distrito Federal de 1928 un c6digo privado social ?
A pesar del mérito indudable de este ordenamiento, el propio legislador, al termi-
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nar su obra, se muestra inconforme con los resultados obtenidos en la lucha que tuvo
que librar su afin renovador, frente al tradicionalismo imperante.
Expone este sentir con las siguientes palabras:

El Cédigo adolece de ciertas incoherencias ideolégicas. En algunas disposiciones nos parece
retrasado, por haberse conservado doctrinas que debieron desecharse. En otras es timido,
por no haberse llegado a todas las consecuencias integras de los principios aceptados. Y es
relativamente avanzado, porque tuvo que desenvolvesse sin romper las barreras constitu-
cionales levantadas para amurallar vn régimen individualista con s6lo unas cuarteaduras
por las que se filtra la luz de las nuevas ideas,52

Creemos, por nuestra parte, que si examinamos comparativamente este cédigo, con
la estructura politica y econémica imperante en el territorio en el cual tiene validez,
podremos afirmar que sus disposiciones son muy superiores a esta realidad, y que en
él se encuentra un instrumento idéneo para el progreso de la sociedad que le ha
tocado regir.5s

52 Con Iz transaccibn, que es el dltimo de los contratos nominados del cddigo, se com-
pletan veinticuatro tipos de contratos. Incluimos a la transaccién en la enumeracion de los
mismos, a pesar de considerarlo convenio en sentido amplio, de acwerdo con Gutiérrez y
Gonzilez, Emesto, Derecho de lar obligaciones, 2% edicién, Cajica, Puebla, México, p. 851.

53 Garcia Téllez, op. iz, pp. 14 ¥ 15.
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